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Tiirkiye ve Iran Cami Mimarisinde Cagdas Yaklasimlar Uzerine
Bir Degerlendirme*

An Evaluation on Contemporary Approaches in Mosque Architecture in Turkey and
Iran

OZET

Miisliimanlarm ana ibadet mekani olan cami, zaman iginde ihtiyaglar dogrultusunda bi¢imlenip sartlar ve
imkanlar ¢ergevesinde degisim gostererek giiniin teknolojisine gore evirilmistir. Ancak 17.yy’dan sonra bu
yaklasim devam etmemistir. Boylece olanaklarin gelismesine ragmen 17.yy. cami tarzi, giiniimiizdeki
hakim cami imgesini teskil etmektedir. Bu imgeden uzaklagmamaya g¢alisan bircok caminin yaninda
zamanin imkanlarmi kullanmaya ¢aligip zaman i¢inde olmazsa olmaz hale gelen elemanlari yorumlayarak
kullanan hatta hi¢ kullanmayan camiler de bulunmaktadir. 17.yy. cami imgesinden siyrilip ayn zamanda
cami imajin1 vermeye ¢alisan camiler diinyanin birgok yerinde kargimiza ¢ikmaktadir.

Yeni yaklasimla ortaya ¢ikan cami tasarimlarina bir yandan toplum belleginde yer almis geleneksel cami
mimarisi diger yandan yeni yaklasimla yapilan mevcut drneklerin incelenmesi altyapi olusturmaktadir. Bu
calisma, geleneksel cami mimarisinde onem tasiyan bilesenlerin ¢cagdas camilerde kullaniminin niteligini
inceleyerek bu alt yapinin zenginlestirilmesini amaglamaktadir.

Calismada Islam dininin iki farkli okunusuna sahip olup 17.yy. cami mimarisinde &nemli etkisi olan
Tiirkiye ve Iran iilkelerinden Istanbul Sultan Ahmet Cami ve Isfahan Mescid-i Imam esas alinmistir. Bu iki
tilkede cami mimarisinde giiniin sartlarina uygun form arayisinda ortaya ¢ikan yeni yaklagimlar, caminin dig
goriiniimiindeki elemanlar ve 6zellikler, camide bulunan mekanlar, camide bulunan elemanlar ve donatilar
bagliklar1 altinda, oncelikle iilkenin geleneksel cami 6rnegi ile kiyaslanip daha sonra iki iilkeden sunulan
ornekler tizerinden karsilastirmali olarak incelenmistir.

Bir caminin biitiin elemanlarinda ayni1 yaklagim karsimiza ¢ikmamakla beraber, ¢agdas cami bilesenlerinde
gelenekselin tekrarlanmasi, gelenekselin yorumlanarak tekrarlanmasi, gelenekselin tamamen ortadan
kalkmas1 ve geleneksele yeni bir sey eklenmesi olarak farkli yaklasimlara karsilasilmistir. Ayrica iki
tilkenin gerek geleneksel gerekse ¢agdas cami 6rneklerinde iklimsel, kiiltiirel ve mezhepsel farkliliklarin
cami mimarisine yansimasi gézlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cagdas Cami, Tiirkiye’de Cami, fran’da Cami, Siinni Cami, Sia Cami

ABSTRACT

The mosque, which is the main place of worship of Muslims, is evolved according to the technology of the
day in an architectural sense and formed in line with the needs and changes within the framework of the
conditions and opportunities. However, after the 17" century, this approach did not continue. Today, despite
the development of the possibilities, the 17" century’s mosque style constitutes the image of the prevailing
mosques. Beside a large number of mosques trying to stick to this image, there are also mosques that try to
use today’s possibilities and interpret or even remove the elements that have become indispensable over
time. Nowadays in many parts of the world, we can find several mosques that try to give up the image of
17" century mosques yet trying to specify the building is a mosque.

This study is based on the Sultan Ahmet Mosque in Istanbul, Turkey and Imam Mosque in Isfahan, Iran as
examples that had effective role in the mosque architecture of 17" century. In these two countries, the new
approaches that emerged in the search for a suitable form for the contemporary mosque architecture, the
elements, and features of the exterior of the mosque, the elements and items in the mosque and the places in
the mosque were comparatively investigated through provided examples. The reflection of climatic,
cultural, and sectarian differences of the two countries, in both traditional and contemporary examples, on
the mosque architecture was observed.
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Ibadet mekanlar1 biitiin uygarliklarda en énemli yapilarin arasinda yer almustir. Islam dininin temel ibadet
mekan1 Arapcada mescid denilen mekandir. Islam dininin kutsal kitab1 Kuran’da her ne kadar cami mimarisine
dogrudan bir tamimlama yapilmasa da biitiin dinlerde oldugu gibi kutsal bir alan yaratmak ve dini ritiiellerin
uygulanmasina karsilik vermek esas alinarak belli 6zelliklere sahip olan bir ibadet mekani ortaya ¢ikmistir
(Hamzenejad ve Arabi, 2014).

Islam dininin biiyiik bir cografyaya yayilmasi neticesinde camiler Islam tarihi boyunca kiiltiirel ve iklimsel
etkenler, kullanilan malzeme ve giiniin teknolojisine gore farkli uygulamalarla farkli bicimlerde olugmustur.
Boylece Islam dini ortaya ¢ikip yayilmaya basladigindan bu yana cami yapist zaman iginde degisime
direnmemistir. Aksine karsilastigi birgok kiiltiiriin mimari {islup &zelliklerini benimseyerek ¢aginin en ileri
teknolojisini temsil eden yapi tiirlii olmustur (Giizer, 2009). Ancak bu yaklasim 17.yy. a kadar devam etmistir

* Bu makale ilk yazarin BAP projesi kapsaminda gergeklesen yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.
1 Ogr. Gor., Karabiik Universitesi, Safranbolu Fethi Toker Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Endiistriyel Tasarim Boliimii, Karabiik, Tiirkiye
2 Dog. Dr. Karabiik Universitesi, Basak Cengiz Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimii, Karabiik, Tiirkiye
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(Necipoglu, 1993). Boylece 20yy.’a gelindiginde, 6zellikle 1950’den bu yana (Holod vd., 1997) cami
mimarisinde iki yaklasim ile karsilagilmaktadir. Birinci yaklagim 17.yy. stilini tekrarlamaya devam eden
camiler, ikinci yaklasim ise yeni form arayisinda geleneksel yaklasimdan uzaklasmaya ¢alisan camilerdir.

Bu iki yaklagimi irdelemek giiniimiizde birgok ¢alismanin konusu olmustur. Bu ¢aligmalarda bir yandan 17.yy.
stiline dykiinerek giiniin kosullar1 ve imkanlarini yap1 teknigi ve malzeme agisindan degerlendirmeyip neticede
eklektik ve “kitch” eserlelerin ortaya konulmasi (Giizer, 2009) sorgulanmaktadir. Diger yandan ise kubbe ve
minare gibi elemanlarin zaman iginde toplum belleginde cami simgesi olarak kabul edilmesine ve
Endonezya’dan Amerika’ya kadar bir¢ok camide bulunmasina dikkat gekilerek, bu simgeler olmadan
miisliimanlarin ibadet mekanini digerlerinden nasil ayirt edilecegi sorusu 6ne siiriilmektedir (Khan, 2008).

Giiniimiizde teknoloji ve malzemenin gelismesi daha 6zgilir formlarin yaratilmasma imkan saglamaktadir.
Ayrica teknolojinin hizla gelismesi, insanoglu (kullanicinin) hayatim1 ve ihtiyaglarimi giiglii bir sekilde
etkilemektedir. Bu durum c¢agdas cami mimarisinde, giinlin sartlar1 ve imkanlar1 cergevesinde, yeni
yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu camilerin gelenekselden uzaklasma cabasi, cami
mimarisinde yeni form arayisinda olmanin bir gostergesidir. Bu kaginilmaz arayisin alt yapisin1 olusturmak
icin geleneksel cami mimarisini tanima gereginin yaninda mevcut yeni yaklasimlara sahip olan tasarimlarin
incelenmesi 6nem tagimaktadir. Bu nedenle bu ¢calismada cami mimarisinde yeni yaklasimlar ele alinmis ve bu
camilerin geleneksel camilerden nasil uzaklasilmaya calisildig1 incelenmistir.

Sozii gegen konu sadece Tirkiye’de degil miislimanlarin bulundugu baska tilkelerde de gegerlidir. Bu nedenle
bu ¢alismada niifus cogunlugu miisliimanlardan olusan iki iilke; Tiirkiye ve iran secilmistir. iki iilkeyi beraber
ele almak, bir yandan orneklerde gesitliligin artmasin1 saglarken diger yandan iki farkli kiiltiir ve daha da
onemlisi ayni dinin iki farkli okunusuna sahip olan bu iki iilkede, cami mimarisindeki yeni yaklagimlar
kiyaslamak firsatt sunmustur.

Bu calismada Iran’da ve Tiirkiye’de yeni yaklasima sahip olan camilerin mimari bilesenlerini her iilkenin
geleneksel cami 6rnegine gore irdelemek ve daha sonra iki iilkenin gelenekselden nasil ayrildigimi drnekler
iizerinden sunup kiyaslamak amaglanmaktadir. Calismanin amacina ulagsmak i¢in incelenen geleneksel camiler
ve mimari bilesenleri ile ilgili bilgiler dncelikle literatiir incelemesi ve kiitiiphane aragtirmalar1 yapilarak elde
edilmistir. Cagdas cami orneklerinde bilgiler ¢aligma sahasinda, daha dnceden hazirlanmis olan 6zgiin katalog
gergevesinde toplanmistir. Cami bilesenleri, dig goriinlimdeki elemanlar, mekanlar ve plana yansiyan islevler,
caminin icinde bulunan elemanlar olarak {i¢ kategoride ele alinmaktadir. Bu camilerin incelenmesi ve
yorumlamasinda ayrica “ikincil kaynaklar yani ortadaki malzeme {izerine, diger kisilerin yorumlarindan”
(Archer, 1999) da faydalanilmustir.

TURKIYE VE iRAN CAGDAS CAMILERIN GELENEKSEL ORNEGE GORE iNCELENMESI

Tiirkiye ve Iran cami mimari gelisim siirecinde ortaya ¢ikan cesitli cami tipleri, “geleneksel cami” teriminin ne
kadar genis bir alan1 kapsadigini gdstermektedir. Boylece ilk dnce ¢agdas caminin hangi geleneksel cami
tipine gore degisim gosterdigini tanimlamak geregi duyulmaktadir. Bu ¢alismada cami mimarisinde geleneksel
yaklasimdan uzaklasmaya calisan giiniimiizdeki camiler incelenirken, Tiirkiye ve Iran’dan birer 6rnek secilmis
olup gelencksel cami mimarisi ele alinirken bu iki 6rnek ¢aligmaya esas teskil etmektedir. Dolayisi ile bu
calismada geleneksel cami ozellikleri incelenirken bu iki caminin 6zellikleri kastedilmektedir. ki iilke
beraber ele alindigindan, secilen 6rneklerin kronolojik yakinligi 6nem tagimaktadir. Boylece ayn1 doneme ait
cami olarak Tiirkiye’den Sultan Ahmet Cami (1617) ve iran’dan Mescid -i Imam (1629) esas alimmustir.

Istanbul’da tarihi yarimada’da 1. Sultan Ahmet tarafindan Sedefkar Mehmet Aga’ya yaptirilan Sultan Ahmet
Cami 1609-1617 yillar1 arasinda inga edilmistir. Sultan Ahmet Meydani’nda bulunan cami gerek mimari
ozellikleri gerekse c¢ini siislemeleri ile Osmanli mimarisinin énemli eserlerinden ve hatta bu dlgekte ve klasik
Osmanli cami geleneginde yapilan son drneklerdendir. Mescid-i Imam?® ise Safevi doneminde baskent olan
Isfahan sehrinin Naks-i Cihan Meydani’nda bulunmaktadir. Cami’nin yapilmasi 1611-1629 yillar1 arasinda
gerceklesmistir. Mimar Ali Akbar Isfahani camiyi birinci Sah Abbas ‘m emri {izerine yapmistir. Caminin
mimari 6zellikleri ve kasi (¢ini) siislemeleri bu yapmnin “isfahani Stilinin” énemli 6rneklerinden biri olmasini
saglamustir.

Safevi doneminde Siilik Iran’da resmi mezhep ilan edilmistir. Bdylece bu dénemden sonra ortaya gikan
yaklasimlar daha onceki camilerde karsimiza ¢ikmamaktadir. Dolayst ile iran’da cagdas camiler, geleneksel
cami Ornegine gore irdelenirken bu konunun vurgulanmasi gerekmektedir. Dikkate alinmasi gereken diger
husus se¢ilmis olan iki caminin sahip olduklar1 gelenegin son 6rnegi olmalaridir. Sultan Ahmet Cami, klasik
Osmanli geleneginin son orneklerinden birisini teskil ederken Mescid-i Imam, Isfahani Stilinin son

8 Cami daha 6nceden Mescidi Sah ismini tasimaktaydi ancak 1979 islam devriminden sonra Mescid-i Imam ismini almugtir.
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yapilarindan sayilir. Dolayisi ile ilerleyen zamanlarda ortaya ¢ikan camiler bu yapilara Oykiinerek inga
edilmeye devam etmistir. Sonu¢ olarak Iran’da Isfahan Tarzi ve Tiirkiye’de Osmanli Klasik donem
mimarisinden sonra bu iisluplarin iizerine gelisme s6z konusu degildir. Bu {ilkelerin mimarisi bundan sonra
ozellikle cephe anlayisi agisindan batt mimarisinde gelisen akimlara ve diinyada kabul goéren ¢agdas mimari
akimlara 6ykiinerek devam etmistir.

Gelenekselden glinlimiize degisim gosteren camilerin incelenmesinde dikkate alinmasi gereken konu, cagdas
cami Orneklerinde elemanlarin hepsinin aynmi yaklasimla degisime ugramamasidir. Camide bir eleman
yorumlanarak degisime ugrarken, aymi camide baska bir elemanin tamamen ortadan kaldirilmasi ile
karsilagilabilir. Bu nedenle bu ¢alismada incelemenin camilerde bulunan elemanlar iizerinden yapilmasi geregi
duyulmustur.

Caligmanin akis semasinda (Sekil 1) gosterildigi gibi, ilk 6nce her {ilkenin ¢agdas camileri dig goriiniimde olan
elemanlar, camide bulunan mekanlar ve camide bulunan elemanlar ¢isindan o iilkenin geleneksel cami olarak
belirledigimiz 6rnegi ile karsilastirilmistir. Sonug boliimiinde ise iki tilkenin ¢cagdas camileri karsilastirilmistir.

iran geleneksel Turkiye geleneksel
cami 6rnegi cami ornegi
* Dig gérunimde olan elemanlar
Alan galigmasi e Camide bulunan mekanlar Alan calismasi

* Camide bulunan elemanlar

iran’da Tiirkiye'de
Cagdas camiler Cagdas camiler

Sekil 1: Akig Semasi
Kaynak: Yazar tarafindan tretilmistir.

Tiirkiye cagdas cami 6rneklerinden, Kinali Ada Cami, Etimesgut Cami, Derinkuyu Cami, TBMM Cami, Eyiip
Yildiz Cami, BUTTIM Cami, Yesil Vadi Cami, Sakirin Cami, Sancaklar Cami, Marmara Ilahiyat Fakiiltesi
Cami, Mogan Cami , Bedirye Tiryaki Cami, Alacaathi Uluyol Cami, Dogramacizade Cami, TEK Cami ve Iran
cagdas cami drneklerinden Vali Asr Cami ve Din-Kiiltiir Merkezi, Tahran Universitesi Cami, Lale Park Cami,
Lale Park Namazgah, Hz. Ibrahim Cami, Kudus Cami, Sehrek e Gerb Ulu Cami, Nezam Mafi Cami, Imam
Riza Din- Kiiltir Merkezi, Alcevad Cami, Jondishapur Universitesi Cami, Algedir Cami, Alireza Dibaji Cami,
Muhammed Resulallah Cami, Karkhane-i Simane Busehr Cami, bu ¢alismada incelenen 6rneklerdir.

CAMININ DIS GORUNUMUNDE BULUNAN ELEMANLAR VE OZELLIKLER

Geleneksel bir cami incelenirken, onu bulundugu kent baglaminda ele almak gerekmektedir. Ozellikle orta ¢ag
déneminde cami kentin en 6nemli dini merkezi ve ayn1 zamanda siyasi ve sosyal merkezi oldugundan dolay1
bu konu biiyiik 6nem tagimaktadir (Hassan, 1972).

Bu kadar dnemli bir statiiye sahip olan bir yapinin belirgin olabilmesi, onu diger yapilardan farkli kilan ve
yapinin cami olmasini vurgulayan elemanlara sahip olmasina yol agmistir. Kubbe ve minare gibi elemanlarin
cikis noktasi iglev olsa da zaman i¢inde cami imgesinde vazgecilemez unsurlar haline gelmistir. Dolayist ile
caminin dig goriiniimiinde bulunan elemanlar incelenirken, kubbe ve minare elemanlari nem tagimaktadir. Bu
elemanlarin niteligi daha 6nce sozli gegen ve geleneksel olarak tanimladigimiz iki camide farkli olsa da her iki
camide de karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak caminin dig goriiniimiinde bu elemanlarin yaninda giris vurgusu, ig-
dis gorsel iligkisi, binanin yonii-yapinin aksi ve caminin ¢evresinde bulunan sinir mesafesi gibi 6zellikler bazi
farkliliklar tagimaktadir.

Ortii Sistemi

Osmanli déoneminde, Ayasofya ile rekabet etkisinde gelisen Mimar Sinan eserleri (Necipoglu, 1993), Tiirkiye
cami mimarisinde bir doniim noktasi olmustur. Kuban'nin (1987) agikladigina gore Sinan cami yapisinda
yaygin olan dikdortgen plan semasina miidahale etmeden striiktiirii ¢ozerek kubbeli baldeken formunu
kullanip mekani1 sadece kubbe ile 6rtmeyi basarmistir. Merkezi kubbe yaninda diiz ¢ati ihtiyacin1 ortadan
kaldirip biitiin mekani tek bir kubbe ve yaninda yarim kubbeler vasitasi ile orterek merkez odakli bir cami
yapisi elde etmistir. Mimar Sinan ekoliiniin devaminda ortaya ¢ikan Sultan Ahmet Camide de bu 6zellikler
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karsimiza ¢ikmaktadir. Caminin Ortiisii tek cidarli basik kubbe ve dort yarim kubbeden olusmaktadir ve
kubbeye gecis biiyilik pandantifler ile saglanmstir.

Sultan Ahmet camisinde oldugu gibi, Mescid-i Imam’da da kubbe karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 1). Burada da
kubbe merkezi bir mekan yaratmak ve ayni zamanda vahdet (birlik) kavramini vurgulamakta kullanilmistir
(Bemanian ve Silvayeh, 2013). Yalmz Mescid-i imam’da kubbeyi incelerken unutulmamas1 gereken konu bu
caminin dort eyvanli cami tipinde olmasidir. Bdylece Sultan Ahmet Camiinde oldugu gibi, biitiin mekan tek
bir kubbe altinda yer almamaktadir ve ana kubbe sadece mihrabin 6niindeki mekéan1 ortmektedir.

Mescid-i Imam’in sivri kubbesi ¢ift cidardan olusmaktadir. Iki cidar kullanimi kubbenin dis goriiniimdeki
vurgusunu saglarken i¢c mekanda kubbe altinin insan Glgegine yakin olmasina imkan verir (Pirnia, 2004).
Ayrica bu yaklasim yapmin akustiinin kontroliinii kolaylastirarak ana kubbenin altindaki sesin, iki yan
tarafinda bulunan mekanlara iletilmesini saglar (Ashkan ve Ahmad, 2009). Kubbeye ge¢is elemani olarak,
Sasani mimarisinde yaygin olan tonoz bingi kullanilmistir.

: = — 5= o P ; e ‘
Sekil 2: Sultan Ahmet Cami, Mescid-I Imam Kubbesi
Kaynak: https://www.wondermondo.com erigim tarihi: 03.05.2019, https://www.arel.ir , erigim tarihi: 03.05.2019

Cagdas camiler ele alindiginda (Sekil 2) her iki iilkede kubbe kullanimi karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu
yaklagim geleneksel 6rneklerde oldugu gibi teknik agidan degil, kubbe imgesinin 6n plana alindigi érneklerde
kendini gosterir. Boylece kullanilan kubbelerin higbirisi geleneksel 6rnegin birebir aynisi1 degildir ve sadece
kubbe kullanimi agisindan geleneksel yaklasim tekrar edilmistir. Bunun yaninda her iki iilkede kubbeyi
yorumlamaya calisan Ornekler bulunmaktadir. Bu camilerde kubbenin dogrudan kullanimi karsimiza
cikmamaktadir. Ancak goge yiikselme cabasi farkli formlar yaratilarak denenmistir. Denenen formlar ayni
nitelige sahip olmayip 6rneklerin bir kisminda yarim kiireyi yorumlamaya calisilirken bir kisminda piramit ya
da zigurat formu gibi farkli geometriler kullanip go6ge yiikselerek geleneksel imgeden uzaklagsmaya
calisilmistir. Kubbe kullanimi ve gége yiikselme yaklagimini tamamen ortadan kaldiran 6rnekler her iki iilkede
de karsimiza ¢ikmaktadir.

Degerlendirme | Gelenekseli Gelenekselin Yorumlanarak Gelenekselin Tamamen Geleneksele Yeni Bir sey
Olgiitleri Tekrarlanmas1 | Tekrarlanmas: Ortadan Kalkmas: Eklenmesi
Tesgil Vadi Cami. Vali Asr Camive Kmali Ada Cami, Lale Park Kinah Ada Hz. [brahim
i Sakirin Cami, Din-Kiiltiir Eti Cami, Namazgzh Cami Cami
& E Marmara [lahiyat Merkezi, Tahran Derinlaryu Cami Hz. Ibrahim Cami Etimesgut Eudus Cami
E % Fakiiltesi Cami, Universitest Cami, | TBMM Camu, Eviip Kudus Cami Cami Imam Riza Din-
N Bedirye Tiryala Lale Park Cami, Tildiz Cami, Nezam Mafi Cami | Derinkuyu Kiiltiir Merkezi
E Q Cami, Alacaath Sehrek e Gerb Ul | BUTTIM Cami, imam Riza Din- Cami Algedir Cami
g 4 i Uluyol Cami, Cami, Jondishapur | Sancaklar Cami, Kliiltiir Merkez1 TBMM Cami Karkhane-1
5 = ,E Dogramacizade Universitesi Cami, | Mogan Cami Alcevad Cami Eyiip Tildiz Simane Bugehr
6 = ) Cami, TEK Cami Alireza Dibaji Algedir Cami Cami _ Cami
w & = Cami, Muhammed Earkhane-i BUTTIM Cami
= E 1] Resulallah Cami Simane Bugehr
E = o Cami
= g
a [x} P '
8 E y d| e
= !
A A il ’ :

Sekil 3: Tiirkiye ve Iran Cagdas Cami Orneklerinde Cat1 Ortii Sistemi
Kaynak: Yazar tarafindan tretilmistir.

Minare

Minare, caminin dig gdriiniimiinde bulunan 6nemli elemanlar arasinda yer almaktadir. Ancak islam’n ilk
doneminde yapilmis olan camiler incelendiginde minarenin yer almadigi goriilmektedir. Bagka bir degisle
minare daha sonraki donemlerde cami mimarisinde benimsenmistir. Minarenin cami mimarisinde
kullanilmasi, Emevi déneminde, kilise ¢an kulesinden etkilenerek bagladigi one siiriilmekle birlikte (Bloom,
1991), Abbasi doneminde yaygin kullanima kavusmustur (Bloom, 2002).

Sultan Ahmet Cami alti minarye sahiptir. Ug serefesi olan dért minare, haremin ¢evresinde yer almaktadir.
Diger iki minare ise iki serefelidir ve avlunun giris cephesinin iki tarafinda bulunmaktadir. Minarelerin planda
simetrik olarak yer almasi, sagladig1 estetik gorlinlisiiniin yaninda cami yapisinin daha dayanikli olmasina
sebebiyet vermektedir (Dogangiin vd., 2006). Minare bilesenlerini, diger Osmanli minarelerinde oldugu gibi,
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temel, kaide, pabug, govde, serefe, petek, kiilah ve alem teskil etmektedir. Minareler tastan yapilmigtir ve
serefelerin altinda tag oyma siislemeler bulunmaktadir (Sekil 4).

Istafahan Mescid-i imam’da ise, dért minare bunlunmaktadir. ikisi avlunun giris eyvaninmn yaninda diger ikisi
ise caminin hareme giren eyvaninin yaninda yer almaktadir. Temel, govde, serefe ve iizerinde pergola, petek,
kubbe ve alem minarenin bilesenlerini teskil etmektedir. Minarenin dordii de tek serefelidir ve altinda
mukarnas islemeleri bulunmaktadir (Sekil 4). Minareler tugladan insa edilip ¢ini ile kaplanmistir. Dikkate
almmasi gereken konu, minare yiiksekliklerinin cami kubbesini gegmemesidir. Sia inancinda Hz. Ali’nin
yaklasimi* esas alinarak minare kubbeden daha algak yapilmaktadir. Ayrica Sialarin egemen oldugu ve
Abbasilere kars1 olan Fatimiler déneminde minare yapilmamaktadir. (Hillenbrand, 1999) Mescid-i imam’in
yer aldig1 Negs-i Cihan Meydani’nin diger kenarinda bulunan Seyh Liitfullah Camiinde de minare insa
edilmemistir.

Sekil 4: Sultan Ahmet Cami V Mescid-I imam Minaresi
Kaynak: Yazar tarafindan tiretilmistir.

Gilinlimiizde teknolojinin gelismesi ile minare islevini kaybetmistir. Ancak zaman ic¢inde toplumdaki cami
imgesinde yer almasindan dolay1 cami yapisinda bulunmaktadir. Cagdas camiler ele alindiginda (Sekil 5) iki
iilkede minareye kars1 farkli yaklagimlar karsimiza c¢ikmaktadir. Tiirkiye’de cagdas camilerde minare
yorumlanarak camide kullanilmaya devam etmekte olup tamamen ortadan kalkmasi, incelenen érneklerde s6z
konusu degildir. iran’daki c¢agdas camilerde ise minarenin yorumlanarak kullanildigi camilerin yaninda
minaresi olmayan camiler siklikla karsimiza g¢ikmaktadir. Minare elemani, bu iki iilkede mezhepsel
nedenlerden dolay1 ayni 6neme sahip degildir.

Degerlendirme | Gelenekseli Gelenekselin Yorumlanarak Gelenekselin Tamamen Geleneksele Yeni
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Sekil 5: Tiirkiye ve Iran Cagdas Cami Orneklerinde Minare
Kaynak: Yazar tarafindan tiretilmistir.

Giris Vurgusu

Caminin dis cephesinde bulunan en onemli eleman giristir. Girig, camiyi sehre baglayan ayn1 zamanda onu
sehir baglamindan ayiran eleman olarak onem tasimaktadir (Zakeri vd., 2019). Bu calismada incelenen
geleneksel camilerde, ana ibadet mekanina giris avlu vasitasi ile ger¢eklesmektedir. Boylece ilk sokaktan

4 Ezan okunan yiiksekligin, gevredeki evlerin haremine baktigindan dolay1 yikilmasina emr edilmistir (Bloom, 2002).
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avluya sonra avludan kapali ibadet mekanina gegilir. Dis cephede bulunan avlu girisi davetkar olabilmesi i¢in
vurgulanmaktadir.

Sultan Ahmet Cami’de birden fazla giris bulunmaktadir. Bu girislerin en biiytigii ve daha ¢ok siislemeye sahip
olani kuzey cephededir. Ana giris mihraptan gegen kible aksinin iizerinde simetrik bir sekilde yer almistir. Bu
konumlanma onun cephedeki en énemli eleman olmasina dikkat cekmektedir. Bu giris disar1 ¢ikan bir prizma
olarak cephede vurgulanmakta olup caminin hareketli formuna karsin cephe iki boyutlu bir diizende
uygulanmigtir (Gebhard, 1963). Ana giris ayrica {izerinde bulunan tas oyma mukarnas siislemeleri ile caminin
daha yalin olan diger girislerinden farklidir (Sekil 6).

Mescid-i Imam’in ana girisi bir eyvandan olusmaktadir. Cami, bulundugu Naks-i Cihan meydanimin kenarina
uyumlu bir sekilde yerlesmistir. Girig eyvaninin akst mihrabin bulundugu aks iizerinde degildir. Caminin giris
cephesi, oniinde bulunan acik alan ve cephenin ikinci katinda yer alan eyvanlardan dolayi, iki boyutlu diiz bir
cepheden uzaklasip davetkar ve ii¢ boyutlu bir forma sahiptir. Eyvan tas ve ¢ini kaplidir. Eyvanda yer alan
mukarnas siislemeleri de ¢ini ile kaplanmistir (Sekil 6)

Sekil 6: Sultan Ahmet Cami, Mescid-I Imam Giris Vurgusu
Kaynak: http://www.arkiv.com,erigim tarihi: 04.05.2019,Y azar tarafindan iiretilmistir.

Tiirkiye’de incelenen ¢agdas drneklerde (Sekil 7) giris, geleneksel 6rnekte oldugundan daha sade ve miitevazi
uygulanmaktadir. Baz1 camilerde giris elemanin iizerinde en fazla bir kitabe bulunmaktadir. Iran’da incelenen
cagdas camilerde (Sekil 7) ise, geleneksel Ornekte bulunan yaklasgimi tekrarlayan camilere rastlanmistir.
Camilerin bir kisminda eyvan formu yorumlanarak kullanilmaktadir. Bunun yaninda, girisi diger yapilardan
daha vurgulu olmayan camiler de karsimiza gikmaktadir. iran’in geleneksel mimarisinde eyvan kullanimi
bircok yapi cesidinde karsimiza ¢ikmakta ve dini imgesinin yaninda kiiltiirel ve iklimsel agidan anlam
tasimaktadir.
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Sekil 7: Tiirkiye ve Iran Cagdas Cami Orneklerinde Giris Vurgusu
Kaynak: Yazar tarafindan tiretilmistir.

CAMIDE BULUNAN MEKANLAR
Harem®e Giris Asamalar1

Islam kozmolojisinde vahdete giden bir yolculuk s6z konusudur (Nasr, 1978). Bu yolculuk esnasinda insan
kendi hicabindan kurtulup Allaha ulagmaktadir. Caminin ana ibadet mekanina olan giris asamalar1 6zellikle
[ran camilerinde bu kavramin mimari yansimasidir (Mohammadian Mansur, 2007). Cami bir yandan sehrin

® Harem (»_=) ve harim (~_~) farkli terimlerdir. Harim, caminin dis mekaninda bulunan saygili alan dir harem ise caminin gekirdegini olusturan ana
ibadet mekamdir. Ibadet igin gelen kisi harimden (~,~) gecerek mahram (s_==) olur ve sonra hareme (s_=) girer.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

Journal @

2956 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2023 MARCH (Vol 9 - Issue:69

kamu alaninin merkezinde yer alarak (Madanipour, 2003) diger yandan da ibadet igin toplanan insanlarin
maneviyata odaklanmasini saglayabilen bir mekan olmalidir. Bdylece ibadet mekanina gegis, camiye giris
itibariyle mekansal bir hazirlanma ile ger¢eklesmektedir. Camiye giris yonii, s6zii gecen iki geleneksel camide
farklidir. Sultan Ahmet Cami’de ana giris ve mihrap ayn1 aks iizerinde iken Mescid-i Imam’da camiye kible
yoniinde girmek saygidan uzak sayilip engellenmektedir.

Sultan Ahmet Cami’de ilk olarak bir dig avlu karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 8). Cami, bu avluda bir iist kotta
ingsa edilmistir. Boylece ta¢c kapidan Once basamaklar bulunmaktadir. Camiye birden fazla giris mevcuttur
ancak bu calismada ana giris esas alinmistir. Daha 6nce bahsedildigi gibi ana girisin cephesinde yer alan tag
kap1 cami girigini vurgulamaktadir. Merkezinde bir sadirvana sahip olan revakli avludan gegtikten sonra cami
hareminin (Tiirk¢e kaynaklarda harim) giris cephesinde yer alan son cemaat yeri bulunmaktadir. Son cemaat
mekaninin ortasinda mukarnas tas is¢iligi ile slislenen nisin i¢inde ana mekéana girig kapisi mevcuttur. Haremin
kuzey tarafinin iki katta ingsa edilmesinden dolay1 giris kismui insan 6lgegine daha yakindir. Bu boliimiin iki
tarafi bir basamak {izerinde yapilip parmakliklarla ana mekandan ayrilmistir. Bu asamadan sonra yiiksek bir
kubbenin altinda yer alan ana ibadet mekani (harem) bulunmaktadir. Sultan Ahmet Cami’de bu gegitlerin
hepsi kible aksinda yer almaktadir.

Mescid-i imam’a gelince bu asamalar harim denen bdlgeden baslamaktadir. Caminin giris cephesi, yaninda
bulunan diger yapilarin hizasindan geri ¢ekilerek i¢ biikey bir form olusturup girisin 6niinde bir mekan
saglamistir. Bu mekan caminin harimidir. Bir diger degisle caminin igine dahil degildir ancak saygili alandir.
Harim ‘i tamimlamak ig¢in geri c¢ekilip igbiikey forma sahip olan cephenin merkezinde, giris eyvani
bulunmaktadir. Bu eyvandan hesti alanmna gecilir. Hesti®den caminin avlusu gériiniir ancak oradan avluya
direk gegis icin engel teskil eden bir seki bulunmaktadir. Boylece gelen kisiler avluya degil dalan’a (dehliz)
yonlendirilir. Hestinin iki tarafinda iki dalan mevcuttur ve avluya giris bu dalanlardan gegerek
saglanmaktadir. Avluda dort eyvan yer almaktadir. Kible yoniinde olup caminin ana ibadet mekanina giris
teskil eden eyvan, iki kenarinda yer alan minareler ve arkasinda bulunan kubbe ile vurgulanmistir. Boylece
avludan eyvana ve daha sonra caminin haremine ge¢ilmektedir. Kompleks giris asamalari, kiiltiirel bir
yaklasim olup Iran’in geleneksel konut mimarisinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Mescid-i Imam’da gegitler
ayn1 aks {izerinde yer almamaktadir. Giris, hesti ve dehlizlerden gecerken fark edilmeden kible yoniinden 45
derece kayarak, cami Negs-i Cihan meydaninin aksina uyum saglayacak bir sekilde konumlanmistir (Sekil 8).

Sekil 8: Sultan Ahmet Cami ve Mescid-i imam Plan:
Kaynak: https://okuryazarim.com, erigim tarihi: 03.05.2019, https://urlzs.com/yR7F, erisim tarihi: 03.05.2019 (yazar tarafindan
diizenlenmistir).

Tirkiye’deki cagdas camilerde (Sekil 9), giris asamalarini teskil eden mekanlar1 geleneksel 6rnekte oldugu
gibi tekrarlayan camilerin yaninda bu mekanlar1 ortadan kaldiran ve yorumlayarak kullanan cami 6rnekleri
karsimiza c¢ikmistir. Ancak avludan itibaren camiye kible yoOniinde ve mihrap dogrultusunda girme
geleneginden uzaklasan cami 6rneklerine siklikla rastlanmistir. iran’da incelenen cagdas camilerde (Sekil 9)
ise geleneksel cami 0rneginde bulunan asamalarin ortadan kalkmasi ve yorumlanarak kullanilmasi karsimiza
cikmistir. Bu 6rneklerin genelinde camiye kible yoniinde girmeme gelenegi tekrarlanmaktadir.

® Hesti, Iran geleneksel mimarisinde binanm igi ve dis1 arasinda, beklemek igin ve dalanlara giden yol ayrimmi yapabilmek i¢in kullanilan bir mekandur.
Bu mekan sadece camide degil geleneksel konut mimarisinde de 6nem tagimaktadir.
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Sekil 9: Tiirkiye ve Iran Cagdas Cami Orneklerinde Hareme Giris Asamalar
Kaynak: yazar tarafindan hazirlanmgtir.

Avlu

Avlu, caminin ilk yapilisindan beri cami planinin énemli bir parcasini teskil etmistir. Mecid-i Nebevi’de
oldugu gibi cami avlusu sadece ibadet icin kullanilan bir mekan degil, insanlarin sosyal, kiiltiirel ve politik
meseleler i¢in toplandig1 mekan olmustur. Bunun yaninda avlu, daha 6nce bahsedildigi gibi caminin ana ibadet
mekanina giris asamalarindan birisi olup igeri ve disartyi, sehri ve ibadet mekanini birbirine baglayan ve bu
arada bir hazirlik asamasini olusturan mekan roliinde de olmustur.

Sultan Ahmet Cami avlusu dort tarafli revakli avlu tipinde ve hareme esit 6l¢ekte inga edilmistir (Sekil 10).
Avluda siitunlar tizerinde sivri kemerler ve {izerinde revak kubbeleri bulunmaktadir. Avlunun merkezinde bir
sadirvan bulunmaktadir. Avlunun zemini mermer tastan yapilmistir. Revak boliimiiniin zemini avludan bir
kademe iistte insa edilerek bu boliim daha da tanimli bir sekilde avludan ayirt edilmistir.

Mescid-i imam’da avlu, dért eyvanli tipinde yapilmustir (Sekil 10). Boylece dikdortgen avlunun her kenarinda
bir eyvan yer almaktadir. Eyvanlarin yaninda revaklar, Aiicre denen odalar ve caminin ana mekaninin iki
tarafinda yer alan medreselerin girisi, avluyu ¢evreleyerek aradaki boslugu ortaya ¢ikarmistir (Makani, 2015).
Dolu-bos kavraminin orantili bir sekilde kullanilmasi, avluyu g¢evreleyen cephelerde de devam edilmesi bu
tasarim ilkesinin kullanimi daha da vurgulamistir. Avlunun merkezinde bulunan havuz boslugu vurgulamak
icin oldukga al¢ak yapilmgtir.

Sekil 10: Sultan Ahmet Cami, Mescid-i imam Avlusu
Kaynak: https://www.tripadvisor.com.tr, erigsim tarihi: 12.04.2019, https://en.wikipedia.org, erisim tarihi: 12.04.2019.

Tirkiye’de cagdas orneklere (Sekil 11) bakildiginda gelenekselde oldugu gibi tanimli geometriye sahip olan
cami avlular1 bulunmaktadir. Bunun yaninda ¢esitli materyallerle etrafi ¢evrilerek tanimlanan avlular da s6z
konusudur. Bu Orneklerde avlu, tasarimin bir parcasi degildir ve caminin bulundugu parsel, avlunun
sekillenmesini saglamistir. iran ¢agdas cami orneklerinde (Sekil 11) geleneksel cami &rneginde oldugu gibi
dort kenarinda eyvani olan camiye rastlanmamaistir. Ayrica avlusu olmayan camiler de karsimiza ¢ikmaktadir.
Iran’da kuru iklim neticesinde gelisen bag mimarisi geleneksel mimaride avlu ve gevre tasarimini etkilemistir.
Mescid-i imam’in plam dért eyvanli bir avluyla tanimlanmakta iken bu yaklasim c¢agdas camilerde
vurgulanmamistir. Ancak asagida (Sek 11) verildigi iizere Alireza ve Dibaji Camileri disinda, avlusu bulunan
camilerde tanimli geometri kullanilmistir. Avlusu olmayan camilerde de cami girisinde tanimli ve tasarimin
parcasini olusturan bos bir alan bulunmaktadir.
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Sekil 11: Tiirkiye ve Iran Cagdas Cami Orneklerinde Avlu |
Kaynak: yazar tarafindan hazirlanmstir.

Harem Ve Kadinlar Mahfili

Caminin ¢ekirdegini, harem ya ana ibadet mekani teskil etmektedir. Bu boliimiin mekan kurgusu zaman iginde
degiserek, Mescid-i Nebevi’yi esas alan kiife planli camilerden, Tiirkiye’de merkezi planli camiler ve iran’da
dort eyvanl planli camilere evrilmistir. Tiirkiye’de mihrap Oniiniin vurgulanmasi i¢in yapilan kubbe zaman
icinde hakim olup merkezi plana doniismiistiir (Giiler ve Aktug Kolay, 2010). Bu yaklagimda, caminin ana
mekanini genisletmek igin striiktiiriinii teskil eden baldekinin yanlarina mekanlar ve iizerine yarim kubbeler
eklenmistir (Dogangiin vd., 2006) bdylece ana ibadet mekaninin tamami bir mekanda toplanabilmistir. Sultan
Ahmet Cami, bu plan tipinin 6rneklerindendir (Sekil 12)

SV
v

Sekil 12: Sultan Ahmet Cami Haremi
Kaynak: http://ozcekim.com.tr, erigim tarihi: 03.05.2019.

Iran’da bu siire¢ kubbe ve eyvan elemanlarmin cami mimarisinde kullanilmas: ile gerceklesmistir (Nemati ve
Shahlaei, 2015) . Eyvanin planda yer almasi, kapali ve agik mekan kullaniminin yaninda yar1 agik mekanlarin
ortaya cikip kapalilik ve agiklik arasinda yumusak bir gec¢is saglayarak mekan kurgusunu zenginlestirmistir
(Azadi ve Taghipour, 2017). Mesicd-i Imam Isfahan bu plan tipinde yapilmistir. Merkezi plan tipinden farkli
olarak bu planda ibadet mekanmnin tamam tek cat1 altinda yer almamaktadir. Mescid-i Imam Isfahan’da
harem, kubbe ile ortiilen bir mekan ve iki yaninda ¢atisi kiigiik kubbelerle kapatilan mekanlardan olusmaktadir
(Sekil 13).
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Sekil 13: Mescid-i imam Harem
Kaynak: yazar tarafindan hazirlanmgtir.

Harem incelenirken dikkate alinmasi gereken diger konu, kadinlarin camideki yeridir. Geleneksel camilerde
kadinlar i¢in ayrilan bir boliim bulunmaktadir. Bu mekan bazen bir asma katta yer alir bazen de parmakliklarla
ayrilan sekiler, bayanlarin namaz kildigi mekani olusturur (Kuban, 1973) . Boylece caminin iginde kadin erkek
ayrimi s6z konusudur. Bu yaklagimin yaninda, (Reda, 2004) makalesinde, Hz. Muhammed’in hayati
doneminde camide kadin-erkek ayriminin olmadigi ve bu ayrimin ilk defa Kudiis’iin fethinden sonra Mescid-i
Aksa’da ortaya ciktigini dne siirmektedir. Calismada incelenen Sultan Ahmet Cami ve Mescid-i Imam’da
kadinlar ve erkekler ayr1 mekanlarda namaz kilmaktadir. Ancak bu mekan Sultan Ahmet Cami’de girisin
iistiinde bulunan asma katta ¢éziimlenmistir. Mescid-i imam’da ise kadinlar mahfili olarak ayrilan bir mekéan
bulunmamaktadir.

Tiirkiye’de yeni yaklagima sahip olan camilerin (Sekil 14) genelinde harem, plan semasinda merkezi mekan
gelenegi devam etmektedir. Bunun yaninda dikdortgen planda yapilmis olan camiler de bulunmaktadir. Bu
orneklerin hepsinde harem tek {initeli bir mekén niteligindedir ve alanlarin farkli niteliklere sahip olarak
ayrilmast s6z konusu degildir. Harem tavanini dogrudan bir kubbe olusturan camilerin yaninda, ortii
sisteminde kademelendirme veya tavani yiikselterek kubbe imgesini yaratmaya calisan Ornekler
bulunmaktadir.

fran geleneksel orneginde harem, kumbedhane ve sebistan’ olarak iki boliimden olusmaktadir. Cagdas
orneklerde (Sekil 14) bu iki mekanin yorumlanarak beraber kullanildigi 6rneklerin yani sira, harem bolimii
sadece kumbedhane ya sadece sebistandan olusan o6rnekler de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu 6rnekle’n bazisinda
dogrudan kubbenin kullanilmasi goriilmektedir. Ayrica kubbe alt1 algisini1 yaratmak igin kademelendirerek ¢ati
yiikseltmesi yapilan Ornekler de mevcuttur. Bunun yaninda c¢atisi olmayan Ornege de Lale Park
Namazgahi’nda rastanmistir.

Kadinlar mahfili, Tirkiye’de incelenen camilerin (Sekil 15) birgogunda geleneksel 6rnekte oldugu gibi asma
katta ¢ozlimlenmistir. Bunun yaninda bazi orneklerde kadinlar mahfili alt katta bulunmaktadir. Kadinlar
mabhfilinin paravanla erkekler boliimiinden ayrilip ayni katta ¢oziimlenmesi ise Sancaklar Cami’de karsimiza
cikmaktadir. Ayrica kadinlar mahfilinin bulunmadigi 6rneklere de rastlanmustir.

Iran geleneksel orneginde kadinlar mahfili olarak ayrilan bir bolim séz konusu degildir. Bayanlar
kumbedhanenin yanindaki sebistanda bir paravanla ayrilan mekanda erkeklerle ayni katta namaz kilmaktadir.
Iran cagdas cami orneklerinde (Sekil 15) kadinlar mahfilinin gelenekseldeki yaklasima karsin asma katta
¢Oziimlenmesi karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu camilerin bazisinda iist katta kadinlar mahfili olmasina
ragmen erkeklerin namaz kildig1 mekanin yaninda paravanla kadimlar i¢in ayrilan bir mekan da mevcuttur. Ust
katta namaz kilma ikincil olarak ele almabilir. Bu mekén, cami kalabalik oldugunda kullanilmaktadir. Bu
durumda kadinlarm hepsi mahfil kisminda namaz kilmaktadir. iran camilerinde kadinlarmn 6zellikle iist katta
ibadet etme zorunlulugu yoktur. Bunun yaninda kadmlar mahfilinin mekéan olarak erkeklerin yan bdliimiinde
ya da aym katta arkada tasarlanmis 6rnekleri de bulunmaktadir. Ayrica kadinlar mahfili olmayip sonradan
eklenen 6rnekler de karsimiza ¢ikmustir.

7 Kumbedhane béliimiiniin {izerinde kubbe bulunmaktadir. Sebistan béliimiinde ise ¢at1, siitunlarla tasinmaktadir.
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Degerlendirme | Gelenekselin Tekrarlanmasi Gelenekselin Gelenekselin Tamamen Geleneksele
Olgiitleri Yorumlanarak Ortadan Kalkmas: Yeni Bir sey
Tekrarlanmasi Eklenmesi
Yesil Vadi | Hz Ibrahim Cami, Etimesgut Vali Asr Cami ve Kinal: Ada Cami1_ Lale Park
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Sekil 14: Tiirkiye ve iran Cagdas Cami Orneklerinde Harem
Kaynak: yazar tarafindan hazirlanmgtir.

Degerlendirme | Gelenekselin Tekrarlanmasi Gelenekselin Gelenekselin Geleneksele Yeni Bir sey
Olgiitleri Yorumlanarak | Tamamen Ortadan Eklenmesi
Tekrarlanmasi1 | Kalkmasi
Etimesgut Cami, | Tahran Lale Park Kinali Ada Cami Kinali Ada Cami, Vali Asr Cami ve Din-
Yesil Vadi Cami, | Universitesi Cami Derinkuyu Cami, Sancaklar Cami, Kiiltiir Merkezi, Kudus
. Sakirin Cami, | Cami TBMM Cami, Mogan Cami Cami, Sehrek e Gerb
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Sekil 15: Tiirkiye ve Iiran Cagdas Cami Orneklerinde Kadinlar Mahfili
Kaynak: yazar tarafindan hazirlanmstir.

CAMIDE BULUNAN ELEMANLAR VE DONATILAR
Mihrap

Miisliimanlarin kiblesi olan Kabe’nin yoniinii géstermek amaci ile kible duvarinda bulunan mihrap, zaman
icinde camide yer alan en énemli elemanlardan biri haline gelmis olsa da Islam’in ilk déneminde insa edilen
camilerde bu elemana rastlanilmamaktadir (Ettinghausen vd., 2003). Sultan Ahmet Cami’de birden fazla
mihrap bulunmaktadir. Esas ibadet mekani olan mihrap nisi, kible duvarinda bulunan Cokgen nis seklinde yer
almaktadir (Sekil 16). Nis, tastan yapilip {ist kisminda mukarnas bezemeler ve altin yaldiz kakma siislemeleri
ile vurgulanmistir. Ayrica nigin istiinde iki kitabe yer almaktadir. Kible duvarinda vitray islemeleri olan
pencereler 15181 iceri almaktadir. Ayrica mihrabin iki yaninda bulunan ve yere kadar uzanan pencereler, disar
ile gorsel iliskiyi saglamaktadir. Mihrap, bir basamak (Seki) iizerine insa edilerek, ana namaz mekanindan bir
kademe tstte yapilmugtir.

Mescid-i imam’da da birden fazla mihrap bulunmaktadir. Ana mihrap nisi kible duvarinmn iizerinde camide
olan eyvan formunda insa edilmistir (Sekil 16). Mihrap yerden yariya kadar tas kaplidir ve iist kismi, tizerinde
motifler bulunan ¢ini ile kaplanmigtir. Ayrica mihrap niginin {stiinde iki kitabe yer almaktadir. Kible
duvarinda pencere bulunmamaktadir ve namaz kilarken digar1 ile gorsel iligski engellenmistir. Mihrap namaz
mekani ile aym yiikseklikte yapilmistir ancak oniinde bir ¢ukur bulunmaktadir. Cemaat namazinda imam
orada namaz kilar. Sia inancina gére imam, ona uyan namaz kilanlardan daha yiiksek bir yerde durmamalidir.
Caminin kalabalik olup cemaatin disar1 tagsmas1 durumunda daha algak olan avluda namaz kilanlarin imama
uyabilmesi i¢in bu ¢ukur mihrabin 6niinde yapilir.
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Sekil 16: Sultan Ahmet Cami ve Mescid-I Imam Mihrab:
Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmgtir.

Tiirkiye’de incelenen ¢agdas camilerde (Sekil 17) mihrap, form, yiikseklik ve bezeme agisindan geleneksel
ornegin tekrarlanmasi ya da yorumlanmasi seklinde uygulanmaktadir. Mihrapda bulunan i¢ biikey nis,
orneklerin hepsinde tespit edilmistir. fran camilerinde (Sekil 17) ise bu yaklasimin yaninda mihrap nisinin
ortadan Kalkmasi 6zelligine Alcevad Cami ve Lale Park Namazgahi’nda rastlanmustir.

Iki {ilkede mihrapta karsimiza c¢ikan bir diger farkli yaklagim, mihrap oOniiniin yiiksekligidir. Tiirkiye
geleneksel cami drneginde mihrap dniinde bir seki bulunurken, fran’da mihrabin éniinde, imamin namaz kilan
insanlardan daha yiiksekte olmamasi i¢in, bir ¢ukur bulunmaktadir. Her iki iilkenin ¢agdas camilerinde bu
gelenegin bazi d6rneklerde tekrarlanmasi ve bazisinda ise ortadan kalkmasi tespit edilmistir.

Degerlendirme | Gelenekselin Tekrarl. Gelenekselin Yorumlanarak Gelenekseli Geleneksele Yeni
(")lt;iitleri TeKrarlanmasi Tamamen Ortadan Bir sey EKlenmesi
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R Kinali Ada Cami, | Tahran Etimesgut Sehrek e Gerb Ulu Sakigin Cami Lale Park Sakirin Lale Park
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= TBMM Cami, | Cami, Lale Park | Cami, Yesil | Cami, Imam Riza Din- Alcevad
E Eyiip Yildiz Cami, | Cami, Hz. Vadi Cami, | Kiltir Merkezi, Cami
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Sekil 17: Tiirkiye ve iran Cagdas Cami Orneklerinde Mihrap
Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmgtir.

Minber, Vaaz Kiirsiisii

Caminin i¢inde bulunan 6nemli elemanlardan birisi olan minber, hutbe okunmasi i¢in kullanilan basamakli bir
kiirsiidiir (Hillenbrand, 1999). Hz. Muhammed’in hutbe okumak igin kullandig1 ii¢ basamakl kiirsii, Islamin
ilk déoneminde dini misyondan ziyade toplum liderinin oturup hutbe okudugu bir eleman olarak daha ¢ok
siyasi misyona sahip olmustur (Creswell, 1958). Minberin yaninda, caminin i¢inde bulunan elemanlardan bir
digeri vaaz kiirsiisiidiir. Bu eleman Islammn ilk dénemindeki camilerde bulunmamaktadir. Fatimiler
doneminden itibaren yaygin olmustur. Zaman i¢inde minber sadece cuma ve bayram namazi hutbeleri i¢in
kullanilmustir (Apa, 2010).

Sultan Ahmet Cami minberi ($ekil 18), camide bulunan belkide en gorkemli elemandir. Minber, mihrabin sag
tarafinda yer almaktadir ve camide Konumu sabittir. Kaide, giris, aynalik alti boliimii, yan aynaliklar,
korkuluk, kosebent, kosk, kosk yan pano, kasnak, kiillah ve alem, minberin baglica bilesenlerini meydana
getirmktedir. Minberin {izerini bitkisel ve geometrik motifler siislemektedir. Malzeme olarak mihrapta tas
kullanilmaktadir. Vaaz kiirsiisii ahsaptan yapilmistir ve iizerinde geometrik ahsap islemeleri bulunmaktadir.
Prizmatik bir forma sahiptir ve vaaz veren kisi onun iginde durup konugsmasini yapmaktadir.

Mescid-i imam minberi (Sekil 18), mihrabin sag tarafinda yer almaktadir. Form olarak basamaklar ve oturma
yerinden ibarettir. Uzerinde slisleme bulunmamaktadir. Malzeme olarak mermerden insa edilmistir. Minber
yere ve arkasinda bulunan duvara bitisik olarak yapilmistir. Minberin duvarla birlesen yerinde duvarin
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iizerindeki bezemeler minberin yerini vurgulamaktadir. Bu yaklagim, minber ve arkasinda bulunan bezemenin
beraber diisiiniildiigiiniin gostergesidir. Camide vaaz kiirsiisii yer almamaktadir.

o —— % Ly L, - 9
Sekil 18: Sultan Ahmet Cami Minber ve Vaaz Kiirsiisii, Mescid-I imam Minberi
Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmigtir.

Minber ve vaaz kiirsiisii, Tiirkiye’de incelenen ¢agdas camilerde (Sekil 19, 20), Sultan Ahmet Cami’de oldugu
gibi, cami i¢inde bulunan en 6nemli 6gelerdendir. Bu camilerde minberin yeri her zaman mihrabin sag
tarafindadir. Minber yukartya dogru yonelisi olan bir tasarim elemanidir. Ayrica vaaz kiirsiisii de konusma
yapmak i¢in kulanilan bir diger elemandir. Bunlar geleneksel Ornekte olan formlarin tekrari veya
yorumlanmasi olarak degismekte ancak incelenen camilerin hepsinde bir standart olarak bulunmaktadir.

Iran camilerinde (Sekil 19) ise bu elemanlar bir tasarim dgesi olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. incelenen
camilerin bir kisminda, geleneksel 6rnekte oldugu gibi sadece basamaklardan ibaret olan minbere karsin
bezemenin agirlik kazandigi biiyiik minberler karsimiza ¢ikmustir (Algedir Cami ve Hz. Ibrahim Cami
drneginde). Ayrica minberi olmayan cami drnekleri de mevcuttur. iran 6rneklerinde vaaz kiirsiisii olarak bazen
kiigiik bir minber, bazen bir masa kullanilmaktadir.

Bu elemanlarda karsimiza ¢ikan fark, iki iilkede gerceklesen cuma namazindan kaynaklanmaktadir.
Tiirkiye’”de cuma namazi tiim camilerde kilimirken Iran’da cuma namazi her sehirde tek mekanda
kilinmaktadir. Bu insan kalabaligini karsilayabilen mekén, miisella dir. Biiyiik sehirlerin genelinde minber
yerini asma kat ile zeminden yiikseltilmis ve imamin ayakta konugma yaptigi sirada oniinde durdugu bir
masaya doniismiistiir. Boylece Iran’da minber her cumada kullanilan bir eleman degildir. Bayram gibi 6zel
miinasebetlerde iistiinde hutbe okunur. Vaaz kiirsiisii i¢in genelde daha kiiglik bir minber kullanilir bdylece
bazi camilerde iki minber bulunmaktadir.

Degerlendirme | Gelenekselin Gelenekselin Yorumlanarak | Gelenekselin Tamamen Geleneksele Yeni Bir
Olgiitleri Tekrarlanmasi Tekrarlanmasi Ortadan Kalkmas: sey Eklenmesi
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Sekil 19: Tiirkiye ve iran Cagdas Cami Orneklerinde Minber
Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmistir.
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Sekil 20: Tiirkiye ve Iran Cagdas Cami Orneklerinde Vaaz Kiirsiisii
Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmistir.

Havuz-Sadirvan

Incelenen iki iilkede mimariye yansiyan farklarin biri su elemaninin kullanimidir. Tiirkiye’de avlunun
merkezinde bir sadirvan bulunmaktayken iran camilerinde bir havuz karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, iki
mezhepte abdest alma farkinin mimari yansimasidir. Stinni mezhebinde abdest alindiginda ayak yikanirken Sia
mezhebinde ayaga mesh ¢ekilir.

Tiirkiye’de geleneksel camilerde genel olarak sadirvan bir yandan estetik amacla diger yandan abdest alma
mekani olarak insa edilmistir (Kuban, 1973). Ayni yaklagimi havuz kullaniminda da gérmek miimkiindiir.
Ancak ¢aligmada geleneksel cami 6rnegi olarak yer alan Sultan Ahmet Cami’de sadirvan abdest alma mekani
olarak kullanilmamaktadir. Abdest musluklar1 Sultan Ahmet Cami’de yan duvarlarin {izerinde revakli bir
mekanda ¢oziimlenmistir. Sultan Ahmet Cami’nin sadirvani avlunun merkezinde yer alan altigen bir prizma
bicimindedir (Sekil 21). Alt1 siitun, alt1 kemer ve iizerinde bir kubbe bu yapinin striiktiiriinii teskil etmektedir.
Yapinin iizerinde lale ve karanfil motifleri bulunmaktadir. Siitunlarin basin1 mukarnaslar siislemektedir. Bu
gevresi kapali sadirvan, aslinda fiskiyeli bir havuzdur ve sadirvan gelenegini siirdiirmek igin avluda yer
almustir.

Havuz, Iran mimarisinde bir¢ok yapida karsimiza ¢ikan bir elemandir. Havuz, cami avlusunun merkezinde
kuru iklimi dengelemek, binay1 yansitarak onun daha gorkemli goziikkmesini saglamak ayrica abdest almak
amaci ile yapilir. Mescid-i Imam avlusunun merkezinde bulunan havuz, dikdortgen seklinde insa edilmistir ve
ortasinda bir fiskiye bulunmaktadir (Sekil 21). Abdest almak igin ayrica dalan (dehliz) boliimiinden
ulagilabilen bir mekan bulunmaktadir.

Sékﬂ 21 S/altan A};met Cami Sadirvani, Mesdid-1 imam Havuzu
Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmustir.

Tiirkiye’de bulunan cagdas orneklerde (Sekil 22) sadirvanin yorumlanarak kullanildigi camilerin yaninda
sadirvanin ortadan kalkip yerini havuza biraktig1 camiler de bulunmaktadir. Bazi 6rneklerde hem sadirvan hem
havuz kullanilmistir. Bazisinda ise ¢esme bulunmaktadir. Incelenen &rneklerde suyun cevre tasariminda
kullanilip avlunun su unsuruyla vurgulanmasi s6z konusudur.

Iran o6rneklerine (Sekil 22) bakildiginda geleneksel havuz kullamminin yaninda havuzun formunun
yorumlanarak kullanilmasi da karsimiza ¢ikmistir. Bazi camilerde avlunun ortadan kalkmasyla havuzda
kalkmistir. Ancak havuzun binanin i¢inde kullanildigir érnek de mevcuttur (Algedir Cami). Bu 6rneklerde,
havuz abdest almak i¢in kullanilmamaktadir. Sonug¢ olarak her iki {ilkenin ¢agdas camileri o iilkenin
geleneksel Ornegine gore farkli yaklagimlarda bulunmustur. Bu yaklasimlarin bazist iki iilkede benzer bir
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sekilde gerceklesmistir. Ancak kiiltiirel, iklimsel ve mezhepsel etkenlerden dolay1 bazi konularda farkliliklar
da s6z konusudur.
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Kaynak: Yazar Tarafindan Hazirlanmustir.
SONUCLAR

Bu calismada Islam dinin farkli mezheblerini benimseyen ayn1 zamanda cami mimarisinin gelisiminde 6nemli
rol sahibi olan Tiirkiye ve Iran’dan ¢agdas camiler sunulmustur. Secilen camiler, ayn1 donemlerde insa edilen
Tiirkiye’den Sultan Ahmet Cami ve Iran’da Mescid-i Imam, her iki iilkenin klasik donem cami mimarisini
yansitmalari nedeniyle esasa alinarak karsilagtirmali olarak incelenmistir. Buna gore her iki 6rnek temel
almarak giiniimiiz ¢agdas cami mimarisindeki uygulamalar ile mimari bilesenlerde benzer ozellikler ya da
farkliliklar ortaya konulmustur. Caligmada caminin dig goriiniimdeki elemanlar ve 6zelliklerinden Ortii sistemi,
minare ve giris vurgusunu, camide bulunan mekanlardan, harem’e giris asamalari, avlu, harem ve kadinlar
mahfili ve caminin i¢inde bulunan elemanlar ve donatilardan mihrap, minber, vaaz kiirsiisii, ¢ukur, havuz ve
sadirvan ele alinmistir.

Incelenen ¢agdas camilerde, geleneksel elemanlarin tekrarlanmasi, geleneksel elemanlarin yorumlanarak
kullanilmasi, geleneksel elemanlarin tamamen ortadan kalkmasi veya geleneksel elemanlara yeni bir sey
eklenmesi olarak farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Ancak bir caminin biitiin elemanlarinda ayni yaklasim
karsimiza ¢ikmamakla birlikte camideki elemanlarin niteligi birbirinden bagimsizdir. Ornegin bir camide
kubbe eleman1 tamamen ortadan kalkmisken, ayni camide geleneksel yaklasimi tekrarlayan mihrap ya minber
karsimiza ¢ikabilmektedir.

Iki iilkede caminin dis gériiniimiinde bulunan elemanlar ve &zelliklere bakildiginda, ortii sistemi ve giris
vurgusunda benzer yaklasim gdzlenmistir. Ortii Sisteminde iki iilkenin cagdas camilerinde farkli sekillerde
olsa da genel olarak goge yiikselme kaygisi bulunmaktadir. Bu genel yaklagimin yaninda zemin kotunun
altinda yapilan (Sancaklar Cami, Tiirkiye) veya catist olmayan (Lale Park Namazgah, iran) camiler de
karsimiza ¢ikmaktadir. Giris vurgusu da her iki tilkede geleneksele nazaran daha sade yapilmaktadir. Mimare
kullanimu ile ilgili olarak, iki iilkede mezhep farkindan dolay: farkli yaklasimla karsilasmaktayiz. iki iilkeden
sunulan geleneksel cami &rneginde minare énemli eleman olsa da iran ¢agdas camilerinde minare Tiirkiye’de
oldugu gibi olmazsa olmaz bir eleman degildir. Bu nedenle ¢agdas camilerde minaresiz 6rneklere siklikla
rastlanmaktadir.

Camide bulunan mekanlarin niteligine gelince iran camilerindeki hareme giris asamalarmin kompleksligi
dikkat ¢ekmektedir. Cagdas cami Orneklerinde her nekadar bu asamalarin sadelesmesi Oniimiize ¢iksa da
kiiltiirel etkenlerin neticesinde hareme direk girmekten c¢ekinilmektedir. Her iki ilkenin ¢agdas cami
orneklerinde geleneksel avlunun tekrarlanmasi nadir goriilmektedir. Ancak kuru iklimden dolayr Iran
mimarisinde biiyiik oneme sahip olan avlu, cagdas camilerde Tiirkiye’deki Orneklere nazaran daha g¢ok
niteligini kaybetmistir. Tlrkiye ¢agdas 6rneklerinde haremde tek merkezi plan kullanimi agisindan geleneksel
ornege daha sadik kalinmistir. Kadinlar mahfiline gelince Tiirkiye 6rneklerinde genel olarak kadinlar i¢in 6zel
bir mekan 6niimiize ¢ikmaktadir ki bu yaklasim gelenegin devami olarak nitelendirilebilir. iran 6rneklerinde
ise ¢agdas camilerde kadinlar i¢in ayrilan 6zel mekan karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yaklasim geleneksel 6rnekte
oldugundan farklidir. Geleneksel 6rnekte mezhepsel nedenlerden dolay1 kadinlarin caminin belli bir boliimiine
sinirlanmasi s6z konusu degildir.

Camide bulunan elemanlar ve donatilardan mihrap her iki iilkenin ¢agdas camilerinde énem tasimaktadir.
Tirkiye’deki 6rneklerde mihrap, minber ve vaaz kiirsiisii genelde bir takim halinde tasarlanmustir ve caminin
olmazsa olmaz bilesenlerinden sayilmaktadir. Iran 6rneklerinde ise uyulan mezhepten dolayr Cuma namazinin
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her sehirde tek mekanda (miisella) kilindigi icin minber ve vaaz kiirsiisii Tiirkiye’deki kadar Onem
tasimamaktadir. Su elemani, iki mezhepte abdest alma eylemindeki farktan dolayi, Tiirkiye camilerinde
sadirvanda, Iran camilerde ise havuzda karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye ¢agdas camilerde sadirvan gelenegi
devam etmektedir. Iran’da ise gagdas camilerdeki havuzlarin niteligi abdest i¢in uygun olmadigindan bu
havuzlar1 mezhepten ziyade iklimsel ve kiiltiirel etkenlerin neticesi olarak degerlendirmek gerekmektedir.

Sonug olarak ¢alismamiza 6rnek teskil eden her iki {ilkenin camileri birlikte ele alindiginda ayni elemanda
farkli yaklagimlar goriilmektedir. Her iki iilkede en yaygin mezhepler olan siinni ve sia mezhepleri arasindaki
farliliklar disinda ibadet ve ibadetin 6dnemli bir boliimiinii olusturan namaz ayni sekilde uygulanmaktadir.
Ancak iklimsel, kiiltiirel ve mezhepsel farklar cami mimarisine yansimistir. Cami bilesenlerinin bircogu
Islamin ilk déneminde yapilan camilerde Bulunmadigi ve zaman iginde farkli nedenlerden dolayr cami
mimarisinde benimsendigi g6z Oniinde bulunduruldugunda bu elemanlarin genel imgesi ayni olsa da
bulundugu bolgenin kosullarina ayak uydurup sekillenmesi s6z konusu olmustur. Bu nedenle hem geleneksel
hem c¢agdas cami 6rneklernde iki {ilkede ayni eleman ele alindiginda farkli formlar ve hatta farkli derecede
onemseme ile karsilasilmaktadir.
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