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GIRIS

Fransiz Devrimi Sonrasi Fransa’da Siyasal Rejim Degisimleri
Ve Mesruiyet Algisinin Doniisiimii’

Political Regime Changes And Transformation Of Perception Of Legitimacy In
Post-Revolutionary France

Ayman KARA!

B Ars.Gor.Dr., Kirikkale Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii, Kirikkale, Tiirkiye

OZET

Fransiz Devrimi’ne kadar Fransa’da monarsi, din ve feodalite tiggeninde olusan bir mesruiyet algis1 bulunmaktaydi.
Ancak Fransiz Devrimi bu algty: farkl bir noktaya tasimis, bu mesruiyet 6gelerini ortadan kaldirmis ya da kokli bir
sekilde degistirmistir.

Mesruiyet algisinin degisimiyle siyasal rejimler de degismis, Fransiz Devrimi’ne kadar mutlak monarsi rejimiyle
yonetilen Fransa’da mesruti monarsi, iki defa imparatorluk, monarsinin restorasyonu ve bes defa cumhuriyet rejimi
kurulmustur. Bu siyasal rejim denemeleri pek ¢ok defa darbeler ve devrimler getirmis, Fransa’nin siyasal hayati
cogunlukla istikrarsiz bir ¢izgi izlemistir. Her bir siyasal rejimin anlayis1 ve degerleri farkli olmus, bu da siyasal
mesruiyet Olgiitlerinin her kurulan rejimde degismesini beraberinde getirmistir. Bu bakimdan Fransa’da siyasal
mesruiyet Olgiitleri Fransiz Devrimi 6ncesinde ve sonrasinda keskin bir degisim gecirmesine ragmen, imparatorluk ve
monarsinin restorasyonu doénemlerinde eski ve yeni siyasal mesruiyet kriterleri bir arada var olmustur. Cumhuriyet
donemlerinde ise eski mesruiyet sembolleri olan monarsi, din ve feodalite ortadan kaldirilmaya, yeni mesruiyet
kriterleri yerlestirilmeye calisilmistir. Pek ¢ok siyasal rejim denemesi gegiren Fransa’da tiglincli cumhuriyet donemi ile
birlikte cumhuriyet rejimi yerlesmis, eski mesruiyet kriterlerinin 6nemi kaybolmustur.

Bu calismada, ilk olarak Fransiz Devrimi dncesinde var olan mesruiyet kriterleri incelenecek, Fransiz Devrimi ile bu
kriterlerde meydana gelen degisimler ve olusan yeni mesruiyet kriterleri ele alinacaktir. Devrim sonrasi Fransa’da
meydana gelen siyasal rejim degisimleri incelenerek mesruiyet algisinin her siyasal rejim ile birlikte nasil bir dontisiim
gegirdigi, eski ve yeni mesruiyet kriterlerine gore siyasal rejimlerin hangi konumda bulunduklari arastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Fransiz Devrimi, mesruiyet, cumhuriyet, monarsi, imparatorluk

ABSTRACT

France had a perception of legitimacy based on a triangle of monarchy, religion, and feudality before the French
Revolution. However, the French Revolution had shifted this perception to a different point, abolished these elements of
legitimacy, or changed them dramatically.

With the transformation of the perception of legitimacy, political regimes changed; constitutional monarchy, two times
of emperorship, restoration of the monarchy, and five times of Republic were conducted in the French which had been
governed with absolute monarchy till French Revolution. These political regime attempts gave rise to many coups and
revolutions, The political life of the French had followed an inconsistent path most of the time. The insight and values
of each political regime had been different, therefore, this led to a change in political legitimacy criteria with each
conducted regime. In this regard, although the political legitimacy criteria had been altered radically before and after
French Revolution, old and new political legitimacy criteria coexisted during the restoration of monarchy and
emperorship. But during the Republic eras, old legitimacy symbols, monarchy, religion, and feudality were attempted to
be eliminated, and new legitimacy criteria to be established. The Republic regime settled along with the third republic
era in France which had been through many political regime attempts, and the old legitimacy criteria lost their
significance.

In this paper, firstly the legitimacy criteria that existed before French Revolution will be analyzed, and the changes that
occurred in these criteria with the French Revolution and new legitimacy criteria will be discussed. How the perception
of legitimacy has transformed with each political regime and the position of political regimes according to the old and
new legitimacy criteria will be studied by analyzing the political regime changes in France after the revolution.

Keywords: French Revolution, legitimacy, republic, monarchy, emperorship

Fransiz Devrimi oncesinde Fransa’da tiim Avrupa’da oldugu gibi geleneksel anlamda bir yonetim anlayist
bulunmaktadir. Bu geleneksel yonetim anlayisi igerisinde Kilise ve dinsel mesruiyet Onemli bir yer
kaplamaktadir. Dinsel anlamda onaylanmayan hiikiimdarlar mesru kabul edilmemektedir. Diger yandan feodal
diizenin mesruiyeti kabul edilmekte, aristokrasinin biiylik ekonomik ve siyasal haklar1 bulunmaktadir. Mutlak
monarsi ise ciddi anlamda gii¢ kazanmis bir durumda olup gesitli argiimanlarla mesruiyet saglamistir.

Bu ii¢ yapi1 igerisinde siyasal iktidarlar mesruiyetlerini saglamakta ve hiikiimlerini siirdirmektedirler. Halk
siyasal mesruiyet olgusunun higbir noktasinda yer bulamamakta, yalnizca yonetilen konumunda kalmaktadir.
Ancak Fransiz Devrimi’ni fikren hazirlayan diisiiniirler ve hareketler halki siyasal anlamda mesruiyetin
temeline oturtmus, boylece halkin yarar1 olgusunu mesruiyetin 6l¢iitii haline getirmislerdir. Nihayet Fransiz
Devrimi ile halkin iradesi, ulusal egemenlik, hak ve ozgiirliikler siyasal alanda konusulmaya baslanms, eski

1 Bu makale "Kita Avrupasi Siyasal Iktidar Diisiincesinde Mesruiyet Sorunsali: Fransa Uzerine Karsilastirmali Bir Céziimleme" baslikli doktora
tezinden tiretilmistir.

©Copyright 2021 by Social Mentality And Researcher Thinkers Journal



https://orcid.org/0000-0002-7493-0150

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2022 JUNE (Vol 8 - Issue:60

mesruiyet kriterlerine kars1 adimlar atilmistir. Ancak eski siyasal mesruiyet parametreleri yiizyillar boyunca o
kadar giliglenmislerdir ki, bir anda ortadan kaldirilmalar1 miimkiin olmamis, her degisim farkli sancilar ve
sorunlar dogurmustur.

Fransa’da meydana gelen siyasal rejim degisimleri de bu sancilarin ve sorunlarin neticesidir. Her dénemde
farkli bir siyasal rejimin uygulanmasi bu sorunlar1 kimi zaman ¢ézmeye, kimi zaman daha da derinlestirmeye
sebebiyet vermistir. Bu calismada, Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya cikan siyasal rejim degisimlerinin
Fransiz Devrimi Oncesindeki ve sonrasindaki mesruiyet kriterlerinin ¢atigmasmin bir iiriinii oldugu iddia
edilmektedir. Bu iddianin incelenmesi i¢in de Fransiz Devrimi 6ncesindeki mesruiyet dlciitleri incelenecek,
devrim sonrasinda ortaya cikan yeni mesruiyet Ol¢iitleri ele alinacak, sonrasinda da Fransa’da yaganmis olan
siyasal rejimler ele alinarak hangi sebeplerle ortaya ciktiklari ve nasil ortadan kalktiklari incelenecektir.
Bdylece pek cok siyasal rejimin yasandigi Fransa’da siyasal mesruiyet algisinin doniistimii tartigilacaktir.

FRANSIZ DEVRIiMi iLE MESRUIYET ALGISINDA MEYDANA GELEN DEGiSIMLER

Fransiz Devrimi ile birlikte mesruiyet algisinin nasil degisim gecirdigini anlayabilmek igin auctoritas ve
potestas kavramlarim1 bilmek gerekmektedir. Auctoritas iktidarin dayandigi kavram olup mesruiyetin
belirlenmesinde temel olgiittiir. Tktidarin kullanimi ise potestas kavrami ile ifade edilir. Potestasin durumu
auctoritasin degisimine baglidir. Auctoritas Fransa’da feodal dénemde Kilise’ye dayanmakta olup siyasal
iktidarlarin mesruiyeti dinden kaynaklanmakta idi. 17. yiizyillda mutlakiyetin giiclenmesiyle Kilise’nin
sagladig1 auctoritasa ihtiyaci kalmayan krallar auctoritas ve potestasi bizzat kendilerinde bir araya getirmisler,
bdylece mesruiyetleri kendilerinden menkul bir duruma gelmistir (Beris, 2016: 358-359).

Mesruiyetin Olgiitiiniin dinsel olandan diinyevi olana, yani krallarin bizzat kendisine kaymasini Fransiz
diistiniir Jean Bodin teorik anlamda desteklemistir. Bodin, devletin gayesinin Tanri’min diledigi sekilde
yonetilmek olmadigini, bizzat toplumun mutlulugu oldugunu séyler (Beris, 2016: 359). Diger yandan diisiiniir,
kralin toplum tizerindeki otoritesiyle aile igerisinde babanin otoritesini birbirine benzeterek, ailenin babaya
olan kosulsuz itaatinden toplumun devlete olan itaatinin de kosulsuz bir sekilde gerceklesmesi gerektigi
cikarimini yapar (Wiesner-Hanks, 2014: 192).

Bodin’in amaci krallarin otoritesinin herhangi bir mesruiyet kaynagima dayanmaya ihtiyag duymayan bir
otorite haline gelmesini saglamak, bOylece onu mesruiyetini yalnizca kendisinden alan bir iktidar haline
getirmektir. Diigiiniir bu teorisini egemenlik kavrami ile ortaya koyar. Ona gore egemenlik, bir geminin
parcalarin bir arada tutan omurga boliimiine benzer ve sinirsiz, siirekli, mutlak ve boliinmez bir olgudur (Ben-
Amittay, 1983: 82). Jean Bodin siyasal iktidarlarin mesruiyetini digsal 6gelere bagli olmaktan kurtarmaya
caligmis, boylece dine ve Kilise’ye bagli bir kral imajin1 degistirerek mutlak monarsinin giiclenmesine zemin
hazirlamustir.

Bu donemde mutlakiyet rejimlerine mesruiyet saglamak icin gesitli araglar ortaya konulmus, Bodin bunu
dinsel o6gelerden bagimsiz olarak yaparken XIV. Louis’nin saray vaizi piskopos Bousset bunu dine dayanarak
yapmustir. Bousset Tanr1 kaynakli bir otorite anlayisini savunarak krallarin otoritesini kutsamistir. O, krallarin
Tanr1 makaminda olduklarini ve higbir sarta bagli olmaksizin onlara itaat edilmesinin dini bir gérev oldugunu
soylemistir (Wiesner-Hanks, 2014: 442).

Bodin ve Bousset farkli argiimanlara dayanarak ayni sonuca ulagmuslar, siyasal iktidarlara mutlak anlamda
itaat edilmesi gerektigini diisiinmiislerdir. iki kuramci birbirlerinden farkli araglar da kullansalar o dénemde
ylikselmekte olan mutlak monarsileri mesrulastirma amacindadirlar. Fransiz Devrimi 6ncesinde mutlak
monarsiye dayali mesruiyetin merkezde oldugu ve bizzat mesruiyetin 6l¢iitii haline geldigi goriillmektedir.

Teorik anlamda diizeni mesrulagtirmak icin ¢esitli diisiinceler ortaya atilmasinin yaninda, Fransiz Devrimi
oncesinde monarsinin, feodalitenin ve Kilise’nin olusturduklart diizen, dogal olarak kabullenilmis ve bu
diizene kars1 bir ¢esit aligkanlik meydana gelmistir. Boylece aliskanliga bagli olarak diizen kabullenilmis ve
mesrulagmistir (Steel, 2006: 34).

18. yiizyila gelindiginde Fransiz Devrimi’nin ideolojik anlamda bir hazirligi olarak goriilebilecek olan
Aydinlanma diigsiincesi ortaya ¢ikmustir. BOylece bu yiizyilda mutlak monarsi zayiflamaya baslamistir.
Aydimlanma diisiincesi halkin diisiincelerini de etkilemis, dine bakis agisinda degisimler yasanarak
sekiilerlesme egilimi baglamistir. Aydinlanma diisiincesi dine kars1 cephe almis, Hiristiyanlig: ilerlemenin ve
Ozglrliigiin 6nilindeki en biiyiik engel olarak gérmistiir (Cigdem, 2015: 49).

Fransiz Aydinlanma diisliniirleri mutlak monarsiye de karsi ¢ikmis, onu adalete, hak ve Gzgiirliiklere 6nem
vermeyen keyfi bir iktidar konumunda gormiistiir. Bu sebeple mutlak monarsinin dayandigi dinsel ve
geleneksel mesruiyet oOlglitleri yerine sekiiler ve yeni bir mesruiyet olgiitii koymak istemis, bunun igin de
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“halk” kavramii ortaya atmislardir. Devrim ve sonrasinda halkin yarar1 ve iyiliginin gozetilmesi temel
mesruiyet Olgltli haline gelecektir. Aydinlanmacilar tiim yeni diigsiincelerine ve eski mesruiyet kriterlerini
elestirmelerine ragmen devrimci bir nitelik gdstermemektedirler. Onlar devrim taraftar1 olmamislar,
Ingiltere’de oldugu gibi mesruti monarsiye gecilmesini yeterli gérmiislerdir. Onlarin ortaya koyduklar1 fikri
altyapt devrimi gerceklestirecek olan kisileri etkileyerek Fransiz Devrimi’nin temelini teskil edecektir
(Agaogullar, 2018: 532-540).

Aydinlanma diisiiniirlerinden Rousseau egemenlik hakkinin halka ait oldugunu diiglinlir. Temel mesruiyet
kriteri halktir. Siyasal iktidar ise yliritmenin basinda bulunmakla sinirhidir (Ben-Amittay, 1983: 197).
Aydinlanma diisiincesinin 6nemli isimlerinden Montesquieu ise monarsinin tiim gii¢leri elinde toplamasina
kars1 ¢gikarak kuvvetler ayriligint savunur. Voltaire de Kilise’ye ve feodalizme karsi ¢ikarak énemli elestiriler
getirir (Ruhi, 2002: 40-41). Halk arasinda Aydinlanma diisiinceleri yayilmaya baslamis, Fransiz Devrimi’ne
giden siirecin ideolojik altyapisi bu diislinceler ¢ergevesinde sekillenmeye baslamistir.

Fransiz Devrimi ile birlikte mesruiyet diisiincesinde meydana gelen doniisiimii kavrayabilmek i¢in Fransiz
Devrimi’nin mimar1 olarak kabul edilen Emmanuel Joseph Sieyes’i incelemek gerekmektedir. Sieyes Ulusal
Meclis’in toplanmasi teklifini yapan ve insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin de metnini yazan kisi olmasi
bakimindan énemlidir. Aydinlanma diisiincesinden etkilenen Sieyes devrimden yaklasik bir sene dnce *Ugiinii
Sinif Nedir?” adl1 bir brosiir yayinlayarak toplumsal bir etki gostermistir. O donemde toplumsal olarak ti¢ sinif
bulunmaktadir. ilk iki simf soylular ve ruhbanlar olup bunlar disinda kalan herkes iiciincii simif olarak
amlmaktadir. Brosiirde Sieyes ii¢ soru sorar ve bu sorular1 yanitlar: “Ugiincii sinif nedir? Her sey. Simdiye
kadar ne olmustur? Hicbir sey. Ne olmak istiyor? Bir seyler.” Sieyes siyasal siireclerde gogunluk teskil eden
ticlincii sinifin hak ettigi yeri almasini istemektedir (Ruhi, 2002: 5-6; Sarica, 1977: 99). Ona gore 6zgiirliik ve
miilkiyet kralin ihsani olarak goriilemez. Bu haklar insanin dogustan sahip oldugu haklardir. Dolayisiyla
mesruiyetin 06l¢iitii de dogal olarak bu haklarin sahibi olan halktir. Fransiz Devrimi ile birlikte kabul edilen,
Sieyes’in kaleme aldig1 ve onun gériislerinin bir yansimasi olan Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi de benzer
esaslar lizerine bina edilmistir. Bu belge Fransiz Devrimi Oncesi mesruiyet parametrelerinin degisimini
gostermesi agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Bildirgenin ilk maddesi, “insanlar haklar bakimindan esit ve ozgiir
olarak dogarlar ve yasarlar”, seklindedir. Ikinci maddede ise su ifade gecer: “siyasal toplumlarin amact
insanlarin dogal olan ve zaman asimina ugramayan haklarini korumaktir. Bu haklar miilkiyet, ozgiirliik ve
giivenliktir . Insanlarin haklarim dogustan kazandiklarim ifade eden birinci maddeye gore esitlik ve 6zgiirliik
bulunmaktadir. Eski diizendeki sinif ayrimlar esitsizligi yansitmaktadir ve aym zamanda Ozgiirliikleri
kisitlamaktadir (Ruhi, 2002: 43-45). Dolayisiyla devrim Oncesi donemdeki dinsel ve feodal mesruiyet yerine
insanlarin dogal haklarinin korunmasi ilkesi konulmustur.

Devrim sonrasi Fransa’nin mesruti monarsi rejimine ge¢cmesiyle birlikte birgok diizenleme yapilmis, 1791
Anayasasi ilan edilmistir. Bu anayasa Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi ile paralellik arz etmektedir. Bildiri
din ile siyasetin iligkisini birbirinden ayirdig: gibi 1791 Anayasasi da bununla ilgili diizenlemeler icermektedir.
Anayasadaki bu diizenlemeler ¢ergevesinde din adamlar1 siradan memurlar gibi atanacaklar ve devlet onlara
bir maas baglayacaktir (McNeill, 2008: 600). Devrim 6ncesi donemde en énemli mesruiyet Slgiitii olan din
kurumu bu diizenlemelerle devletin kontroliinde olan bir 6geye doniistiiriilmiis, mesruiyet agisindan dnemsiz
bir konuma indirgenmistir.

1791 Anayasasit megruti bir monarsiyi 6ngormiis, halk egemenligi, 6zgiirliik ve esitlik ilkelerini getirmis,
kralin yetkilerini sinirlamistir (Timur, 2016: 302-303). Fransiz Devrimi Oncesindeki giiglii kral ve mutlak
monarsi imgesi mesruiyetini yitirmis, feodal gelenekler ise yok edilmistir. Devrim 6ncesinde ““Tanri 'nin liitfu
olan, Fransa Krali Louis” seklinde bir unvan tasiyan kral, devrim sonrasinda mesruti monarsi déneminde
“Tanri’min ve Devlet Anayasasi ' min liitfu olan, Fransa Krali Louis” seklinde anilmaktadir (Bookchin, 2011:
365). Bu unvan degisikligi mesruiyet Olciitlerinin degisimini gostermektedir. Kralin anayasaya dayali bir
mesruiyet kazanmasi feodal diizene dayali mesruiyetini yitirdigini gostermekte, dolayisiyla mesruiyeti halka
dayanan bir kral imgesi ortaya ¢ikmaktadir. “Tanri’min litfu” ifadesinin kullanilmaya devam edilmesi ise
iktidarda dinsel mesruiyet kalintilarinin bulundugunu goéstermektedir.

Fransiz Devrimi sonras1 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi ve 1791 Anayasasi ile devrim dncesi dénemde
imtiyazlara dayali bir sistem olan feodal diizenin yerini, burjuvazi i¢in gerekli olan miilkiyet ve 6zgiirlik
haklarina dayali bir diizen almistir. Siyasal iktidar ve yasalarin mesru olarak goriilebilmesi 6zgilirligi ve
miilkiyeti korumas: ile ilintilidir. Bu sebeple Bildirge’nin burjuvaziye hitap eden bir mesruiyet algisi
olusturdugu, ekonomik anlamda esitligi yansitmadig1 gibi yorumlar yapilmistir (Tiinay, 1995: 65-66; Rudé¢,
2018: 92).

ETATS GENERAUX’DAN ULUSAL MECLIiS’E: MESRUTi MONARSIi VE MESRUIYET
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Fransa’da 17. ylizyillda zirveye ulasan mutlak monarsinin giiclenmesi olgusunun kokeni Etats Generaux
(Genel Meclis) denilen ve Fransa’da devrim Oncesi ii¢ toplumsal sinifin temsilcilerinin bir araya geldigi bir
meclise dayanmaktadir. Bu meclis Fransiz Devrimi’nin meydana gelmesinde de rol oynamistir. Kral eski
feodal diizende aristokratlarla iktidarim1 paylagsmak zorunda olup esitler arasinda birinci konumunda
bulunuyordu. Krallar zamanla feodal aristokrasi ile miicadele ederek monarsiyi giliglendirmeye basladik¢a
burjuvazinin destegini kazandilar (Goze, 2009: 563-564). Boylece Etats Generaux toplantilarina burjuvazinin
temsilcileri de katilmaya baglayacaktir. Burjuvazinin destegini alan krallar Etats Generaux sayesinde biiyiik bir
giic elde ederek monarsiyi merkezilestirmeye baslamiglardir (Aulard, 2011a: XXI). Feodal donemde bu
meclisin kralin kararlarinin mesruiyeti agisindan biiyiik 6nem arz ettigi goriilmektedir.

Etats Generaux toplantilarina her bdlgeden bir soylu, bir din adami ve bir de liglincii sinif temsilcisi segilerek
gonderilmektedir. Zamanla monarsinin giliclenmesi ile Etats Generaux kralin yalnizca danistigi siyasal gligten
yoksun olan bir kurum haline gelmistir. Sonrasinda ise 1614 yilindan 1789 yilina kadar krallar Etats
Generaux’yu toplantiya ¢agirmamiglardir (Timur, 2016: 62-68).

18. yiizyilda Kral XVI. Louis’nin gii¢ kaybetmesi ile soylular giiclerini yeniden kazanmiglar, kralin koydugu
yeni vergilere itiraz etmislerdir. Soylular halki Kral’a kars1 kigkirtarak sokaga ¢ikmaya ve Kral’in ekonomik
politikalarina karsi toplanmaya ¢agirdilar. Yaptiklar1 propaganda ile Kral’in mesruiyetini zayiflatmaya calisan
soylular farkinda olmadan Fransiz Devrimi’ne giden siirecte halki harekete ge¢irmislerdir (Steel, 2006: 56).
Kral’in yapmak istedigi ekonomik reformlari onun baskici kararlar1 seklinde gostererek Kral’a karst
Aydinlanma filozoflarinin 6zgiirlikk fikirlerini 6ne siirdiiler (Bookchin, 2011: 339-342). Soylular kendi
yolsuzluklarinin ortaya ¢ikmasini énlemek i¢in Kral’in vergi denetgilerine karsi halki kigkirtiyorlar ve vergi
denetimlerini engelliyorlardi. Bu durum halk tarafindan biiyiik bir destek buldu (Gaxotte, 1962: 66-679).

Nihayet soylular Kral’in vergi koyma kararini tek basina alamayacagini, Etats Generaux’nun toplanarak bu
kararin alinabilecegini sOyleyerek bu meclisin toplanmasini talep ettiler. Soylularin buradaki amaclar1 Etats
Generaux’yu kullanarak yeni vergiler koyma kararini kesin olarak engellemek ve kendi diizenlerine mesruiyet
saglamakti. Nitekim meclis bu kararin alinmasina miisait bir yapida bulunuyordu. Soylular, ruhban ve iiglincii
sinif toplaniyor, her sinif blok seklinde oy kullaniyordu. Bu yap1 icerisinde soylular ve ruhban iki oy
kullanarak tigtincti sinifa karsi iradelerini dayatabiliyorlardi (Agaogullar, 2018: 37-38).

Soylularin kendi ¢ikarlar igin halki sokaga cagirmalar1 kendi aleyhlerine donmiis, koyliiler feodal diizene
kars1 cikarak soylulara olan borglarmi ve hizmetlerini artik yerine getirmek istemediklerini sdylemeye
baslamiglardir. Koylerde baglayan bu ayaklanma sehirlere sigramis, sehirlerdeki yoksul kesimler de bu
harekete katilmiglardir (Moore, 2012: 110). Boylece soylularin baglattigi, ancak soylularin aleyhine dénen bir
ayaklanma ortaya ¢ikmis, devrimin ayak sesleri duyulmaya baglamistir.

Halk ayaklanmas1 baslamigken Etats Generaux’nun toplanmasi ile ilgili de sorunlar ortaya g¢ikmaya
baglamistir. Soylu kesim eskiden oldugu gibi siniflarin blok seklinde oy kullanmasini talep etmis, ligiincii sinif
olan halk ise bunu kabul etmeyerek bu sekilde alinacak kararlarin mesru olmadigini bildirmislerdir. Ugiincii
simf bireysel olarak oy kullanmak istemektedir. Ugiincii sinif mensuplari soylular ve ruhban simifina da cagri
yaparak kendilerine katilmalarini, bdylece ayri bir meclis halinde toplanacaklarini bildirmislerdir. Bunun
iizerine soylular ve ruhban smiflarindan bunu kabul ederek tiglincii sinifa katilan belli sayida kisiyle birlikte
ayr1 bir meclis toplanmis ve bu meclise Ulusal Meclis adi1 verilmistir (Steel, 2006: 71-76; Rudé, 2018: 63-65).
Boylece Ulusal Meclis’in kurulmasiyla Fransiz Devrimi gerc¢eklesmis, devrim Oncesi diizenin mesruiyeti
reddedilmistir. Eski diizendeki mutlakiyet, feodalizm ve dinsel mesruiyet ilkelerine toptan bir karsi ¢ikisla
Ulusal Meclis toplanmustir.

1789°da Ulusal Meclis’in kurulmasindan 1792’ye kadar devam eden siiregte mesruti monarsi rejimi
uygulanmigtir. Bu siliregte eski diizenin kalintilar1 temizlenmeye ¢alisilmis, Kilise’nin topraklari
kamulastirilmig, feodal sistem ortadan kaldirilmis ve kanun karsisinda esitlik ilkesi getirilmistir (Roberts,
2019: 422-423). Soylularin ¢ogu iilkeden ayrilmis, ruhban smifi ise ikiye boliinmiistiir. Rahiplerden bir kismi1
Ulusal Meclis’in kararlarini onaylamis, diger kismi reddetmistir. Ulusal Meclis eski diizene karsi cephe alarak
onun izlerini yok etmeye gayret ederken, eski diizenin bir pargasi olan Kilise’ye de agir yaptirnmlar uygulamais,
ancak Fransa’daki halkin ¢ogunlugunun Katolik olmasi bu konuda halkin tepkisini ¢ekmistir (Moore, 2012:
137).

Ulusal Meclis eski diizenin mesruiyet anlayisin1 degistirmeye ¢alisirken, Kral da Ulusal Meclis’in kararlarini
onaylamay1 geciktiriyor ve direniyordu. Ancak, Kral’in iilkeden kagarak yeni bir ordu toplayip lilkeyi ele
gecirme plant yapmasi ve bu girisimde bulunurken yakalanmasi Ulusal Meclis’in kararlarmi ve 1791
Anayasasi’ni onaylamasinda 6nemli rol oynamustir (Lefebvre, 2001: 201-206). Mesruti monarsi rejiminden
cumhuriyete geciste Kral’in ikinci bir kagma girisiminde bulunmasi etkili olmustur. Kral yeni anayasayi
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onaylamasma ragmen yeniden bir darbe girigimi planlamig ve iilkeden ayrilarak bagka lilkelerden destek
almay1 planlamistir. Ancak ikinci kez aynmi sekilde yakalanmasi Ulusal Meclis igerisinde kralliga karsi olup
cumhuriyeti savunan kesimi giiglendirmistir (Lang, 2018: 230; Agaogullari, 2018: 44-45).

Kral’in kagma girisiminin basarisiz olmasi ve cumhuriyet¢i egilimlerin giiclenmesi ile birlikte Ulusal
Konvansiyon isimli yeni bir meclis olusturulmus, Ulusal Konvansiyon monarsiyi kaldirarak cumhuriyet
rejimini kurmustur (Lefebvre, 2001: 262-265).

JAKOBEN TOPLUM MUHENDISLiGI, DIREKTUARLIK VE MESRUIYET

Ulusal Konvansiyon Meclisi igerisinde Jakobenler ve Jirondenler adli iki grup bulunmaktadir. Jakobenler
radikal anlamda cumhuriyet¢i olup monarsiye tamamen karsi iken Jirondenler cumhuriyet rejimini kabul
etmekle birlikte daha ilimli bir ¢izgi izlemektedirler. Bu farkliligin neticesi olarak iki grup Kral’mn
yargilanmast konusunda anlagsmazlia diismiis, Jakobenler Kral’in ihanet suglamasiyla yargilanmasini
isterlerken, Jirondenler ihanet su¢lamasini kabul etmemislerdir. Bu konuda Jakobenler etkili olmus ve Kral
ihanet sugundan Ocak 1793 tarihinde idam edilmistir (Davenport, 2012: 56-63). Jakobenler radikal bir
cumhuriyet taraftar1 olan Robespierre’in liderliginde Ulusal Konvansiyon igerisinde kendilerine muhalif olan
tiim gruplar tasfiye ederek iktidari tiimiiyle ele gecirmislerdir. Haziran 1793 tarihinde kuvvetler ayrilig1 esast
kaldirilmis, Eyliil 1793 tarihinde ise olaganiistii bir donem olarak terdér doneminin basladig ilan edilmistir.
Terdor doneminde mubhaliflerin pek ¢ogu idam cezasina garptirilmistir (Beris, 2016: 667-669). Temmuz 1794’te
ise Robespierre hem kendi taraftarlarn hem de halk nezdinde destegini kaybettiginden cumbhuriyetgiler
tarafindan yakalanarak idam edilmistir (Ugarol, 2008: 18). Bu idam kararindan sonra 1795 yilinda yeni bir
donem baslamis, Direktuarlik yonetimi devreye girmistir (McNeill, 2008: 602). Direktuarlik yonetimi bes
yoneticinin birlikte yonetimde bulundugu bir sistemdir. Bu déonemde Jirondenler gii¢lii olmus, Jakobenler
tasfiye edilmistir (Tiinay, 1995: 71-72).

Jakobenler yonetimde mesruiyeti halk temelinde saglarlar ve alinan kararlarin halk merkezli oldugunu iddia
ederler. Onlar igin ortak yarar ve halkin iyiligi amagtir. Ancak Jakobenler halkin yanilabilecegini, bundan
dolay1 da halkin cumhuriyetin degerlerinden sapmamasini saglamak ic¢in halkin degistirilmesi ve
dontstiirtilmesi  gerektigini diisiiniirler. Onlara gore cumhuriyet rejimi halkin yararmi ve iyiligini
saglayabilecek tek yonetimdir. Jakobenler kendilerini halk igin en iyi olani bilen halkin koruyuculari olarak
gorirler. Halki korumak i¢in miicadele etmeyi mesruiyet araci haline getirmisler ve terdr dénemini bu sekilde
mesrulastirmislardir. Terér doneminde halkin 6zgiirliiklerini halkin yararini korumak i¢in askiya aldiklarini
iddia etmislerdir (Agaogullari, 2018: 622-629).

Jakobenler halki cumhuriyet degerlerine uygun hale getirebilmek i¢in Hiristiyanlik degerlerinin tamamen
ortadan kaldirilmasi gerektigini diisiinmektedirler. Bu sebeple yeni bir din olusturmaya ¢aligmislardir. “Laik
bir din” olusturmuslar ve Robespierre bizzat ayinleri yonetmistir. Boylece halkta kuvvetli bir sekilde bulunan
din duygusunu kendi mesruiyetlerini olusturmak i¢in kullanmak istemislerdir (Aulard, 2011b: 678-685).
Ancak yeni olusturulmus olan bu dinin halk nezdinde istenilen ilgiye ulasamamasi ve tepkilere sebep olmasi
Jakobenlerin mesruiyetlerine zarar vermeye basladigindan kiliseleri yeniden agmak zorunda kalmiglardir
(Sarica, 1995: 97).

Giiciin tek elde toplanmasi zamanla Jakobenlerin mesruiyetlerine zarar veren bir noktaya geldiginden dolay1
Direktuarlik yonetimi giiclin farkli ellere dagitilmasi yolunu benimsemis, mesruiyetini buradan saglama
gayretine girmistir (Armaoglu, 1999: 52). Ancak Direktuarlik doneminde yonetimde meydana gelen zafiyetler
i¢ karisikliklar1 ve ekonomik istikrarsizliklar: ortadan kaldiramamis, daha da derinlestirmistir. Bunun iizerine
yonetim orduyu devreye sokmus, bu da yeni muhalefet hareketleri dogurarak mesruiyet krizlerini
¢ozememistir (Skocpol, 2004: 363; Tinay, 1995: 72). Jakobenlerin kuvvetlerin birlesmesi ile kaybettigi
mesruiyeti Direktuarlik kuvvetler ayriligi {izerinden saglamaya ¢aligmig, ancak basarili olamamistir. Hatta
Direktuarlik doneminde meydana gelen krizler Napolyon’un bir kurtarici olarak kabul edilmesine ve
mesruiyetini kolaylikla saglamasina zemin hazirlayacaktir.

NAPOLYON BONAPARTE, IMPARATORLUK VE MESRUIYET

1799 yilina gelindiginde iilkede bir kargasa ve diizensizlik hakim olmus, Direktuar yonetiminin etkisiz kalmasi
buna yol agmistir. O donemde Sieyes bes direktorden biri olarak yonetimde bulunmakta olup daha etkili
olacak ve sorunlar1 ¢dzebilecek bir yonetim arayisindadir. Oncelikle monarsinin tekrar etkin hale getirilmesi
diigiiniilerek XVIII. Louis ile goriisme saglanmis, ancak XVIII. Louis taviz vermeyerek kendi sartlarinin
yerine getirilmesini istediginden bu diisiinceden vazgec¢ilmistir (Sarica, 1995: 123-126). Bunun iizerine Sieyes
ordu igerisinde biiyiik bir niifuz sahibi olan Napolyon Bonaparte ile anlasarak isbirligi yapmistir. Kasim 1799
tarihinde Napolyon bir darbe ile yonetime el koymustur. Napolyon déneminin bu sekilde baslamasiyla Ug
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Konsiil isimli bir yonetim kurulmus, konsiillerden biri Napolyon, digeri Sieyes olmustur (Aulard, 2011c: 955-
960). Sieyes Direktuarlik yonetiminin basarisizligina karst Napolyon’un yeni bir umut oldugunu séylemis,
ordunun da destegiyle Napolyon’un iktidarini saglamlastirmistir. Boylece Napolyon biiyiik bir mesruiyet
zemini bulmustur.

Napolyon bu giiclii mesruiyet zeminini dinsel anlamda halkin isteklerini yerine getirerek de saglamlastirmistir.
Cumbhuriyet déoneminde Papalik ile bozulan iliskileri iyilestirmis, Roma Kilisesi’ne yeniden baglanmistir.
Boylece halkin destegini daha ¢ok almig, imparatorluk rejiminin temellerini hazirlamistir (Johnston, 2016: 70-
71). Bu donemde i¢ diizen saglanmis, koyliilerin ekonomik sorunlarinin ¢éziimii i¢in 6nlemler alinmustir.
Toplumun biiyiik ¢ogunlugunun ve Papa’nin destegiyle yoluna devam eden Napolyon biiyiik bir mesruiyet
elde etmis, bu mesruiyet zeminini iyi kullanarak 1804 yilinda gerceklestirdigi bir halk oylamasi sonucunda
imparatorluk rejimine gegildigini ilan etmistir (Sander, 2008:170-171; Johnston, 2016: 73-77).

Napolyon toplumun her kesiminden aldigi biiyiik destege ve kazandigi mesruiyet oranina ragmen kimi
cevrelerce diktatorliikle de suglanmistir. Cilinkii imparatorluk rejimine gegilmeden dnceki donemde yonetimde
iic konsiil olmasina ragmen onun kisisel iktidar1 hepsinden 6ne gegmistir. Imparatorluk rejimine gegildikten
sonra ise Ui¢ konsiil yonetimi lagvedilmis, meclis etkisiz bir hale gelmistir. Napolyon genis bir halk destegi
almasina karsin kisisel bir imparatorluk kurmasi sebebiyle mesruiyeti tartismali bir hale gelmistir (McNeill,
2008: 602). Halk oylamasinda ¢ogunlugu kazanarak mesruiyet elde ettigi sylenebilirken, anayasal kurumlari
ortadan kaldirmasi onun diktatér olarak isimlendirilmesini de beraberinde getirmistir. Arastirmaci yazar
Skocpol, onu “ulusal demokratik diktatér” tabiriyle ele almistir (Skocpol, 2004: 376). Fransiz Devrimi mutlak
monarsiyi kaldirmis, Napolyon ise devrimin getirdigi araclar1 kullanarak bir mutlak monarsi rejimi kurmustur
(Roberts, 2019: 431). Napolyon hem devrimin getirdigi ilkeler {izerinden mesruiyet saglamakta hem de
devrimin mesruiyet Sl¢iitlerine uygun olmayan bir konumda bulunmaktadir. Onun imparatorlugu bir yandan
devrime dayanan, diger yandan devrime karsi ¢ikan ¢eliskili bir rejimdir.

Napolyon son kertede halkin destegini elde tutmaya biiylik 6zen gdstermis, bu amagla i¢ dengeleri ve istikrart
korumaya calismistir. Ancak Fransa bu donemde yayilmaci bir politika izlemis, bu sebeple pek cok savaslara
girilmistir. Bu savaslarin neticesinde ekonomi yipranmis, halkin destegi de azalmaya baslamistir (Rudé, 2018:
196). Avrupa’da biiylik bir hakimiyet kurmus olan Napolyon 1812°de girdigi Rusya topraklarinda biiyiik bir
kayip vermesi sebebiyle gilic kaybetmeye baslamis, Avrupa devletlerinin kendisine karsi birlikte hareket
etmesiyle de 1814 yilinda yenilgiye ugrayarak siirgiine gonderilmistir. Fransa’nin basina ise XVIII. Louis
getirilerek monarsinin restorasyonu gergeklestirilmistir (Wootten, 2012: 9-12).

Fransiz Devrimi sonrasinda halkin destegini kazanmak ve elde tutmak mesruiyet agisindan hayati 6neme sahip
olmus, imparatorluk ve diktatorlilk rejimleri dahi halka dayanmak mecburiyetinde kalmistir. Nitekim
Napolyon halkin isteklerini yerine getirdigi, bdylece halkin destegini aldig1 siirece iktidarin1 devam ettirmis,
dis savaslara biiyiik kaynak aktarmasi ve basarisizliga ugramasiyla iilke ekonomisinin zor duruma diigmesi
iizerine halkin destegini ve dolayistyla iktidarimi da kaybetmistir.

IMPARATORLUKTAN MONARSININ RESTORASYONUNA: ESKi REJIM’DE MESRUIYET
ARAYISI

Napolyon’dan sonra XVIII. Louis’nin tahta ¢iktig1r bir monarsi kurulmustur. Ancak bu, Fransiz Devrimi
oncesindeki gibi mutlak bir monarsi degil, Fransiz Devrimi ile birlikte gecerli olan ilkelerin de uygulandigi bir
monarsi olacaktir. Dolayisiyla kurulan yeni rejim bir g¢esit mesruti monarsi olup yeni bir meclis de
kurulacaktir. Ancak, segme ve secilme gibi haklar tam olarak demokratik bir nitelik arz etmeyip miilkiyet
esasia gore belirlenecek, belli bir miilkiyete sahip olanlar bu haklardan yararlanacaklardir (Sander, 2008:
185). Yeni rejimde soylular unvanlarini yeniden elde etmisler, Kral tarafindan iiyeleri belirlenen bir meclis
daha kurulmustur. Kral tahta ¢iktiginda bir bildiri yayinlamig, bildiride adeta halka liitufta bulunan bir dil
kullanmis, ulusal egemenlik yerine ilahi dgelere vurgu yapmustir (Goze, 2009: 596-597). Imparatorluk
rejiminde oldugu gibi yeniden kurulmus olan bu monarsi rejiminde de bir yandan devrim Oncesindeki
mesruiyet Olgiitleri uygulanirken diger yandan devrim sonrasinda gegerli olan mesruiyet dgelerine de yer
verilmistir. Ancak yeni monarsi rejiminde devrim Oncesi Ogelerin agirligi hissedilmektedir. Bu da yeni
monarsi rejiminin mesruiyet yoniinden sikintiya diismesine sebep olabilecek bir tehlike dogurabilecektir.

Nitekim XVIII. Louis’den sonra tahta gecen X. Charles mutlak monarsiyi gliglendirmek i¢in birtakim kararlar
almig, meclisi lagvederek Ozgurliikleri ve haklar1 kisitlayici kararnameler ¢ikarmistir. Bdylece mesruiyetini
kaybederek bir devrim neticesinde tahttan indirilmistir (Armaoglu, 1999: 116). Bu olay neticesinde Fransiz
Devrimi 6ncesindekine benzer sekilde bir mutlakiyet rejimine donmenin miimkiin olmadigi, halkin bunu
mesru bulmayarak engel olacagi ortaya ¢ikmistir.
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X. Charles’in tahttan indirilmesini netice veren 1830 Devrimi bir rejim degisikligine sebep olmamus,
hiikiimdarin degisimiyle sinirli kalmistir. Devrim ile birlikte tahta Louis Philippe ¢ikmis, hak ve 6zgiirliikklerin
ulusal egemenlige bagli oldugunu kabul etmistir. Kral’in yetkileri kisitlanmis ve “Fransizlarin Krali”
unvaniyla anilmistir (Goéze, 2009: 599). Bu unvanin kullanilmasindaki amag¢ Kral’in iktidarinin mesruiyetinin
ulusal egemenlige dayandiginin vurgulanmasidir.

Louis Philippe kendisinden onceki XVIII. Louis ve X. Charles’in aksine burjuvazi ve aristokrasi siniflar
arasindaki dengeyi gozetmis, ancak bu durum karsisinda halk zayif kalmigtir. Halk tarafindan talep edilen
genel oy hakki taninmamis, ¢ok kiiciik degisimlerle oy kullanma hakki miilkiyet {izerinden devam etmistir
(Thomson, 1962: 146-150).

Louis Philippe doneminde sanayinin diinyada gelismesiyle is¢i sinifi ortaya ¢ikmistir. Burjuvazi simifinin
yararina oldugunu iddia ettigi 1830 Devrimi’ni onaylamayan is¢i siifi bu devrim ile iktidara gelmis olan
Louis Philippe’i de mesru bir kral olarak gérmemektedir. Bu dénemde toplumun tiim kesimlerinde Kral’a
kars1 bir hosnutsuzluk meydana gelmistir. isci smifi ve radikal cumhuriyetciler bir devrimle rejim degisimi
istemektedirler. Ilimli cumhuriyetciler ve demokratiklesme taraftarlart ise Louis Philippe donemindeki
demokratik gelismeleri yetersiz bulmaktadirlar. Kral’a toplumun ¢esitli kesimlerinin destegi azalirken onun
mubhaliflere kars1 siddet uygulamay1 segmesi mesruiyetini daha da zedelemistir. Nihayet 1848 yilinda meydana
gelen yeni bir devrim sirasinda ordudaki askerlerin biiyiik bir kismi1 devrimcilerin tarafinda yer almistir
(Armaoglu, 1999: 135-136). Paris’te yogun c¢atismalar meydana gelmis, Kral iilkeden ayrilmak durumunda
kalmis ve bdylece monarsi donemi kapanarak ikinci cumhuriyet rejimine gecilmistir (Lee, 2002: 71-73).

Monarsinin restorasyonu doneminde iktidara gelen krallar Fransiz Devrimi ile halkin nasil bir konum elde
ettigini ve halka dayanmayan iktidarlarin ayakta kalamayacagi gergegini anlayamamislar, Fransiz Devrimi
oncesine geri donebilmek icin caba sarf etmislerdir. Halk: siyasal siirecin disinda birakmaya calisarak artik
iktidarda kalabilmek miimkiin degildir. Ciinkii Fransiz Devrimi’nin doniislime ugrattifi mesruiyet algisi
zamanla daha da saglam temellere oturmus, her siyasal rejim denemesi halka yeni tecriibeler kazandirmistir.

II. CUMHURIYET’TEN IMPARATORLUGA DONUS: NAPOLYON’UN iZLERINDE MESRUIYET
ARAYISI

II. Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle birlikte is¢i smifi da toplumsal siireclerde rol almaya baslamis ve
hiikiimetten is¢i haklari ile ilgili birtakim taleplerde bulunmustur. Hiikiimet de is¢i sinifim1 destekleyerek
isteklerini kabul etmis, is¢i sinifinin toplumda biiyiik bir tabana sahip oldugu diisiiniilmiigtiir. Ancak
secimlerde is¢i sinifinin diisiik bir oy oranina sahip olmasiyla Kurucu Meclis tarafindan isgilere verilen haklar
iptal edilmistir. Is¢i smifi Kurucu Meclis’in burjuvazi smifinin kontroliinde oldugunu iddia ederek yeni bir
hiikiimet kurma girisiminde bulunmus, ancak ordu araciliiyla bu girisim engellenmistir (Palmer, 1972: 481-
485).

Hiikiimet kurulduktan sonra cumhurbagkanligi segimleri gergeklestirilmistir. Se¢cimlerde Napolyon’un yegeni
Louis Napolyon da aday olmus ve biiylik bir oy oranina sahip olarak cumhurbaskani secilmistir. 1848
yilindaki cumhurbaskanlig: se¢imlerinde zafer kazanan Louis Napolyon 1852 yilindaki halk oylamasiyla da
imparatorlugunu ilan etmistir. Onun bu 6l¢lide bir mesruiyet zemini bulmasi amcasi Napolyon gibi istikrarsiz
ve kargasali bir donemde gelmesi sayesinde kurtarici olarak goriilmesi sebebiyledir (Bainville, 1938: 473).
Ancak cumbhuriyetgiler ve is¢i sinifinin nazarinda Louis Napolyon Fransiz Devrimi oncesinden kalintilar
barindiran ve diktatorlik egilimleri olan bir kimse olarak goriillmekte ve mesruiyeti bulunmamaktadir
(Cobban, 1957:147-150).

Fransiz Devrimi sonrasinda genel oy hakki toplumun vazgegilmez bir hakki olmus, ancak bu hak demokratik
yonetimlerin se¢ilmesini saglamakla birlikte diktatorlik ve imparatorluk gibi rejimlerin de iktidara
gelebilmelerini saglayabilen bir nitelik arz etmektedir. Mesruiyetin halka dayanmasi esasi o kadar yerlesmistir
ki, halkin iradesi ile rejimler bile degisebilmektedir. Nitekim Napolyon Bonaparte ve yegeni Louis Napolyon
ayn1 yolu izleyerek halkin destegini saglamislar ve halk onayli imparatorluklarmi ilan etmislerdir.

Koyliilerin borglarini iptal ederek onlara toprak bagiglayan ve feodal vergilerin tiimiinii ortadan kaldiran Louis
Napolyon koyliilerin destegini alarak secimlerde biiyiik bir kitle elde etmistir (Sander, 2008: 187). Kendi
iktidarina tehdit olusturabilecegi endisesiyle burjuvazinin siyasal giiciinii azaltarak ekonomik giictinii
artirmistir (Merriman, 2009: 726-727). Orduya olan giiveni sarsildig i¢in yeni bir ordu toplayarak kendisine
miidahale edebilecek olan silahli giicli de kontrol altina almistir (Tlinay, 1995: 110). Gorildiigi iizere Louis
Napolyon kendisinden once gelen iktidarlardan ders almis ve her yonden iktidarimi saglamlastirmaya
caligmistir. Bir yandan mesruiyetini kuvvetlendirirken diger yandan orduyu kontrolii altina almistir.
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Louis Napolyon Avrupa’da yasanan uluslararasi bir¢ok olaya miidahalede bulunmus, bu olaylarda bir gesit
hakemlik yapma istegine sahip olmustur. Cesitli dis miidahalelerde de bulunarak savas meydanlarinda yer
almigtir. Nihayet 1870 yilinda Fransa ve Prusya arasinda gerceklesen bir savasta Louis Napolyon’un Prusya’ya
esir diigmesi imparatorlugunun sonunu getirecektir. Bu olay iizerine Fransa’da bir Ulusal Savunma Hiikiimeti
kurularak ti¢lincli cumhuriyet rejimi ilan edilmistir (Armaoglu, 1999: 325-326).

III. CUMHURIYET: CUMHURIYETCILiGIN ZAFERi VE MESRUIYET

Louis Napolyon’un beklenmedik bir zamanda savasta esir diismesi, bunun tizerine {ilkedeki muhalif gruplarin
iktidar miicadelesine girismesi ortada bir mesruiyet krizinin varligin1 gdstermektedir. Napolyon taraftarlari
Bonaparte ailesinden birinin yonetimi devralmasim, kraliyet taraftarlann da hanedan iiyelerinden birini
yonetime getirmeyi mesruiyet krizinin ¢oziilmesi i¢in bir Oneri olarak sunmuslar, ancak bu ailelerle bir
anlagmaya vartlamamistir (Merriman, 2009: 737; Lang, 2018: 270). Cumhuriyetgiler ise cumhuriyet rejiminin
devam etmesini istemektedirler. Monarsi yanlilar1 bir anlagsma saglayamayinca taraflar zaman kazanmak
amaciyla mevcut cumhurbaskaninin yetkilerini yedi yil siireyle uzatmiglardir. Bu siire ¢esitli gruplarin
iizerinde anlastig1 gegici bir mesruiyet zemini olarak goriilebilir. Zira taraflar kendi istedikleri siyasal rejime
gecis yapabilecek zamani kazanmak i¢in bu durumu kabul etmislerdir. Ancak gecici olarak kabullenilen bu
durum cumbhuriyet rejiminin yerleserek benimsenmesine sebep olacaktir (Goze, 2009: 611). Cumhuriyet
rejiminin Fransa’da ilk defa bu kadar uzun siire deneyimlenmesi onun siirdiiriilebilir bir rejim oldugunun
goriilmesini saglamistir. ik iki cumhuriyetin mesru olmayan sekillerde bitirildigi, {i¢iincii cumhuriyetin belli
bir mesruiyet zemini saglanarak devam edebilecegi kabul edilmistir (Tombs, 1996: 73).

Cumhuriyet rejimi yerlesirken monarsi yanlilar1 yeniden monarsi rejimini getirebilmek i¢in yollar ariyorlar, bu
amagla Kilise ile yakinlik kuruyorlardi. Ancak cumhuriyet rejiminin giliglenmesiyle monarsistler muhalefette
kalmis, monarsi rejimini geri getirmeye calismak ve bu amagcla Kilise ile temas kurmak su¢ kapsamina
girmeye baglamistir (Roberts, 2019: 546). Diger yandan cumhuriyetciler 1905 yilinda ¢ikarilan bir yasa ile
din-devlet iliskilerini birbirinden ayirmuslar, din kurumu devletin kontroliinde bulunan bir aygit konumuna
gelmigtir. Daha 6nceki donemlerde oldugu gibi Kilise’ye yonelik atilan bu adima kars1 toplumda bir tepki
olugsmamis, Kilise’nin yeni konumu benimsenmistir (Merriman, 2009: 740).

1. Cumhuriyet rejimi boylece yerlesmis ve uzun siire degismeden kalmigtir. IV. ve V. Cumhuriyet
donemlerinde ise Fransiz Devrimi’nin getirdigi mesruiyet ilkeleri ile Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi
ilkeleri mesruiyetin temeline yerlestirilmistir. III. Cumhuriyet dénemi ile birlikte cumhuriyet rejimi tek mesru
yonetim bi¢imi olarak benimsenmis, geleneksel mesruiyet ilkelerine geri doniis yasanmamistir (Goze, 2009:
617-625).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Fransiz Devrimi sonrasinda mesruiyet algisinda 6nemli degisimler meydana gelmis, devrim oOncesindeki
mesruiyet parametrelerinde biiyiik bir kirtlma yasanmistir. Fransiz Devrimi ile birlikte rejim sorunlari
yasanmaya baglanmis, pek c¢ok farkli siyasal anlayisin ortaya c¢ikmasi ile mesruiyet sorunlari giindeme
gelmistir.

Devrim sonrasi donemde ilk olarak mesruti monarsi denenmis, ancak Kral’in eski diizene geri donmek
istemesi bu rejimin mesruiyetini zayiflatan bir unsur olmustur. I. Cumhuriyet rejiminde oncelikle Jakobenlerin
radikal yonetimleri altinda kuvvetler birligi denenmis, ancak bu rejim siyasal mesruiyet sorunlarini ¢ézmekte
ise yaramayinca Direktuarlik donemi denilen ve kuvvetler ayriligimin deneyimlendigi bir rejim hayata
gecirilmistir. Kuvvetler ayrilig1 rejimi daha da etkisiz bir hale gelmis, mesruiyet sorunlar1 derinlesmistir. Bu
durumda mesruiyetin ve siyasal-ekonomik istikrarin saglanmasi i¢in Napolyon Bonaparte gibi gii¢lii bir ordu
komutanindan destek alinmistir. Napolyon halkin kurtaricist gibi goriilerek biiyiik bir mesruiyet saglamis, 0yle
ki halkin destegi ile imparatorluk rejimine gegmistir. Napolyon’dan sonra monarsinin restorasyonu denenmis,
ancak krallar Fransiz Devrimi Oncesi doneme donme arzularmin pesinden gittiklerinden mesruiyet krizleri
yeniden ortaya ¢ikmis ve iki devrim gergeklesmistir. Bunun {izerine ikinci kez cumhuriyet denenmis, fakat bu
deneyim kisa silirmiis Louis Napolyon yine bir kurtarici roli ile halkin biiyilk destegini almis ve yine
imparatorluk rejimine gecilmistir. Louis Napolyon mesruiyetin saglanmasi ve halkin memnun edilmesi
anlaminda pek ¢ok onlem almig ve iktidarini uzun middet siirdiirmeyi basarmistir. Ancak bir savasta esir
diismesi tlizerine ortaya ¢ikan kargasada iiclincii cumhuriyet ilan edilmistir. Bu dénem cumbhuriyetgiler ile
monarsi yanlilarinin mesruiyet bulma cabasi ¢evresinde ge¢mistir. Ancak monarsi yanlilarinin bir aday bulup
monarsiye gecememesi sebebiyle cumhuriyet rejimi uzun miiddet yiiriirlikte kalmis, boylece cumhuriyet
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rejiminin mesrulugu kuvvetlenmistir. Boylece Fransa’daki rejim degisimleri nihayete ermis, cumhuriyet rejimi
yerlesmistir.

Fransa’da meydana gelen tiim bu rejim degisimlerinin sebebinin Fransiz Devrimi ilkelerinin devrim oncesi
donemdeki ilkelerle catismasi oldugu goriilmektedir. Fransiz Devrimi 6ncesine ait bu dgelerden en giicliisii din
kurumu olup her rejim doneminde Kilise toplumu etkilemis ve eskiye doniis isteyen iktidarlara destek
vermigtir. Cumhuriyetciler ile monarsi yanlilarinin Fransiz Devrimi ile baslayan miicadeleleri uzun miiddet
devam etmis, yiiz yildan fazla bir zaman1 kapsamistir. Ancak bu miicadelede monarsi yanlilarinin ¢ogunlukla
galip gelmelerinin sebebi olarak halkin yeni mesruiyet ilkelerine alismakta zorlanmasi oldugu diisiiniilebilir.
Halk kendisine 6zgiirliikk ve haklar verilmesi taraftaridir. Ancak ekonomik ve siyasal anlamda istikrarsizlik ve
kargasa donemlerinde bir kurtarict aramaktadir. Bu sebeple de monarsik Ogeler ve imparatorluklar halk
acisindan zor durumlardan bir ¢ikis kapisi olarak goriilmektedir. Mesruiyet algismin yavas yavas da olsa yeni
mesruiyet Olciitlerine kaydigi sonucunu da ¢ikarmak miimkiindiir. Nitekim halk restorasyon doneminde keyfi
kararlara karsi ¢ikarak tepkisini gostermistir. Nihayet {iglincii cumhuriyet doneminde bu anlamda saglam
adimlar atilmig, eski mesruiyet ilkeleri tamamen devreden ¢ikarilmig, boylece mesruiyet algisi biitliniiyle
dontisiime ugramistir. Bu doniisiim siireci oldukca sancili ve uzun olmustur. Cumhuriyetciler amaglarina
ulagsmiglar, pozitivist ve sekiiler bir egitim siireciyle kendi mesruiyetlerini onaylayan bir toplum insa
etmislerdir. Boylece yaklagik bir asir devam eden eski diizen ile Fransiz Devrimi arasindaki ¢atigma devrim
lehine sonuglanmuistir.
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