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GiRiS

18. Yiizyllda Osmanh Toplumunda Bosanma Hadiseleri
Divorce Events InThe Ottoman Society In The 18th Century

Riimeysa Kars !

I Dr Ogr. Uyesi, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Yenigag Tarihi Anabilim Dali, Nevsehir, Tiirkiye

Tarihi siiregte Tiirk Toplumunda aile kurumu, her zaman 6nemini korumustur. Toplumun saglam bir yapiyla idame
edebilmesi i¢in aile olusumu her zaman tesvik unsuru olarak karsimiza ¢ikmustir. Eslerden birinin evlilik sonrasi
gecirdigi herhangi bir kaza, ¢ocuk 6zlemi gibi bazi hususlarda es sayisinda artis yolu izlense dahi genel itibariyle tek
eslilik Tirk aile yapisinda egemen olmustur. Bunun yaninda aile iginde ¢6ziimlenemeyen bazi sikintilar aile
biitlinliigliniin muhafazasna engel teskil eden bazi huzursuzluklarin zuhurunu da beraberinde getirmistir. Ailede ortaya
¢ikan bu tiirden huzursuzluklar oncelikle bireyler ve toplum nezdinde saygm addedilen bazi kisilerin aracilik
faaliyetleriyle ¢ziime kavusturulmaya ¢alisilmistir. Aile kurumunun idamesi bu anlamda her zaman 6nem arz etmistir.
Ciinkii aile, yeni bir neslin en giizel sekilde yetiserek topluma kazandirilmasi demek oldugundan muhafazasi da o denli
6nem arz etmistir. Bunun yaninda bosanma vakialar her ne kadar istenmeyen bir mefthum olsa da bazi durumlarda
gerekli goriilmiistiir. Aile bireylerinin fiziksel siddete maruz olmasi, eslerden birinin uzun siire yerlesim yerinde
olmamasi, rizasiz gergeklesen evlilikler gibi pek ¢ok husus evlilik mefhumunun nihayet bulmasinin bazi sebepleridir.
Osmanli toplum yapisi igerisinde de aile yapisinin bir sekilde son bulmasi hadiselerine daha farkli gerekgelerle de
rastlanilmakta olup; bu hadiselerde kadmlarin karsilagtiklart sikintilar; devlet ve toplum nezdinde kadin haklarinin
muhafazasi Ser’iyye Sicilleri kapsaminda ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk, Toplum, Aile, Bogsanma, Ser’iye Sicilleri.
ABSTRACT

In the historical process, the family institution has always maintained its importance in Turkish society. Family
formation has always been an incentive for the society to maintain a solid structure. Even if an increase in the number of
spouses has been followed in some matters such as any accident that one of the spouses had after marriage, longing for
a child, monogamy has been dominant in the Turkish family structure in general. In addition, some problems that could
not be resolved within the family brought about the emergence of some unrest that prevented the preservation of family
integrity. Such unrest in the family has been tried to be resolved primarily through the mediation activities of some
people who are considered respectable in the eyes of individuals and society. The maintenance of the family institution
has always been important in this sense. Because the family means bringing a new generation to the society by raising
them in the best way possible, so its preservation is of great importance. In addition, although divorce cases are an
undesirable concept, in some cases they have been deemed necessary. Many issues such as physical violence by family
members, absence of one of the spouses in residence for a long time, marriages without consent are some of the reasons
for the end of the concept of marriage. In the Ottoman social structure, the events of the family structure ending
somehow are also encountered for different reasons; the difficulties faced by women in these events; The protection of
women's rights before the state and society has been handled within the scope of Seriyye Registries.

Keywords: Turkish, Society, Family, Divorce, Ser’iye Register.

Ailenin Olusum Siireci

Insanligin zuhuru ile varhgindan haberdar oldugumuz Aile, toplumun varligmin devam etmesinde onemli
gorevler Ustlenmis, ekonomik hayata yon vermis, sosyal ve siyasi hayati diizenlemis, dini ve kiiltiirel
fonksiyonlar icra etmistir. (Demirel&Giirbiiz&Tus,1992:97) Aile, bir toplumun olusumunda temel yapi tasidir.
Osmanli toplum yapisi icerisinde yer alan ailenin anne, baba ve ¢ocuktan olusan ve genellikle tek esli bir yap1
arz ettigi goriilmektedir. (Selguk,2008:137) Ser’iye Sicilleri kapsaminda yer alan miras ve tereke
kayitlarindan, mehir ile ilgili davalardan da bu tiir bilgilere ulagabilmekteyiz. Ayrica evlenme hiiccetleri de bu
hususta bilgi veren belgeler arasinda sayilabilir.

Osmanli Devleti’nde islam ve Tiirk karakterli bir hukuk sistemi kullanilagelmistir. Bu sistem, kaynagini
Kur’an ve Tiirk téresinden almustir. (Yuvali, 1997:368)Evlilik, Islamiyet’te iizerinde 6nemle durulan konular
arasinda yer almaktadir. Hz Peygamber: ‘Ey gengler, sizlerden hanginiz evlenmeye giicii yeterse evlensin,
¢linkii bu gozii harama diigsmekten daha ¢ok alikoyar ve namusu, iffeti daha ¢ok korur...” (Kaplan,2004:54)
Ayrica Hz. Peygamber evliligin kolaylastirilmasi, bekarlarin evlilige 6zendirilmesi ve evlenmek isteyenlere
yardim edilmesini de tavsiye buyurmustur.

Tiirk toplumunda ailenin her zaman 6nemli bir yeri olmustur. Geleneksel Tiirk ailesi, dini terbiye alan, baba
sorumlulugu ve yetkisine daha ¢ok agirlik veren bir aile tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk kiiltiiriinde
kadmin da daima 6nemli bir yeri olmustur. Kadinin bu konumu Islamiyet ile gelen Hukuk yapis1 sayesinde
giivence altma alinmistir. Nitekim evlilik, dinsel unsurlarin katkisiyla bireylerin i¢inde bulundugu kiiltiir
cografyasinin etkisiyle gerceklesmekteydi.
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Evlilik igin birtakim smnirlamalar da Islam Dini’nde mevcuttu. Ayrica evlenilecek kadinda aranan bir takim
ozellikler de evlilik i¢in gerekli gériilmekteydi. Evlenecek ciftlerin din, irk, mal, ahlak, hiirriyet gibi yonlerden
birbirine denk olmasi 6ngorilmekteydi.

Kizlarin iffetli olmasi 6nemli hususlardandi. Bunun gostergesi olarak bakirelik, kaynaklarda da * Bikr-i
baliga’, ‘Bikr-i baliga-i akile’ olarak ge¢mektedir. Evlilige engel hususlar ise; Kan hisimligi, sihri hisimlik, siit
emmeden dogan hisimlik, bir kadimin baskastyla evii olmasi, bir erkegin dort kadinla evli bulunmasi, din fark
ve ti¢ talakla bosanmis olmak seklinde belirtilmektedir.(Aktan,1992:402) Kimlerle evlenilemeyecegi Kur’an
ve Siinnet biinyesinde de ayrintili olarak agiklanmigtir:

“Babalarinizin eviendikleri kadinlarla evienmeyin. Ge¢miste olanlar artik gegmistir... Ciinkii bu bir fuhus ve
igreng bir seydi, ne kétii yoldu. Sizler analarimiz, kizlarimiz, kiz kardesleriniz, babalarimiz, teyzeleriniz,
kardeslerinizin kizlar, kiz kardeslerinizin kizlari, siitanneleriniz, siitkardesleriniz, hammlarimizin anneleri,
kendileriyle gerdege girdiginiz hanimlarimizin yaninda kalan, iivey kizlari, gelinleriniz, iki kiz kardes bir arada
olmak suretiyle evlenmek size haram kilindi.” (Kaplan,2004:55)

Evliligin daha saglam bir zemine oturtulmasi, evlenecek sahislarin birbirlerini daha iyl tanimalari i¢in
nisanlanma, Tiirk toplumunda iyi bir firsat olarak goriilmiistiir. Nisan, evlilige hazirlik icin yapilan, farkh
sekil ve boyutlar1 olan bir gelenektir. ‘Namzed olma’ olarak belgelerde gecmektedir. Nisan, daha c¢ok kiz ve
erkegin aileleri tarafindan yapilir.

Nikah ise sosyal ve dini bir olgudur. Sahitler huzurunda resmi kayitlara baglanarak kiyilir. Nikahin biiytiklerin
veya ergen kiz/erkegin istegiyle kiyilmast miimkiindiir. (Is1k,2005:102) Nikahta kiiciiklerin veya balig olmus
olsa dahi kadimin velisinin muvafakatinin lizumuna isaret eden ‘Velisiz nikdh olmaz’ hadisiyle akil ve balig
olmayanlarin nikdhina mutlaka velilerinin muvafakat etmesi vacip kabul edilmistir. Nikdhin riikiinleri
evlenecek taraflardan biri, genellikle evlenecek olan erkek tarafindan kadina evlenme teklifinin yapilmast,
icapta bulunmasi, kadinin da bu teklifi kabul etmesinden ibarettir. Buna mukabil nikdahta iki miisliiman erkek
sahidin veya bir miisliman erkek ile iki misliiman kadin sahitlerin  hazir bulunmalarr garttir.

(Aktan,1992:398)

Evlilik esnasinda erkegin Odedigi bedel baslhk, kiz tarafinin hazirhigi esyalar ise ¢eyiz olarak
adlandirilmaktadir. Nikah i¢in gereken sartlardan birini de mehir adi verilen bedel olusturmaktaydi. Mehr,
zeveenin nikdh akdi ile miistehak oldugu mal yerinde kullamilv bir tabirdir. (Pakalin,1983:443) Mehir
uygulamalari evlilik 6ncesi ve sonrasi erkegin 6dedigi bedel olmak iizere iki asamada gerceklesiyordu.

Osmanli’da evlenecek erkek, kiz tarafina ‘Mehr-i muaccel’ denilen bir nikah bedeli para ya da mal vermek
zorunda idi. Bosanma ya da 6liim hali i¢in kadim1 garantiye alan diger bir bedel ise ‘Mehr-i miieccel di.
(Altindal, 1994:41)Bugiinkii baslik ve nafakaya benzetebilecegimiz mehir, kadinin bir tiir sigortastydi.

Ibadet ve ahval-i sahsiye konular1 disinda zimmilere (gayrimiislim) de kendi rizalarryla islam Hukuku esaslart
uygulanmaktaydi. (Altindal,1994:38) Zimmiler meselelerini kendi inang, 6rf ve adetlerine gore ¢ozdiikleri gibi
isterlerse mahkemeye miiracaat ederek Kadinin meselelerine ¢oziim getirmesini isteyebiliyorlardi.
(Kaplan,2004:58)Bu durum evlilik ve bogsanma hadiselerinde de etkili olmaktaydi.

Hem Islami unsurlar hem de Tiirk kiiltiiriiniin yansimalarinin goriildiigii Osmanli Devleti ve ona bagh
vilayetlerde evlilik esaslart bu temeller iizerine ger¢eklesmekteydi. Calisma konumuza dahil olan Tokat,
Kastamonu ve Galata Ser’iye Sicilleri ekseninde yaptigimiz incelemelerde de bu yansimanin etkileri
goriilmektedir.

Ailenin Coziilme Siireci

Bir ailenin olusumunda temel teskil eden evlilik hayatinin, idamesi igin IslAimiyet’te tesvik edici esaslara yer
verilmistir. Nitekim kurulan ailenin varligimi siirdiirmesi hem kadinin namusunun korunmasi hem de bu
evlilikten hasil olan ¢ocuklarin gelecegi i¢in 6nem arz etmektedir. Aile olusumunu resmi mahiyete kavusturan
nikdhtan sonra esler genelde evliliklerini normal bir bi¢imde siirdiirmekteyken bazen de gesitli sebeplerden
dolay1 yollarin ayirabilmekteydiler. Bu siireclere su sekilde deginebiliriz.

Bosanma

Ailenin kurulmasi hususuna son derece 6nem veren Osmanli toplum yapisi, bu olusumun ¢6ziilme evresine
pek sicak bakmamis; ancak bazi gelismeler bu siirecin zuhurunu engelleyememistir. Bosanma, taraflarin
birinin ya da ikisinin de arzusuyla evliligin gecersiz hale gelmesi seklinde ifade edilebilir. Evliligin nihayete
ermesi yani bosanma, istenmeyen bir durum olmasma ragmen Osmanli toplumunda 6rneklerine rastlamak
miimkiindiir.
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Ailenin olusumu siirecinde de bahsi gecen mehir uygulamasi, esasen kadina verilen degeri sembolize etmek,
bosamayi gii¢lestirmek, dul kalma halinde mali giivence olmak gibi hikmet ve gerekgelerle evlenen erkegin
esine bir meblag1 (para veya mali) vermesi, yahut bor¢lanmasini gerekli kilmaktaydi. (Karaman, 1992:391)
Bosanma ya da oliim hali olmasi durumuna karsilik kadin1 garantiye alan bedel ise ‘mehr-i miieccel’di.
Odenme siiresi zamana birakilan ve bugiinkii nafakaya benzetebilecegimiz mehr-i miieccel, kadinin bir tiir
sigortasiydi.

Evlenme akdi yapilirken kadin bosanma hak ve yetkisini talep etmis ve kendisine bu yetki verilmis ise tek
tarafli irade ile bu yetki kullanilabilmekteydi. Kadin, bosanma hakkin1 almamis veya alamamigsa evlilik
hayatindan veya kocasindan memnun kalmazsa, mutlu olamaz, haksizliga maruz kalirsa, evliligin amacini
gergeklestirmeye engel bir durum ortaya ¢ikarsa, bu ve benzeri hallerde taraflardan her biri (kar1 veya koca)
durumu aile meclisine veya hakime gotiirerek bosanabilirdi. (Karaman,1992:391-92)Bosanma durumunda
kadimi ve cocuklarin1 koruyan kurumlar devreye girmekteydi. Bununla birlikte erkegin karisini bosamasi
halinde hem karisinin hem de varsa ¢ocugunun gec¢imini temin etme erkegin gorevi sayilmaktaydi. Bazen bu
bedeli karisina ve cocuguna ayr1 ayr1 6demek erkege bir kiilfet olarak geliyordu.

- Bosanmanin Nedenleri

Evlenme gibi bosanma olaylarinin da sicillere kaydedildigini goriiyoruz Bosanmanin gerceklesebilmesi igin
bir takim nedenleri bulunmaliydi. Aile bireylerinin iizerine diisen sorumlulugu yerine getirememesi, huzur ve
giiven ortaminin kaybolmasi, anlagsamama, rizasiz yapilan evlilik, akli-bedeni kusurlar, ¢ocuk sahibi olamama
durumlarinda bosanma giindeme gelmekteydi.

Bosanmalar sahidli olarak kadi/ hadkim huzurunda yapilmaktadir. Eslerden birinin 6lmesi de, hukuki olarak
bosanmay1 gerektirmektedir. (Isik,2005:54) Bu yiizden mirasla ilgili davalarda 6len sahislardan yakinlarina
kalan mirasta eski kocasi/ karisi olarak zevc-i metruke/ zevce-i metruke ibaresi kullanilmaktadir.

Bir diger bosanma nedeni de kayipliktir. Mahkeme kararryla bosanma anlamma gelen tefrik, Islam Hukuku
cergevesinde kari- koca arasinda siddetli gecimsizlik oldugu, kocanin karisina kotii muamele ettigi, evinin
gecimini temin etmedigi veya edemedigi veyahut da evini terk edip yabanci diyarlara gittigi ve senelerce
kendisinden haber alinamadigi durumlarda ihtiyag duyulan bir uygulama olmustur. Duruma gore mefkud ve
gaib olarak isimlendirilen kayip kocanin nikahmin feshi ve mirasinin paylasilmasi i¢in beklenilmesi gereken
stire hususunda genellikle dort y1l ya da emsallerinin hayati kadar bir zaman diliminin belirlendigi goriilmekte
bazen de bu siirenin tesbiti devletin ve dolayisiyla hakimin takdirine birakilmaktadir. ( Savas,1992:527)
Memleketinde bulunmayan ve nerede olduguna dair haber alinmayan kisi i¢in ‘gaib’ terimi kullanilir.
Sicillerde gaib-i an’il meclis*olarak gegen ve sahislarm kayip olma durumunun mahkeme tarafindan
onaylandigina yonelik bir ibare bulunmaktadir.

Bosanma nedenlerinden bir digeri de namus mefhumunun ihlal edilmesidir. Zina olarak adlandirilan bu husus
genellikle ¢irkin goriilmiistiir. Zina bosanma sebeplerinde bir kesinlik arz etmektedir. Zinanin hukuken sabit
olmasi i¢in, bizzat bu fiili géren dort sahidin bulunmasi zarureti de bu bakimdan énemlidir. Ancak dort sahidin
sehadetleri ile sabit olmasa da zina isnad edilen bir kadinin, ailesi i¢cinde huzurlu bir yasam siirdiiremeyecegi
ve netice itibariyle bosanmanin gergeklesecegi sdylenebilir. Kocanin iddia ve karisinin inkar etmeleri lizerine,
kadi huzurunda yapilan bu yeminlesmeye lian veya miila ‘ane denilmektedir. Kadinin zina yaptigi sabit olursa,
mehr-i muaccelin de kadindan geri alindigi anlasiliyor (Savas,1992:526) Zina iddias1 genellikle mahalle
halkinin sikéyetleri ile sabit olmakta ve geregi yapilmaktaydi.

- Bosanma Tiirleri
Islam Hukuku’nda ii¢ sekilde bosanma bulunmakta idi;

1-Kocamn tek tarafli bir irade beyaniyla karisini bosamasi (talak) ki bu durumda koca  karisimin mehrini
ddemek zorundadir.

2- Eslerin anlagarak bosanmasi (muhalea veya hul) durumudur ki muhaleada ¢ogu zaman kadin bosanmayi
talep ettiginde mehrinden vazgecmektedir,

3-Evlilik hayatim siirdiirmenin imkansiz oldugu durumlardir ki genellikle kadinin mahkemeye miiracaati ve
ser’ i hiikiimlere gére karar veren sancak veya kaza kadisimin karari ile gergeklesen bosanmadwr (tefrik)
kocada hastalik veya kusur oldugu zaman kadin boganabiliyordu. (Sel¢uk,2008:138)

! Bu durum mahkemede Kadi’nin kayip sahsin hukukuna iligkin hiikiim verme yetkisi ile ilgili bir durum olmalidur.
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Grafik-1: Osmanli Toplumunda Bogsanma Hadiselerinin Tiirlerine Gore Oransal Dagilimi

Bosanma Tiirleri icerisinde Grafik-1’de de goriildiigii iizere en ¢ok karsilan Hul yoluyla bosanmadir. Mutsuz
bir evliligin bitirilmesi higbir alacaga bakilmaksizin gergeklestiriliyordu.

a. Talak Yoluyla Bosanma

Bosanma tiirlerinden ilki talak adi verilen bosanmadir. Talak hakki, belgelerde ti¢ talakla bosanma olarak
talak-: selase seklinde gegmektedir. Baz1 orneklerine de rastladigimiz sekliyle talak-: bain ifadesi de kesin
bosama anlamina gelmektedir. Nikahli zevceyi bosama, birakma ayirma anlamina gelen tatlik kelimesi de
erkegin karisini tek tarafli irade beyaniyla bosamasini karsilayan bir ifade olarak belgelerde gecmektedir ve
talaktan tiiremistir. (Develioglu,2000:1040) Bir hisimla agizdan ¢ikan ‘Bos ol’ yada ‘...... olursa sart olsun’
ifadeleri, ¢iftleri evliliklerinde geri doniisii olmayan yollara siiriikleyebilmekteydi. Talak olarak belirtilen bu
husus, erkegin karisindan bosanma talebi olarak bilinmektedir. Bu durumda koca, karisinin mehrini 6demek
zorundadir. Ozellikle Mehr-i miieccel hakkini talep etmesiyle ilgili belgelerde kadilar, kendilerini bosayan
kocalarindan bahsederken zevc-i matlukum seklinde beyanlarda bulunmaktadirlar.

“Her ne kadar seriat evliligi sona erdirme hakkini erkege tammakta ise de Islaim ahldki olduk¢a miihim
sebepler olmadan kocanin bu tistiinliik hakkini kullanmamasi gerektigini ve isi istismara gétiirmemesini ister.”
(Tiirkdogan,1992:55)

Bu sekilde bosanma durumunun belirli sartlarla siirlandirildigr ve keyfi uygulamalara firsat taninmadigi
gorilmektedir.

Talak yoluyla bosanmaya 6rnek niteligindeki bir dava kaydinda, Istanbul’da sakin Tokadli Hasan Bese bin
Yusuf, davadan dort sene Once Serife Fatma binti. es-Seyyid Hasan’nin 8000 akg¢e mehir karsiliginda
evlenmesine ragmen, hala kendisi ile beraber olmadigini sdyleyip, Fatma hatunun uyarilmasini istemistir.
Fatma hatun esi oldugunu kabul etmis; ancak bundan {i¢ y1l dnce Nigbolu kasabasinda Yenigeri Agasi olan
Hasan Aga’nin huzurunda 8000 ak¢e mehri ve 90 kurus parasindan vazgegmesi karsiliginda talak-1 selase ile
Tokadli Hasan’in kendisini bosadigini sdyleyerek su an evli olmadiklarin1 belirtmistir. Daha sonra Nigbolu
Yeniceri Agasi Hasan Aga’nin ifadesine bagvurulmustur. Hasan Aga da Fatma hatunun 8000 akge ve 90
kurustan vazgegmesi sonucunda Hasan Bese’nin kendisini bosadigini belirtmistir. Hasan Aga’nin bu
sahitliginden sonra Hasan Bese’nin Fatma hatun ile bir miinasebetinin kalmadigindan Fatma hatunu rahatsiz
etmemesi yoniinde karar verilmistir. (GSS,nr.259,s.5,h.11(H.1137-1138/M.1724-25) Bu kayitta bosanma
olaymin gerceklesmesine ragmen esiyle zevciyet muamelesi noktasinda sikinti yagadigini belirten bir adamin
sahitlerle bosanmanin ve esinin mehrinden vazgegmesinin ispatlanmasi iizerine bu talebinin haksiz olduguna
hiikmolunmustur.

Bu konuya iligkin bir hiikiimde, Kastamonu’da Akmescit Mahallesi’nden Ummiigiilsiim adli bir kadinin esi
Ismail’den alacag1 kirk kurus mehr-i miieccel miktarmin yirmi kurusundan vazgegip yirmi kurus alarak
bosandigi goriilmektedir. (KSS. nr.27, s.109, h.400.;(H.1137-1138-M.1725).Mehir bedelinden kismi bir
vazgecme sz konusudur. Baska bir hiikiimde Kastamonu’da Topguzade Mahallesi’nden Unzile adli kadmin
esinden alacagi otuz kurus mehr-i miieccel miktarinin yirmi alti kurusunu alip dért kurusundan vazgegerek
bosanmustir.( KSS,nr.32,s.121,h.321;(H.1143-44/M.1731).Baz1 durumlarda da mehre denk bir esya yahut da
meblag ile bosanma gerceklesebilmekteydi. Kastamonu’da Kiipgiigez Mahallesi’nden Zeliha adli kadinin
vekili babasi araciligiyla bosandigi esi Mustafa’dan alacag: yiiz bir kurus mehr-i miiecceline karsilik on kurus
kiymetli  bir Kuran-1 Kerim ve nakit yirmi bes kurus alip bosandigi  goriilmektedir.
(KSS,nr.33,5.54,h.154;(H.1146-47/M.1734).

Baska bir dava kaydinda, Kastamonu’da Isfendiyar Bey Mahallesi’nden Alime adli kadin,, kendisini dort ay
once talak-1 bain ile bosayan esi es-Seyyid Mehmet’ten bes kurus mehr-i miieccelini dahi aldigim1 ancak
bagkasiyla evlenmek istediginde Mehmet’in kendine mani oldugu sikayetinde bulunmustur. Mehmet’in
bosanmay1 kabul etmesiyle, miidahaleden men edilmistir. (KSS,nr.31,5.53,h.167; (H.1142-43/M.1730) Burada
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talak-1 bain ifadesi boganmanin kesin olarak gergeklestigini belirtmektedir. Mehir de 6denmis ve aralarinda eg
olmaya dair bir bag kalmamistir. Ancak eski esin baskasiyla evlenmesine miidahalenin s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Bir diger 6rnekte, Kastamonu’da Kirkgesme Mahallesi’'nden Fatma adli kadin, vekili babasi
Ali araciligryla mahkemeye basvurmustur.

Kendini talak-1 bain ile bosayan esi Mehmet’ten 6denmeyen otuz kurus mehir ve alti kurus iddet nafakasini
almca bosanma gerceklesmistir.( KS$S,nr.27,5.139,h.345;(H.1137-38/M.1725)Talak yoluyla bosanmanin
gergeklesmesi i¢cin mehrin ve ¢ocuklarin ge¢imi i¢in nafakanin 6denmesi Ongoriilmiistiir. Bir diger dava
kaydinda Kastamonu’da Aktekke Mahallesi’nden Fatma adli kadin vekili olarak kardesi Mustafa Celebi
araciligryla mahkemeye basvuruda bulunmustur. Talak-1 bain ile bosandig1 esi Hasan’dan on bes kurus mehri
mileccel ve lic kurus iddet nafakasi alinca bosanma gergeklesmistir. (KSS,nr.40,s.52,h.125;(H.1154-
55/M.1742)Vekil araciligi ile bir kadin talak ile kendisini bosayan esinden mehir ve nafaka talebinde
bulunmustur.

Erkegin karisin1 bogsamasi halinde hem karisinin hem de varsa gocugunun gecimini temin etme onun gorevi
sayilmaktaydi. Istanbul’da Kasimpasa Yel degirmeni Mahallesi’'nde oturan Hadice binti. Ahmed adli kadin
mahkemeye basvurmus ve esi olan es-Seyyid Salih bin. es-Seyyid el-Hac Ali’nin sahitler huzurunda “eger bir
daha balik¢ilik ve kayikgilik islersem esim benden taldk-1 seldse ile bos olsun” demistir. Ancak es-Seyyid
Salih s6ziinde durmamis ve bosanma gerceklesmistir. Aise ii¢ bin ak¢e mehr-i miieccelini talep etmistir. Aise
hamile olmasina ragmen, boganmadan vazge¢ilmemis ve ¢ocuk dogana kadar kendisine nafaka baglanmasini
talep etmistir. Aise Hatuna yevmi 5 ak¢e nafaka baglanmustir. (GSS,nr.259,s.27,h.58;(H.1137-1138/M.1724-
25) Bu hiikiimde ise bir sart kosulma ve s6zde durmama neticesinde hamile esinden ayrilmak durumunda
kalan bir adamdan bahsedilmektedir. Bosanma ile birlikte mehir ve dogmamis ¢cocugun nafakasmin ddenmesi
kararma varilmistir. Baska bir dava kaydinda, Istanbul’da Sultan Selim Cukur Mahallesi’nden Serife Fatma
binti es-Seyyid Mehmed on bes giin 6nce kocasi Silleyman Bese bin Mustafa’nin kendisini bosadigini ve 1000
ak¢e mehrini verdigini belirtmistir. Ancak Siileyman Bege’den hamile oldugunu anladiktan sonra mahkemeye
miiracaat ederek nafaka ve kisve talep etmistir. Mahkeme nafaka ve kisve olarak yevmi 10 akce verilmesini
kararlagtirmistir. (GSS,nr.250,5.43,h.83;(H.1129/M.1716)Bu davada da mahkemeye bagvurunun sebebi
kadmin hamile olmasi olmustur. Hukuki bir talep oldugundan dolay1r bosanma kayit altina alinmistir.Bu
konuya iligkin bagska bir hiikiimde, Kastamonu’da Cay Mahallesi’nden Emine’nin, esi Hiiseyin’den otuz kurus
mehri miieccel ve iddet nafakasi i¢in on bes miskal bir ¢ift zer bilezik alip bosandiklar1 goriilmektedir. iki
yasindaki ogullart Mehmet’e bes yasina gelinceye kadar bakmay1 annesi kabul etmis ve esi Hiiseyin’den ii¢ yil
stireyle ¢ocugunun nafakasi i¢in yedi kurus almistir. (KSS,nr.39,s.63,h.133;(H.1153-54/M.1741)Bu konuya
iliskin bir davada, Tokat’ta Raziye adli kadin, vekilleri aracihig1 ile mahkemeye basvurarak, kocast Omer’e
dava agar. Kocasinin kendisini talak-1 selase ile bosadigin1 beyanla, daha 6nceden kararlastirilmis olan 50
gurus mehr-i miieccel ile iddet nafakasini talep eder. Mahkeme, Omer’e ait bir bab menzilin yar1 hissesini bu
talep karsiliginda Raziye’ye verilmesine hilkmeder. (KSS,nr.39,s.63,h.133;(H.1153-54/M.1741) Burada ise
sadece mehir ve nafaka degil esya paylasiminin da bosanma kapsaminda ele alindigi goriilmektedir.

Diger bir kayitta ise, Fatima adli kadinin eski kocas1 Ebubekir’e dava agarak, kendisini talak-1 selase ile
bosadigini ve onceden kararlastirilmis olan 200 gurusluk mehr-i miieccel ile iddet nafakasini talep eder.
Mahkeme bu meblagin Fatima’ya verilmesini kararlastirir. Ebubekir, kendisinden istenen paray1r ddemeyi
kabul eder ve bogsanmanin hiikmi gergeklesmis olur.( TSS,nr.3,s.155,h.1;(H.1212-1213/M.1797-99)

Ilging bir evlenme kaydi da bosanmada rizasizhigin reddine yonelik gerceklesmistir. Nasil ki rizasiz evlilik
bosanmay1 gerekli kiliyorsa ayni sekilde bosanmadaki rizasizlik da bosanma olayini hiikiimsiiz kilmaktaydi.
Kastamonu’da Kirk¢esme Mahallesi’'nden Havva adli kadinin esi Mehmet ile evliyken, Havva’nin beyanina
gbre Mehmet’in annesi sekiz ay once ogluna vekil olarak talak-1 bain ile gelini Havva’y1 bosamistir. Daha
once iki kez de Mehmet, talak-1 selase ile esi Havva’y1r bosamistir ve esi Havva’ya tekrar talip olmustur.
Mehmet annesinin vekilligini reddedip, Miiftii Ibrahim Efendi’den fetva alarak tekrar esi Havva ile
evlenmistir. (KSS,nr.210,s.183,h.567;(H. H.1145-46/M.1733).

Evlilik ve bosanma hususu dini vecibeler ekseninde yiiriitilmekteydi. Kur’an’da: “Bosanma 2 defadir. Ya
iyilikle tutmak (geri almak) ya da giizel veadaletli bigcimde salivermektir. Eger erkek, kadni iiciincii defa
bosarsa ondan sonra kadin bir baska erkekle evienmedik¢e onu almast kendine helal olmaz,”
(Aktan,1992:404)buyrulmustur.

Mahkemeye intikal eden mehir davalarinin esler arasinda sulh yoluyla neticelendigi olmustur. Bazen de mehir
bedeline karsilik verilen bedel ile de sulh saglanmistir. Bu suretle bosanma ibra yoluyla son bulmaktaydi.
Kari- koca bu sekilde bir bedel karsiliginda anlasarak ayrildiklarinda ibra vererek yani birbirlerinden alacakl
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olmadiklarin1 aciklayarak evliligi sonlandirirlardi. (Altindal,1994:44) Bu sekilde taraflar alacaklarinin
kalmadigint mahkemede dile getirmis oluyorlardi.

Sart kosarak talak yoluyla bosanmaya iligkin bir bagka 6rnekte, Kastamonu’da Deveciler Mahallesi’nden Ayse
adli kadinin esi Mustafa Bese’den ‘Eger kayin validem evine girersem esim benden dokuz talak ile bos olsun’
dedigi ve kayin validesi evine girdigi i¢cin esi Mustafa’nin kendisinden bos oldugunu iddia etmistir. Bunun
iizerine esi Mustafa, boyle bir sey soyledigini kabul edip, lakin kayin validesi evine hi¢ girmedigini beyan
etmistir. Bu konuda sahitler de dinlenmistir. Miiftii ibrahim Efendi’den aldig1 fetva ile esi Ayse’ nin kendi esi
oldugunu ve sorumluluklarini yerine getirmesi i¢in kendisine tenbih edilmistir.(KSS,nr.106,s.42,h.98;(H.1146-
47/1734)Esler aras1 miinasebetin neticesi hususunda Miiftii, fetva mercii olarak tenbihte bulunuyordu.

Nafaka ve mehir 6demesiyle talak yoluyla bosanmanin gerceklestigine iliskin baska bir dava kaydinda,
Istanbul’da Tophane Firuzaga Mahallesi’nde sakin olan Yusuf bin Abdullah, esi Havva binti Abdullah’a iig
kere “bos ol” diyerek bosamistir. Bosamasindan dolay1 1500 ak¢e mehr-i miieccel ve 400 akce nafaka ve kisve
bahasi ile birlikte toplam 1900 akceyi 6demeyi Yusuf kabul etmistir. (GSS,nr.253,s.32,h.67;(H.1130-
31/M.1718)

Bu konuya iligkin bagka bir dava kaydinda, Tokat’ta Serife adli kadin mahkemeye basvurup, kendisini talak-1
selase ile bosayan kocasi Zeynelabidin’den sikayetci olur. Kocasindan bes yiiz elli gurus alacagi oldugunu,
talep ettiginde kocasinin inkar ettigini belirtir. Kocasiyla aralarinda uzaklagsma olunca, mehr-i miieccel, oturma
masraflar1 kadina ait olmak iizere kisve baha karsiligi bosanmanin kesinlesmesini ister. Kocasi da bu talebi
kabul eder ve taraflarin beyanlar1 hukuken tasdik edilir. (TSS,nr.3,s.157,h.4;(H.1212-1213/M.1797-99).

Evlenme akdi yapilirken kadin bogsanma hak ve yetkisini talep etmis ve kendisine bu yetki verilmis ise tek
tarafli irade ile bu yetki kullanilabilmekteydi. Dolayisiyla sart kogma yoluyla talakla bosanma tiiriine 6rnekte,
talepte bulunan bir kadindir. istanbul’da Galata’da Hiiseyin Aga mahallesi’nden Aise binti Abdullah adli
kadin, kocas1 Halil bin Mustafa ile evlenirken Galata’da oturmasi gerektigini sart kosmus ve eger Galata’da
oturmaz ise talak-1 selase ile bogsanmis sayilacaklarini belirtmistir. Halil’in dort aydir séziinde durmadigini,
dolayistyla Aise, bosanmig sayildiklarini ifade etmistir. Bundan dolayr da Halil’in kendisine zevciyet
muamelesi yapmamasi yoniinde uyarilmasi i¢in mahkemeye basvurmustur. Halil, evlilik sartin1 bildigini ve
aksi yonde hareket etmedigini bir seneden beri Galata’da sakin oldugunu sdylemistir. Bu duruma sahit olanlar
Aise’yi dogrulayarak dort aydan beri Halil’in Galata’da sakin olmadigim sdylemiglerdir. Sahitlerinde ifadesi
ile Aise hatunun Halil beyden bosandigi belirtilmis ve Halil’in, Aise’ye miidahale etmemesi yoniinde karar
verilmistir. (GSS,nr.270,s.10,h.30;(H.1142-43/M.1730).

b) Hul (Muhalea) Yolu ile Bosanma

Kadinin bosanma istegi ise muhalaa, hul’ yoluyla bosanma olarak bilinmektedir. Bunun temel nedeni siddetli
gecimsizlik olarak belirtilir. Kar1 koca arasindaki siddetli gegimsizlik ‘hiisn-i zindegane’ ya da ‘hiisn-i
muageret’in bulunmamasi’ cimleleriyle sicillerde ifade edilmektedir. Kadinin siddete maruz kalmasi, rizasi
olmadan kocasinin bagka kadinla evlenmesi gecimsizlikle ifade ediliyordu. Bu durumda mehr-i miieccelini
almaktan kadin tamamen vazgecerek bosanmaya razi olmaktaydi.

Kadinlarin mehir iicretlerinden tamamen vazgegerek bosandiklarina dair bir hiikiimde, Kastamonu’da Alpaslan
Mahallesi’'nden Ayse adl1 bir kadin, esi Omer’den aralarinda siddetli gecimsizlik oldugu igin alt1 kurus mehr-i
miieccel alacagindan vazgecip bosanmistir. (KSS,nr.28,5.29,h.56;(H.1138-39/M.1726).Meblagin diisiik olmasi
da bu durumda etkili olmustur, denilebilir. Bir diger kayitta ise Kastamonu’da Ismail Bey Mahallesi’nden
Saliha adli kadinin, esi Hasan’dan aralarinda siddetli gegimsizlik oldugu i¢in alacagi olan kirk kurus mehr-i
miieccelden vazgegip bosanmistir. (KSS,nr.38,s.66,h.132;(H.1152-53/M.1740).

Kastamonu’da Akmescit Mahallesi’'nden Ayse adli kadinin vekili olarak babasi Mustafa aracilifiyla esi
Mehmet’ten alacagi altmis kurus mehr-i miieccelinden vazgecip iddeti kendi iizerine olmak sartiyla bir adet
Kuran-1 Kerim alip bosanma istegi ve esi Mehmet’in bir adet Kuran-1 Kerim’i esinin vekili Mustafa’ya vererek
bosanmay1 kabul ettigi goriillmektedir. (KSS,nr.30,s.9,h.17;(H.1141-11427M.1729).

Bu konuya iliskin baska bir dava kaydinda, nafaka bedeli kendisine verilecek sekilde kadinin sadece
mehrinden vazgecerek bosanmak istediginden bahsedilmektedir. Kastamonu’da Kanare Mahallesi’nden
Rabia’nin, Sapaca Koyii’'nden esi Mustafa’dan, otuz kurus mehr-i miieccelinden vazgecip nafaka iddeti
iizerine olmak tlizere bosanma istegi ve esi Mustafa’nin bunu kabul etmesiyle bosanmanin gergeklestigi
anlagilmaktadir.  (KSS,nr.39,5.45,h.78-79;(H.1153/M.1741).Bu  orneklere bakarak kadinlarin  kendi
tasarruflarinda bulunan mehir haklarindan vazgegerek mutsuz bir evliligi sonlandirdiklar1 sdylenebilir. Ayrica
arada vekil olmadan da kadin, bizzat kendisi bosanma talebinde bulunabiliyordu.
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Muhalaa tiirli boganmalarda bazen kadinlarin kocalarina mehrinden vazgegmelerine ragmen, ticrette 6dedikleri
gorilmektedir. Kastamonu’da Kirk¢esme Mahallesi’nden Ali, kendisi Kirim seferinde iken diismana esir
diistigii esi Fatma’nin ise kendisini 0ldii zannedip Mehmet ile evlendigi i¢in esinden sikayet¢i olmustur.
Bunun tizerine Fatma’nin esi ve vekili Mehmet, altmis kurus mehrinden vazgegip iddeti kendi {izerine olmak
iizere Fatma’nin bosanmay1 kabul ettigi ve eski esi Ali’ye kirk kurus da iicret 6demeyi kabul ettigini beyan
etmistir. Paray1 alan Ali’de bosanmay1 kabul etmistir. (KSS,nr.43,s.26,h.66;(H.1157/M.1744).Benzer konuya
iligkin bagka bir dava kaydinda, Kastamonu’da Kirk¢esme Mabhallesi’nden Ayse adli kadin, esi Mustafa
Bese’den yirmi kurus mehr-i miieccel ve otuz kurus alacagmin tamamindan vazgecip iddeti {izerine olmak
iizere bosanmak istemektedir. Ayrica bosanmayi kabul etmesi i¢in esi Mustafa’ya yirmi kurus iicret 6demistir.
Parayr alan Mustafa’da bosanmayi kabul etmis ve bosanma gerceklesmistir.( KSS,nr.43,s.34,h.88;
(H.1157/M.1744).Bir baska dava kaydinda da kadin bosanmak istedigi esinden alaagi mehirden vazgectigi
gibi ayrica istedigi iicreti 6demeyi de kabul etmistir. Kastamonu’da Deveciler Mahallesi’'nden Alime adli
kadin, esi Mehmet’ten alacagi otuz kurus mehr-i miieccelden vazgecip iddeti kendi iizerine olmak iizere
bosanmak istemektedir. Bogsanmanin gergeklesmesi igin Alime’nin, esi Mehmet’e bes kurus licret 6dedigi ve
iicreti alan Mehmet’in bosanmay1 kabul ettigi goriilmektedir.
(KSS,nr.31,s.38,h.69;(H.11457M.1733)Zimmilerin de Osmanli mahkemelerinde haklarini arayabildiklerinden,
sorunlarin ¢oziimiinde kadinin huzuruna ¢ikabilme salahiyetine sahip olduklarindan bahsedilmisti. Muhalea
yoluyla bosanma olay1 bu kez zimmi bir kadinin talebiyle gerceklesmistir. Istanbul’da Kasimpasa’da el-Hac
Ferhad Mabhallesi’nden Siinbiile binti Panayut adli zzmmi bir kadin, mehir, nafaka ve kisve gibi haklarindan
vazgecerek Todori veled-i Marko ile aralarinda siddetli gegimsizlik oldugu igin bosanmak istedigini
sOylemistir. Todori’nin de kabulii ile bosanma gergeklesmistir. (GSS,nr.259,s.4,h.15;(H.1137-1138/M.1724-
25)

Bu konuya iliskin baska bir dava kaydinda, istanbul’da Sultan Beyazid Mahallesi’nden Maryore binti. Minval,
kocasi Kostantin veledi Todori ile anlasamadiklarindan dolay:1 hul’ talebi ile Galata mahkemesine miiracaat
etmistir. (GSS,nr.250,5.22,h.56;(H.1129/M.1716)Bir diger dava kaydinda ise, Istanbul’da Galata’da Kamer
Hatun Mahallesi’nden Sebinu binti Keryako, kocast Yaresko veledi Lazari ile anlagamadigini sdyleyerek
bosanmak istedigini sOylemistir. Yeresko’da kabul ettiginden dolayr bosanma gergeklesmistir.
(GSS,nr.245,s.11,h.33;( H.1118-19/M.1707).

Zimmi halktan bir kari-koca arasindaki darp olay1 ise sulh ile neticelenmistir. Suzana adli kadin kocasindan
sikayetci olarak, siirekli kendisini darp ederek sovdiigiinii, kanunlara aykirt muamelede bulundugunu ve
kendisine ait tiim haklarindan feragat ederek bosanmak istedigini sdyler. Esi, pisman oldugunu ve bir daha
kendisini darp etmeyecegine dair kadi huzurunda s6z vermistir. Kocasinin siddet uygulamayacagina dair
kendisine mahkemenin bir sahs1 kefil etmesini ister. Talep uygun bulunur ve Bedros adli sahis kadina kefil
olur, Siddet devam ederse bosanmalarina izin verilecegi mahkemece taraflara  bildirilir.
(TSS,nr.3,s.155,h.2;(H.1212-1213/M.1797-99)

Aldatma olay1 da hul yoluyla bosanma icin gerekli goriilmekteydi. Divan-1 hiimayunda kayit altina alinan
mithimme defterlerinde bu hususta yapilan bir sikayet adamin kalabend edilmesi ile neticelenmistir.
Istanbul’da ikamet eden Ayse Hatun, kocasi Dellal Mehmet’ten sikayetci olmustur. Cariye ayartmak bunun
huyu olmustur, demis ve sikayeti neticesinde boganma olmamis ancak, Dellal Mehmed’in 1slah oluncaya kadar
Limni Kal’asi’na kalebendligi ferman olunmustur. (BOA,(M.D.), nr.111,h.1098;( H.1112/ M.1700 ) Burada
kocasinin kendisini cariyelerle aldatan bir kadinin sikayeti sonucunda kocasinin kalabendlikle cezalandirildig1
gorilmektedir.

Karsilikli olarak anlagsma ile bosanmanin gergeklestigi baska bir dava kaydinda taraflarin her ikisi de tiim
haklarindan feragat etmislerdir. Tokat’ta Ahmed adli bir sahis mahkemeye miiracaatla, karis1 Serife ile
aralarinda siddetli ge¢imsizlik oldugunu ve ondan bosanmak istedigini beyan etmistir. Esi de kabul edince
taraflar bosanmis ve evlilige ait tiim haklarindan karsilikli feragat etmislerdir. (TS$S,nr.3,s.143,h.2; (H.1212-
1213/M.1797-99).Baska bir dava kadinda, istanbul’da Galata’da Camii Kebir Mahallesi’nden Aise binti Veli
ve kocasi el-Hac Abdi bin Abdiillatif mahkemeye miiracaat ederek anlasamadiklarindan dolayr bosanmak
istediklerini sdylemislerdir. (GSS,nr.250,s.7,h.15;( H.1129/M.1716)

Bagka bir dava kaydinda ise muhalea yoluyla bosanma hususunda bir adamin esini zorlamasi konu edilmistir.
Istanbul’da Galata Etmekgibas1 Mahallesi’nde sakin olan Hadice binti Ahmed, kocas1 es-Seyyid Mehmed bin
Halil’in muhélea yoluyla bosanmaya kendisini zorladigim1 sdylemistir. Ancak Hadice adli kadin, bunu
ispatlayamadigindan dava reddedilmistir. (GS$S,nr.244,s.2,h.5; (H.1117-18/M.1706).Bosanma hususundaki
zorlama iddiasinin ispatlanmasi gergeklesmediginden davanin reddedildigi goriiliir.
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c. Tefrik Yoluyla Bosanma

Mahkeme karariyla bogsanma anlamina gelen tefrik, evlilik hayatini stirdiirmenin imkansiz oldugu durumlardir
ki genellikle kadinin mahkemeye miiracaati ve ser’i hilkiimlere gore karar veren sancak veya kaza kadisinin
karari ile gerceklesen bosanmadir. Kocada hastalik veya kusur oldugu zaman kadin bosanabiliyordu. islam
Hukuku ¢ercevesinde kocanin evinin gegimini temin etmedigi veya edemedigi veyahut da evini terk edip
yabanci diyarlara gittigi ve senelerce kendisinden haber alinamadigi durumlarda ihtiya¢ duyulan bir uygulama
olmustur.

Kadinlarin bu tiirden bosanma halinde yeniden evlenebilmeleri i¢in dinin uygun gordiigii ‘iddet’ siiresince
beklemeleri gerekmektedir. (Acar,2000:466-471)Kocasinin 6liimi halinde kadin ii¢ ay sonra bos olmaktadir.
iddet miiddeti’ denilen ii¢ ayr asan siirede oturma ve gida hakki vardir, mirasim almaktadir.
(Is1k,2005:111)Buna &rnek olacak bir dava kaydi Kastamonu’da Ismail Bey Mahallesi'nden Fatma adh
kadiin, Mehmet adli kisi ile on iki kurus mehir karsiliginda evlenmek istemesidir. Eski esi Hasan’in 6liim
tarihi 21 Temmuz 1733 olup iddet siiresi 16 Aralik 1733 tarihinde bittigi i¢in bu tarihten dnce evlenemeyecegi
kendisine bildirilmistir. Bunun {izerine Mehmet’in kardesi Receb’in, Fatma lehine iddet davasindan ¢ekildigi
gorilmektedir. (KSS,nr.210,s.113,h.365; (H. H.1145-46/M.1733).Sicillere yansiyan bir diger konu ise
eslerinin Oliim haberini alan kadinlara miiftii tarafindan evlilik izninin verilmesidir. Bu izni alan kadinlarin
mahkemeye bagvuruda bulunup bunu onaylattiklar1 ve evlendikleri goriilmektedir. Kastamonu’da Deveciler
Mahallesi’nden Ayse adli bir kadin, mahkemeye bagvuruda bulunup yedi sene 6nce Sark seferine giden esi
Mustafa’nin donmedigi ve mahalleden Mustafa ve Hasan adli kisilerin esinin seferde o6ldiigiinii haber
vermeleri iizerine Ayse, Miiftii Ibrahim Efendi’den baskasiyla evlenmek icin izin talebinde bulunmustur.
Miiftii, Ayse’ye baskasiyla evlilik yapabilmesinin bir sorun teskil etmeyecegi hususunda onay vermistir.
(KSS,nr.32,5.8,h.16;(H.1142-43/M.1730).

Bir diger kayitta Kastamonu’da Balatlar Koyii'nden Fatma adli bir kadinin esi Ahmet’in sekiz sene once
oldigiinii Ahmet ve Hasan adli kisilerin haber vermesi iizerine Fatma’ya Ali adli kisi ile on bes kurus mehir ile
evlenmesine izin verilmistir. (KSS,nr.210,s.91,h.213;(H.1144-45-/M.1732).

Oldiigiine dair haber gelmesine ragmen sag donen bir adamim hakkini arama glrlslmme iligkin bir dava
kaydinda, Kastamonu kadisina gonderilen emirde, Hiiseyin adli kisinin arz-1 hal sunup esi Ummugulsum ile
annesinin baz isler icin Istanbul’a gittiklerinde kaza ahalisinden Miiftiizide Mehmet Efendi adl1 kisi Uskiidar
naibinden aldig1 ilam ile kocasinin 6ldiigli gerekgesiyle esini talak-1 selase ile bosadigini iddaa ettigi
Ummiigiilsiim’ii ogluna, annesini de kendine nikAhlamistir. Hiiseyin’in sundugu arz-1 hale binaen sadrazam
agalarindan Ebubekir Aga olay tetkik hususunda gérevlendirilip Ummiigiilsiim, Miiftiizide Mehmet Efendi ve
oglunun  Istanbul’a  gotiiriiliip  davalarinin ~ kadiasker — huzurunda  goriilmesi  emredilmistir.
(KSS,nr.39,5.136,h.368;(H.1154-55/M.1742).

Kayip olan esten bosanma talebine iligkin bir dava kaydinda, Tophanede Cihangir Mahallesi’nde sakin Fatma
Hatun binti Abdullah mahkemeye miiracaat ederek, zevci Mustafa Reis bin Mehmed’in dort seneden beri
kendisine herhangi bir vekil birakmadan gittigini sdylemistir. Bundan dolayr da bosanmak istemistir. Bu
durumda Fatma  hatunun magdur olmamasi i¢in mahkeme bosanma  karar1  vermistir.
(GSS,nr.272,s5.11,h.34;(H.1145/M.1732)

AKkil-balig olmak da evliligin hem olusumunda hem de idamesinde onem arz eden bir durumdu. Tokat’ta
Abdurrahim adli kisi mahkemeye gelerek, umumca deli kabul edilen kardesi Mustafa’nin vasisinin kendisi
oldugunu soyler. Fakat amcalarmin kendi izni olmadan kiz1 Zeyneb’i ad1 gegen Mustafa ile evlendirmislerdir,
bu evlilige Zeynep de raz1 degildir. Evliligin sonlanmasi hususunda Abdurrahim ile anlasarak Mustafa’nin bu
evlilikten bos addedilmesi talebinde bulunmustur. Mahkeme durumu inceleyerek bu evliligi hiikiimsiiz
saymistir. (TSS,nr.3,s.151,h.2;(H.1212-1213/M.1797-99)Kastamonu Kazisi’'nda gayr-i miislimlere ait bir
bosanma davasinda Sadi Bey Mahallesi’nden Zoya adli zzimmi kadin, kocasi Siive’nin birka¢ senedir gozleri
gormedigi icin kendine ve esine bakma giiciiniin olmadigini bildirmistir. Kendisinin {izerine esinin evlenmesi
miimkiin olmadig1 i¢in esi Siive’den elli kurus kiymetli esyayr alip mehr-i miieccel ve esya davasindan
vazge¢ip bosandigr goriilmektedir. (KSS,nr.36,s.13,h.26;(H.1151-M.1738)

SONUC

Osmanli toplum yapisi igerisinde zuhur eden evliliklerde genel olarak taraflarin rizasini almak esasti.
Evlilikler genelde tek esli olarak yiiriitiilmekteydi. Bazi durumlarda ise Ailenin ¢dziilme siirecinin bosanma ve
oliim ile zuhur ettigine sahit olmaktayiz. Bu siirecte hem Miisliman hem de gayrimiislim kadina ekonomik

2...* Bosanan kadinlarin yeniden evlenebilmesi icin ii¢ aylik hayiz donemini gecirmesi gerekirdi. * iddet’ denilen bosanan kadimin beklemek zorunda
oldugu bu siire, insan nesebinin karismamast icin rahimin temizlenmesi amacim giitmekteydi. ”Daha fazla bilgi i¢in bkz: Altindal, age,s.45.
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giivence saglandiginmi gériiyoruz. Mehr-i miieccel olarak adlandirilan bosanma sonrasi erkegin kadina verdigi
bugiinkii anlamiyla nafaka diyebilecegimiz bedelin varligindan haberdariz. Oliim de bir bosanma olarak kabul
edilmekteydi. Genelde bosanma yetkisi erkege ait bir yetki olarak bilinir. Ancak kadin da gecimsizlik,
kocasinin kayip olusu gibi nedenlerle mehr-i miieccel hakkindan vazgecerek bosanmayi talep edebilmekteydi.
Hatta bazen kadinin kocasina belirli bir miktarda para 6deyerek kocasini bosanmaya razi ettigini de goriiyoruz.
Bazen erkek, karisin1 doverek bosanma talebini ilk olarak kadimin dile getirmesini ve bu suretle bosanma
durumunda karisina 6deyecegi bedelden kurtulma yolunu izlediklerini ancak kadinin hakkini arama yetkisi ile
durumun agiga kavustugunu da goriiyoruz.

Dolayistyla evlilik bir toplum yapilanmasi igerisinde nasil olagan bir durumsa hos karsilanmasa dahi bosanma
da olagan bir durumdur. Onemli olan taraflarin haklarinin adil bir bigimde sahiplerine iade olunmasidir. Bu ise
Hukuk sistemi ile muhafaza edilebilmistir. Toplumun her bireyi gibi miislim olsun gayrimiislim olsun kadinlar
kad: huzurunda haklarin1 arayabilmis, bosanma talebinde bulunabilmis, kendi ve ¢ocugu icin ekonomik
giivencenin temin edilmesini saglayabilmistir.

Osmanli toplum yapisi igerisinde Kastamonu, Galata ve Tokat’a ait ser’iyye sicilleri 6rnekleminde ele alinan
bu calismada bosanma vakalar1 incelenmis olup bosanma mefhumunun gerekgeleri ve sonuglar1 iizerinde
durulmustur
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