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OZET

Osmanli Devleti’nde eski eserlerin toplanmasi ve kagakgilikla ilgili ilk ciddi diizenlemeler biirokrat aydin grubun onciiliigiinde
1839’da ilan edilen Tanzimat Fermani sonrasinda baslatilmistir. Zira yaklagik bir asirdir Osmanli Devleti’nin Bati ile olan
iliskilerinde Avrupa’y1 yakindan tanima firsatt bulmaya baglayan Osmanli biirokratlari, Yunan-Roma eserlerinin Avrupa’nimn kiiltiirel
degerleri agisindan sahip oldugu 6nemin farkina varmistir. Osmanli topraklarindan g¢ikarilan tarihi eserlere 19. yiizyildan itibaren
Avrupalilarin artan ilgisi ve bu ilginin giderek dis siyasetin 6nemli bir araci haline gelmeye baslamasi da, Tanzimat sonrasmda
Osmanli biirokratlarinin yeni diizenlemeler yapmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bu nedenle Osmanli Devleti, 1840’tan itibaren
eski eser politikasini, bir yandan zaten sahibi oldugu Yunan-Roma eserlerini kadim diinyanin kiiltiirel mirasgilart olduklarint savunan
uluslar kuliibline girmek, diger taraftan ise Osmanli topraginda ortaya ¢ikarilan arkeolojik eserleri Osmanli mirasina dahil etmek
olarak benimseyecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Miizesi, Miize-i Hiimaytn, Ahmet Fethi Pasa, Eski Eser, Asar-1 Atika

ABSTRACT

The first Ottoman attempts to collect and to preserve the antiquities began after the proclamation of the Tanzimat in 1839. Thanks to
the westernization and the modernization of the Empire, the Ottoman statemen became aware of the importance of the antiquities
which were sought after by the western governments for their new museums. After 1840, the presence of large number of western
adventurers and smugglers who were after the antiquities necessitated new regulations and legislations to protect the cultural heritage
of the Empire. The new regulations and laws concerning the antiquities and founding new museums were surely intended to show
that the reformed empire was part of the modern European world.
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1. GIRIS

Tanzimat doneminde baglayan Batililasma hareketinin ilk yansimalarindan birisi, eski eserlerin toplanmaya
baslamas1 ve organizasyonu olmustur. Oncelikli hedef, Avrupa’da oldugu gibi, tasradan eserlerin toplanarak,
merkezde biiyiik bir miizenin kurulmasidir. Her ne kadar Osmanli Devleti’nde miizeciligin baslangic, ilgili
literatiirde Tophane Miisiri Ahmet Fethi Pasa’nin 1846 yilinda Miize kurma girisimine dayandirilsa da!
esasen ilk adim Tanzimat Fermani’nin hemen sonrasinda, 1840’da atilmistir. Buna gore, eski silah ve
eserlerin toplandig1 ve Tanzimat’m ilanindan beri Harbiye Anbari olarak anilan Darii’l-Esliha’nin (Aya Irini
Kilisesi) igerisinde, Avrupa’da oldugu gibi bir miize olusturulmasi diigiiniilmiis, hatta kurulmas: tasarlanan
miizede sergilenmek {izere iilke genelinde bulunan veya cikarilan eski eserlerin Istanbul’a bildirilmesi
gerektigine dair valiliklere talimatlar da gonderilmistir. Ancak talimatnamede eski eser kapsami igine nelerin
dahil edileceginin belirtilmemesi karmasaya ve sikayetlerin artmasina neden olmasi iizerine, vilayetlere 4
Mart 1840°da gonderilen yazida, yeraltindan c¢ikarilan tas kapaklar, iizeri yazili sandik seklinde olan
mezarlar ve her tiirlii antikalarin eski eser olarak tanimladigi ve bu tiir eserlere rastlayan veya bulanlarin
derhal Istanbul’a bilgi vermeleri istenmistir (Tiirkseven, 2010: 27; Baskanlik Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet
Maarif (C.MF), 5/221, 4 Mart 1840). Boylece Harbiye Anbari’nda, eski silahlarin yaninda kiigiik bir eski
eser koleksiyonu yerini almis,? ancak bu koleksiyonun teshiri ve asil diizenlemesi, 1846 yilinda Ahmet Fethi
Pasa’nin ¢abalariyla gergeklesmistir (Servet-i Fiintin, 1319: 338; Vahid, 1330: 10; Kamil Su, 1965: 7; Remzi
Oguz Arik, 1953: 1).

1 Nitekim Servet-i Fiintin dergisindeki Osmanl Miizesinin Stret-i Tesisi isimli makalesinde Diiytin-u Umumiye Mektupgusu Vahid, miizenin
kurulmasiyla ilgili gelismeyi, Sultan Abdiilmecid’in Yalova seyahati sirasinda yasanan bir hadiseye baglamaktadir. Buna gore; bir giin Abdiilmecit
Yalova’dayken yaldizli birgok taslara tesadiif eder. Bunlarin ne oldugunu sual ettigi zaman taslarm iizerinde Kral Konstantin’in nami1 muharrer
bulundugu kendisine sdylenir. Bunun tizerine Sultan, boyle biiyiik bir hiikiimdarin ndmini tasiyan seylerin yerlerde yatmasi dogru degildir diyerek
taglarin toplanip istanbul’a getirtir. O zaman Tophane Nazir1 olan Damat Fethi Ahmet Pasa, bu taslar1 muhafaza ederek eskiden esliha deposu olan
Ayasofya Camiinin yanindaki binaya naklettirir ve orada ilk miizeyi viicuda getirir (Vahid, 1326: 347-348).

2 Harbiye Anbari’'min 1846 yilinda miize olarak diizenlenmesi galigmalari esnasinda, daha dnce boyle bir miizenin kurulmasi igin girigimlere
baslandig1 ve hali hazirda kiigiik bir eski eser koleksiyonunun mevcut oldugu anlasilmaktadir (BOA, Irade Dahiliye (I.DH), 6662, 17 Kasim 1846).
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2. ASAR-I ATIKA POLITIKASINDA DEGIiSiM: MUZE-i HUMAYUN’A DOGRU iKiLi
KOLEKSiYON MECMA-i ESLiHA-i ATIKA VE MECMA-i ASAR-I ATIiKA (1846)

Rodoslu Hafiz Ahmet Aga’nin oglu olan ve Enderun’da egitim alan Ahmet Fethi Pasa (1801-1851), asker
olarak uzun yillar gérev yapmasinin yami sira, Viyana, Paris ve Londra’da elgilik gorevlerinde bulunmus
(Oz, 1948: 2; Eyice, 1985: 1596; Ogan, 1946: 3) ve 10 Agustos 1845’te Tophane Miisirligine getirilmistir
(Mehmed Siireyya, 1996: 522; Ahmed Lutfi Efendi, 1999: 1198). Bat1 diinyasin1 yakindan tanimasinin
getirdigi avantajla, 1840 yilindan beri Harbiye Anbari’nda kurulmaya caligilan miizeyi Avrupa’daki
benzerleri gibi yeni bastan tanzim etmek isteyen Fethi Paga, 11 Subat 1846’da Sadarete yazdig1 tezkirede,
Avrupa’da eski eserlerin toplanmasi ve miizeciligin dnemine deginmistir. Harbiye Anbari’nda birka¢ adet
eski eserin bulundugundan bahseden Fethi Pasa, burasinin miize olarak diizenlenmesini ve iilke genelinde
toplanacak eserlerin miize koleksiyonuna dahil edilmesini istemistir. Yapilan degerlendirmeler neticesinde
Fethi Pasa’nin bu 6nerisinin kabul edilmesi iizerine de yeni diizenlemeler, 15 Subat 1846 da ¢ikan irade ile
ylriirliige konulmustur (BOA, Irade Mesail-i Mithimme (1.MSM), 17/387, Lef 2, 15 Subat 1846; Tiirkseven,
2010: 28).

Caligmalarina siiratle baglayan Ahmet Fethi Pasa, ilk olarak Harbiye Anbari’n1 ikiye bolerek koleksiyonlari
bu bolmelere yerlestirir. Bu boliimlerden birincisi eski silahlarin sergilendigi ve daha sonra askeri miize
olarak diizenlenecek olan Mecma-i Esliha-i Atika; ikinci boliime ise 1869°da Miize-i Hiimayun adi verilecek
olan ve Yunan ve Bizans dénemine ait eserlerin bulundugu Mecma-i Asar-1 Atika ismi verilir (Musmal-
Glimiis, 2021, 27). Ancak bu diizenleme, bugiinkii anlamda bir miize olmaktan ziyade, bir miize deposu
goriiniimiindedir ve anlagilan halkin ziyaretine acilmasi da heniiz diisiiniilmemektedir (Oz, 1948: 7-8; Su,
1965: 7.) Daha dnce bir araya getirilen nesnelerde oldugu gibi, bu yeni koleksiyonlarin da baslica izleyicileri,
padisah ve seckin konuklari olmustur. Osmanli arsivine yansiyan az sayida belgeye gore, aralarinda
Avusturya (BOA, Hariciye Mektbi Kalemi (HR.MKT), 139/16, 15 Mart 1856), 1ngi1tere (BOA, HR.MKT,
198/64, 21 Temmuz 1857), Rusya (BOA, HR.MKT, 234/68, 12 Nisan 1858), Amerika (BOA, HR.MKT,
238/33, 18 Mayis 1858), Yunanistan (BOA, HR.MKT, 287/24, 14 Mayis 1859) ve Prusya’nin da (BOA,
HR.MKT, 288/96, 23 Mayis 1859) bulundugu pek ¢ok devlet, kendi tebaasindan énemli sahsiyetlerin bu ikili
koleksiyonu gezebilmeleri i¢in Hariciye Nezareti vasitasiyla izin istemistir. Bu konuklardan biri olan ve
Kasim-Aralik 1850°de Istanbul’a gelen Gustave Flaubert kaleme aldig eserinde, Aya Irini Kilisesindeki Eski
Cephanelik basligiyla eski silahlarin bulundugu sergi salonunu su sozlerle anlatmaktadir (Flaubert, 1925:
248; Shaw, 2004: 47):

“Silahlar icin ayrilmig, kubbeli giizel bir oda, tonozlu, giizel bir salon...kotii durumdaki basit tiifek
mekanizmalary, iist katta, paha bicilmez eski silahlar, kakmali Pers migferleri, silah kiliflari, ¢ok biiyiik iki elle
tutulan Norman kargilart... Sag tarafta, Mehmet 'in kilici, balina kemigi gibi biiyiik ve esnek... ve yesil deri kapl
kini; benim disimda herkes bu kilict alip havada savurdu. Bize bunlardan baska, padisahlar tarafindan
fethedilen kentlerin camekanlarda saklanan anahtarlarini da gosterdiler... Gegmise ait biitiin muhtesem ve agwr
silahlar...”

Ik miizeyi gérenlerden biri de taninmis Fransiz yazari ve sanat elestirmeni Theophile Gautier’dir. 1852
yilinda Istanbul’a gelen Gautier, Constantinople isimli eserinde, eski eserlerin bulundugu Mecma-i Asar-1
Atika boliimiinden bahseder (Eyice, 1985: 1597):

“Bir ilerleme gosteren, dikkate deger bir ozellik de, Harbiye Anbari yapilan ve sarayin miistemilatindan olan
eski Aya Irini Kilisesi nin éniindeki aviuda cegitli antik esyamn toplanmis olmasidir; bunlar heykel baslarr,
govdeleri, kabartmalar, kitabeler, lahitler olup, bir Bizans miizesinin niivesini teskil ederler. Her giinkii yeni
buluntularin katilmastyla bu koleksiyon hayli ilgi ¢ekici olabilir. Kilisenin yaninda, Yunan hacglariyla bezenmis
porfir tasindan iki veya ii¢ lahit herhalde evvelde imparator ve imparatorigelerin cesetlerini muhafaza ediyordu.
Kirilmig kapaklarindan yoksun bu lahitlere biriken gogiin yagmur sularini, kuslar sevingli otiigleriyle i¢meye
geliyorlardr.”

Osmanli agisindan koleksiyonu ziyarete gelenlerin sadece bu eserleri degil, Imparatorluk baskentinin sahip
oldugu Yunan ve Bizans mirasin1 gormeleri de arzu edilmekteydi. Bizans mirasina ait kiliselerin, anit
siitunlarn goriiniir hale gelmesi, Istanbul’un fethini kamusal bellekte canli tutmaya yardimci olacak
sembolik birer arag olarak diisiiniilmekteydi (Akyiirek, 2011: 151). Bu konudaki ¢aligmalar da ilk miizecilik
faaliyetleri gibi, 1840 yilindan itibaren baslatilmist1. fronik olmakla birlikte, imparatorluk baskentindeki eski
eserlere iliskin diizenlemelerde Osmanli yoneticilerinin rahat hareket etmesini saglayan unsurlardan birisi
yanginlardi. Istanbul’un ahsap konut dokusu kentin tarihi boyunca tehlike olusturmustu. 1840’tan sonra
yanginlart onlemek iizere kokli ¢oziim arayislari, kent tasariminda yeni bir anlayisa yol acgarken (Celik,
1998: 45), Yunan ve Bizans mirasina ait eski eserler de bu baglamda yeniden diizenleme kapsamina alindh.
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Ornegin Cemberlitas ile ilgili Tanzimat sonrasi ilk tamir faaliyeti, Istanbul’un tamik oldugu en biiyiik
felaketlerden biri olan Hocapasa yangim sonrasi hayata gecirildi.> Hocapasa’da 5 Eyliil 1865 giinii saat bes
civarinda baslayan yangin, kisa siirede Ciftesaraylar, Cagaloglu, Sedefciler, Sultanahmet Meydani, Kadirga,
Kumkapi, Nisanca ve Ciftegelinleri yakip yikmusti (Tasvir-i Efkar, Sayi: 328, 8 Eyliil 1865; Takvim-i
Vekayi, Sayr: 815, 16 Eyliil 1865; Kuzucu, 1999: 696). Bu felaketin ardindan istanbul’un en yogun
yapilagsmis ve en varlikli kesiminin geleneksel yapisina, yapilasma 6zelliklerine ve kentsel kimligine yonelik
ilk kapsamli miidahaleler dizisi baslatilmis (Tanyeli, 2004: 505); 1869 yilina kadar Ayasofya ve Beyazit
meydanlarinin diizenlenmesi, Mercan ve Fincancilar yokuslari ile Sultanhamam ve Bahgekapr semtlerinin
modern bir goériiniime kavusturulmasi ve Beyazit-Aksaray yolunun hizmete sokulmasi gibi bir¢ok basarili
caligmanin altina imza atilmistt (Kuzucu, 1999: 696). Bu c¢alismalarin en 6nemli sonuglarindan birisi de,
Divanyolu caddesinin genisletilmesi sirasinda anitlari etrafinin agilarak 6n plana ¢ikartilmasiydi. Nitekim
bu is icin gorevlendirilen italyan Mimar Giovanni Battista Barborini’nin yaptig1 calisma sonrasinda
Cemberlitas,* etrafim1 saran evlerden temizlenerek siitunun gevresinde iiggen bigiminde kiigiik bir alan agild
(Celik, 1998: 49-50).

Ozellikle yabanci konuklarin yogun olarak ilgi gosterdigi Sultan Ahmet Meydaninin diizenlenmesi
faaliyetlerine de bu donemde hiz verildi. Sultan Ahmet Meydani’ndaki en 6nemli anitlardan olan Burmali
Stitun ve Dikilitas’in etrafi temizlenerek demir parmakliklar konulurken, Ayasofya da hizli bir sekilde tamir
ve dilizenleme faaliyeti kapsamina alindi. Sultan Abdiilmecit 1847°de kapsamli tamir emri verdiginde
Ayasofya, Istanbul’a gelen ziyaretcilerin dikkatini cekecek kadar kotii bir durumdaydi. 1847°de Isvigreli
Fossati kardeslere verilen tamir isini Abdiilmecit bizzat takip etmis ve siirecin tamamlanmasi anisina
Paris’te, hakimiyet sembolii olarak diisiindiigii, bir tarafi kendi tugras1 diger tarafinda ise Ayasofya Camiinin
goriintiisii olan bir madalyon yaptirmisti (Finkel, 2012: 405).°

Istanbul’a gelen ziyaretciler 6ncelikle baskentin sahip oldugu bu yeni kimligi gériiyor ve ardindan Harbiye
Anbarr’ndaki koleksiyona ulasiyorlardi. Burada ise onlari, miizenin i¢ avlusunda yer alan Bizans lahitleri
karsilamaktaydi. Lahitler, bir yandan Bizans yoneticilerinin fiziksel 6liimiinii temsil ederken, diger taraftan
da Osmanl Iimparatorlugu’nun kendisinden 6nceki kiiltiirler {izerinde hak iddia edisindeki askeri ve kiiltiirel
stiregleri gorsel olarak anlatiyordu (Shaw, 2004: 93).

Ancak bu ilk miize denemesi 1869 yilina kadar tam anlamiyla klasik Avrupa miizeleri standardini
yakalayamadi. Hatta bu kii¢iik miizenin ilk basit katalogu, 1867’de Istanbul’a gelen ve 6zel izinle miizeyi
gezip inceleyen Fransiz Arkeolog Albert Dumont tarafindan, ancak 1868’de yapilabildi (Gergek, 1999: 15).
Dumont, Revue Archeologique dergisinde yirmi alt1 sayfa olarak yayinlandigi katalogda, bu koleksiyondan
pek cok arkeologun haberi olmadigini, gormek isteyenlerin ise 6zel bir izin almalar1 gerektiginden bu
formalitelerden bezdiklerini belirtmektedir. Dumont’a gore, Aya irini’deki heykeller, kitabeler ve
kabartmalar intizamsiz bi¢imde sergilenmekteydi, listelik bir¢ok eser bakimsizliktan hatta rutubetten her giin
biraz daha fazla zarar gorityordu. En {iziicii nokta ise her eserin geldigi yerin giivenilir bir notla bildirilmemis
olmasiyd1. Boslukta olduklari icin kolayca yer degistirilebilen etiketlerin iizerinde sadece Istanbul disinda
bulunmugtur ciimlesi oldugunu ifade eden Dumont, sozlerini eski eserleri tasnif edecek Batili bir arkeologun
goreve gelmesini tavsiye ederek bitiriyordu (Eyice, 1985: 1597). Dumont’un bu temennisi yaklagik bir yil
sonra, 1869’da kurulacak olan Miize-i Hiimay(in un basina, Mekteb-i Sultani hocalarindan Edward Goold’un
getirilmesiyle gercege doniisecekti (Ogan, 1946: 4; Arik, 1953: 1; Su, 1965, 15).

3. TASRADAN iSTANBUL’A: ESKi ESERLERI MUZEYE KAZANDIRMA CABALARI

Osmanli Devleti’nde ilk miizecilik faaliyetlerinin en énemli yansimalarindan biri de, miizede sergilenecek
eserlerin toplanmasidir. Osmanli topraklarindan ¢ikarilan tarihi eserlere Avrupa’nin ilgisinin giderek artmast,
Osmanli yonetimini bu eserlerin toplanmasinda ve degerlendirilmesinde uyguladigi yontemleri degistirmeye
yoOneltmisti. Boylece Babiali, bir yandan vilayetlerdeki resmi gorevlileri ve halki tarihi eserleri toplama
konusunda tegvik etmeye, bir yandan da tarihi eser koleksiyonlarini tescil ederek kayit altina almaya basladi.
Bu konuda halki tesvik edebilmek i¢in atilan ilk adim, sahislar tarafindan bulunan eserlerin bedel tespitinden
sonra, yaklasik {ligte birinin 6diil olarak verilmesiydi. Osmanli Devleti bu sekilde, sahislarin bulduklari
eserleri devletten saklamasimin Oniine gegcmeye calisiyordu. Nitekim Saruhan'n Nif kazasinin Sofular

3 Cemberlitas’in Tanzimat sonrasi onarim siirecine iliskin genis bilgi igin bkz (Ali Sénmez, 2014:, 1-26).

4 Cemberlitag’mn tamirin iligkin talyan mimar Barborini’nin gérevlendirildigi haberi 13 Mart 1866 tarihli Rizname-i Ceride-i Havadis gazetesinde
yaymlanmistir (Rzname-i Ceride-i Havadis, Sayi:. 360, 13 Mart 1866). Goksun Akyiirek gazete haberinin tarihini sehven 20 Sevval 1282/8 Mart
1866 olarak vermektedir (Goksun Akyiirek, 2011: 160).

5 Ayasofya’nin tamiri i¢in on iki bin keselik bir biitce ayrilmisti (Ahmed Litfi Efendi, 1999: 1258).
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koyiinde eski sikkeler bulan ve yetkililere teslim eden koyliilere, 6diil verilmesi karari alinirken (BOA,
Sadaret Mektubi Kalemi (A.MKT), 78/20, 22 Nisan 1847); tarlasindan Yunanlilara ait oldugu sanilan bazi
eski eserler bulup, yetkililere teslim eden Yenisehirli Halil Bey’e de bu kapsamda 6deme yapilmist1 (BOA,
A.MKT, 81/51, 15 Mayis 1847). Benzer bir sekilde 1847 yilinda Lapseki’deki tarlasinda altin ve giimiig
kaplar ile bir takim eski eserler bulan Siileyman adinda bir kdyliiye de (BOA, I.DH, 141/7262, Lef 4, 16
Nisan 1847), yapilan deger tespitinden sonra yedi bin bes yiiz kurus ddenmesi karar1 alindi (BOA, 1.DH,
150/7791, Lef 2, 27 Haziran 1847).°

Eski eserlerin yeni olusturulmaya calisilan miizeye getirilmesinde kilit rol oynayan kesim ise tasra
yoneticileriydi. Bolgelerinde bulunan eski eserlerin tespiti, tahrip edilmesinin 6nlenmesi ve hatta resimlerinin
cizilerek Istanbul’a bilgi vermeleri bu siirecte hayati dneme sahipti. ilk veriler 1847’den itibaren Istanbul’a
ulagmaya basladi. Kudiis mutasarrifi, Gazze civarinda Askalon’da, 3600 yillik oldugu belirlenen ve tizerinde
insan ve hayvan figiirlerinin oldugu mermer kabartmalar bulundugunu bildirmesi iizerine, buluntulari
Istanbul’a gonderme emri verildi. 26 Ekim 1847°de Istanbul’a ulasan (Kogak, 2011: 44-45) ve iki samdan ile
bir mermer bloktan olusan eserler (BOA, A.MKT, 100/58, 1 Kasim 1847), 21 Subat 1848’de miizedeki
yerini aldi (BOA, A.MKT, 3/29, 21 Subat 1848). Benzer sekilde Halep’te bulunan seramik, heykel ve
madeni paralarin listesi hazirlanarak hiikiimete haber verilmisti (Ortayli, 1985: 1599). 1863’de ise izmit’te
eski Roma doneminden kalma ve bahge icerisinde yer alan heykellerin Sokrates, Markus Aurelius gibi
onemli kisilere ait olduklarinin anlagidigini belirten yerel yoneticiler, eserlerin her hangi bir zarar gormeden
Harbiye Nezareti’nin yardimiyla miizeye tasinmasini istemislerdi (BOA, Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi
(A.MKT.MHM), 271/24, Lef 1-2, 26 Temmuz 1863).

Yoneticilerin eski eser konusundaki hassasiyetlerini siirekli hale getirmek isteyen Ahmet Fethi Pasa,
vilayetlere sik sik kendi bolgelerindeki eserlerin envanterlerini ¢ikarmalarini istemekteydi. Bu amagla 1852
yilinda eski binalar ve eserlere zarar verilmesini 6nlemek amaciyla tiim kaymakamliklara ve miidiirliiklere
bir talimatname daha gonderdi (BOA, Sadaret Mektubl Kalemi Umum Vilayet (A.MKT.UM), 102/88, 15
Temmuz 1852). O giiniin sartlarinda eserlerin vilayetlerde tespiti ve Istanbul’a gonderilmesi masrafli bir is
oldugundan, daha ziyade bu masraflarin hazineden karsilik bulunarak 6denmesi esas alinmaktaydi. Nitekim
Sisam Kaymakami 7 Mart 1857°de Tophane Misirine yazdigi arizada, Sisam’da pek ¢ok eski eser
bulundugundan bahisle, bu eserlerin ¢ikarilmasi ve bolgedeki harp gemileriyle yakin iskelelere taginmasi igin
yliz bin kurusluk bir biit¢cenin ayrilmasi halinde, Osmanli miizesinin Avrupa’nin en 6énemli miizelerinden biri
olabilecegini diisinmekteydi (BOA, 1.DH, 372/24654, Lef 1, 7 Mart 1857). Tophane Miisiriyeti’nin Sadarete
havale ettigi konu (BOA, I.DH, 372/24654, Lef 2, 14 Mart 1857), 22 Mart 1857°de ¢ikan irideyle onayland:
ve ddemeye iliskin hususlar i¢in Maliye Nezareti’'ne gonderildi (BOA, I.DH, 372/24654, Lef 3, 23 Mart
1857). Bununla birlikte, Gazze’nin Askalan bolgesinde bulunan antika tagin miizeye gonderilmesinde oldugu
gibi, zaman zaman eserlerin tasinma masraflariin yerel biitceden karsilandigi da oluyordu (BOA,
A.MKT.MHM, 3/29, 20 Nisan 1848).

Osmanli Devleti bu donemde sadece merkeze gonderilen eserlerle ilgilenmemis, ayn1 zamanda iilke digindan
eski eser aragtirmasi yapmak amaciyla gelen kisi ve heyetlerin gezdikleri bolgelerin takibi ve s6z konusu bu
kisilerin kagak kazi yapmalarinin engellenmesi igin de c¢alismalar baglatmistir. Nitekim, Fransiz
arastirmacilarin Ermenistan ve Adana bolgesinde arastirma yapacaklarinin haber alinmasi iizerine, bu kisiler
hakkinda valiliklerden bilgi toplamalar1 istenirken, kazi miisaadesi alinmadan arastirma yapmamalarina
azami dikkat gosterilmesi vurgulanmistir (BOA. HR.MKT, 47/59, 8 Agustos 1852). Aymi sekilde, Irak
bolgesinde yer alan ve Firat, Dicle nehirlerinin arasinda bulunan bélge i¢in alt1 aylik kazi ruhsati alan Fransiz
heyetin ruhsat siirelerinin uzatilmasi talebi, valiligin goriisleri dogrultusunda uygun goriilmiistiir (BOA, Irade
Hariciye (I.HR), 100/4906, 12 Agustos 1852).

Osmanli Devleti bu donemde, eski eserlere zarar verilmesinin Oniine gegmeye de ¢alismistir. Taginmaz
olarak kabul edilen eski eserlerin pargalarinin bagka yerlerde kullanilmalarini yasaklayan Osmanli Devleti,
bunlar1 kullanan kisilerin cezalandirilacagimi vilayetlere bildirmis (BOA, A MKT.UM., 436/44, 15 Kasim
1860); ayrica, ¢ikarilan eserlerin zarar géren yerlerini tamir ettirerek bozulmamasina 6zen gostermistir.
Ornegin, 1857 yilinda Bodrum kalesinin duvarinda bulunan mermerden bir aslan basinin miizeye konulmak
i¢in yerinden ¢ikarilmasi sonrasinda kale duvarinda bos kalan bolge, génderilen bir tas ustas1 marifetiyle yeni
bastan doldurularak diizeltilmistir (BOA, 1.DH, 368/24347, 3 Subat 1857).

6 S6z konusu meblagin Siileyman Efendiye ddenmesi Sadaret’ten Maliye Nezaretine gonderilen 3 Temmuz 1847 tarihli yaziyla istenmistir (BOA,
A.MKT, 88/18, 3 Temmuz 1847).
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4, ESKI ESERLERIN YURT DISINA GOTURULMESININ SIFRELERi: YASAL BOSLUK,
YABANCI DEVLETLERIN MUDAHALESI VE KACAKCILIK

Osmanli Devleti’nde eski eser bilincinin olusmaya basladigi donem, ayni zamanda Avrupalilarin Osmanl
topraklarindaki arkeolojik etkinliklerini yogunlastirdig1 siirece denk gelmektedir. 19. yiizyil ortalarinda
doruga ulasan bu ilginin temelinde ise, Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi ve Philhellenizm gibi konular
yatmaktadir. Nitekim Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi Avrupa’ya, kendi mirasi ile Kitab-1 Mukaddes’de
anlatilan Yakindogu (Osmanli sinirlart iginde bulunan Misir, Mezopotamya ve Filistin) mirast arasinda,
kiiltiirel kalintilar1 kullanarak maddi bag kurmasi i¢in yeni ve modern bir yontem sunarken; Philhellenizm de
Avrupalilarin kadim Yunan eserlerini modern kimligin simgeleri olarak kullandiklari bir pan-Hellenist
girigimi haline gelmistir. Bu nedenle, 6zellikle 19. yiizyildan itibaren batili devletlerin biiylik gogunlugu, eski
eserlerin toplanmasi, sergilenmesi ve kamuya teshirinde daha genis programlar yiiriirliige koymaya
baslamistir. Ustelik 22 May1s 1834’te eski eserlerin ihracatina dair Yunanistan’in getirdigi yasak, Avrupa
miizeleri i¢in klasik Yunan eserlerin tek kaynagi olarak neredeyse Osmanli cografyasini birakmistir (Eldem,
2010: 54). Bu sebeple 19. yiizyilin yeni ve yenilenmis miizecilik anlayisinda yabanci devletlerin hemen tiimii
dikkatlerini, bu konuda hukuki bir engel bulunmayan Osmanl topraklarina ¢evirmeye baglamislar (Shaw,
2007: 254); ozellikle Fransa ve Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu ile olan siyasi ve ekonomik iliskilerini
eserlerin toplanmasinda ideal bir arka plan olarak kullanabilmislerdir (Andreu, 2007: 112).

Aslinda Tanzimat donemine kadar, tarihi eserlerin imparatorluk digina ¢ikarilmasini engelleyen hicbir yasa
olmamakla birlikte, Osmanli topraklarina gelen yabancilarin eski eserlerin dokiimiinii ¢ikarmalar1 ya da
Olgiilerini almalari, yani yapilacak her tiirlii gezi ve arastirma igin devletten izin almalar1 gerekiyordu.
Ornegin 1814 yilinda Britanyal:i gezgin C. K. Cockerell baskanligindaki bir kazi ekibi, Atina’nin
glineyindeki Aegina adasindan kadim doneme ait mermer eserler toplamaya koyuldugunda, Osmanli
Devleti’'nden izin almamislardi. Geceleri calisiyorlar ve onlar1 uzaklastirmaya calisan yo6re halkina izin
belgesiyle calistiklarint soyliiyorlardi. Mermerler ¢ikarildikga, derhal limanda bekleyen bir gemiye
yiikleniyor ve bolgenin resmi yetkilileri durumu fark edene kadar tarihi eserler, kolayca imparatorluk
sinirlart disina kagiriltyordu (Shaw, 2004: 80). Bdylece bir¢ok devlet, Tanzimat 6ncesinde, bu ve benzeri
yontemlerle Yunanistan, Misir, Mezopotomya ve Anadolu topraklarinda yaptiklari izinsiz kazilar ile binlerce
eseri iilkeleri miizelerine kagirmayi basardilar (Gergek, 1999: 13-17; Ozkan, 1999: 450-453).

Tanzimat donemiyle birlikte Osmanli biirokratlari, gerek eserlerin toplanmasi faaliyetleri gerekse de
miizenin kurulma calismalar1 sayesinde, eski eserlerin yurt disina gotiiriilmesinin engellenecegini
diistinmekteydi. Hatta 1840°dan itibaren, yabancilarin Osmanli topraklarindaki eski eserlerle ilgili olarak
yapacaklari kazi faaliyetleri de devletin verecegi izne baglanmis’ ve bu siireg artik rutin bir uygulama haline
gelmigti. Bununla birlikte iznin niteligi kisinin bagli oldugu devlete ve iliskilerinin boyutuna gore
degisiyordu. Gelen siyasi baskilara gore Osmanli Devleti bazen kaziya izin verirken, bazen de
reddedebilmekteydi. Ustelik genellikle yabanci bir devletin aracilifi ve baskisiyla alman kazi izinleri, eski
eserlerin Osmanli smirlart disima ¢ikarilmasini 6nleyecek hukuki bir diizenlemenin yiiriirliige konulmamis
olmasi nedeniyle pek bir ise yaramiyordu.

Nitekim 1869 tarihli ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi’nden 6nce eski eserlerin hukuki durumu, 1858 tarihli
Arazi kanunnamesi’nin 107. maddesinde bi’l ciimle ardazide bulunup maliki ve sahibi ma’lum olmayan
meskiikat-1 atika ve cedide ve defdin-i miitenevvianin ahkami kiitiib-ii fikhiyyede tafsil olunmustur cimlesiyle
ifade edildigi tizere fikih hiikiimlerine gore diizenlenmisti (Diistur, Tertib-i Evvel, Cilt: 1, 1289: 193; Sarkis
Karakog, 1341: 589). Fikih kitaplar ise eski eserlerden ancak malik ve sahibi belli bulunmayan tasinabilir
esyalar dolayist ile bahsetmekteydi. Fikih hiikiimlerine gore tasinmaz eski eserler ya vakiflara, ya 6zel
kisilere veya devlete aitti. Mevad arazide bulunan taginmaz mallardan, o arazi ihya yoluyla iktisab
edilmemisse herkes faydalanabilmekteydi. Ayrica, tasinmaz eski eser devlete ya da ozel kisilere ait olursa,
onlarm bu mallar {izerinde her tiirlii tasarruf haklar1 da vardi. Ornegin tasinmaz eski esere sahip sahis, pek
degerli bir antik harabeyi tahrip edebilir, mevad arazi lizerinde ve kimseye ait olmayan taginmaz eski eserler
rahatca sokiiliip, bozulabilirdi (Mumcu, 1969: 66).

Hangi tiir arazide bulunursa bulunsun, kimin mali oldugu belli olmayan tasinir esya ile ilgili ise iki tiir islem
yapilmaktaydi:

7 K&mil Su, Osmanli Devleti’nde ilk ruhsatli kazi izninin 1840’ta verildigini belirtmektedir (Kamil Su, 1965: 8). Buna karsilik Halit Cal ilk kazi
izninin 1843’te; ismail Giinay Paksoy ise 1844 te verildigini iddia etmektedir (Halit Cal, 1997: 391; ismail Giinay Paksoy, 1993: 210).
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1. Ustii kelime-i sahadet ya da islAm i¢in taninmus baska bir isaretle siislii ise bu esyalar lukata hiikkmiindeydi
ve lukata hiikiimlerine gore, esyay1 bulan, sahibinin adem-i talebine zan hasil oluncaya kadar durumu ilan
eder; sonu¢ ¢ikmazsa bakilir, esyay1r bulan yoksul ise kendisi alir, zengin ise, ya fakirlere ya da
Beytiilmal’e verirdi.

2. Uzerine Islam’dan baska dinlere ait isaretler ya da Islam olmayan hiikiimdarlarin adlari kazinmis
esyalarin ise, beste biri Beytiilmal’e alinird1. Geriye kalani, arazi, fethedildigi zaman Padisah tarafindan
kime tahsis edilmigse ona, yahut hayatta bulunan mirasgilarina verilirdi. Miras¢1 da yoksa esyanin hepsi
Beytiilmal’a kalir, eger arazi kimseye tahsis edilmemisse ve miri de degilse esyanin beste biri alindiktan
sonra geri kalan boliimii onu bulana verilirdi. Bulanin Miislim veya zimmi, kadin ya da erkek, kiigiik veya
biiyiik olmasinin énemi yoktu. Ancak, yabanci bir iilke uyrugundan bulunan kimseler bu hakka sahip
degildi. Bu halde esyanin sahibi devlet’ti. Ancak, yabanci birisi Sultan izni ile define ariyorsa, kendisine
sart edilen hisse verilirdi. Fikih hiikiimlerinde, kagak kazilar1 ve eski eser kacakciligini 6nleyecek
hususlara ise yer verilmemisti. Hatta tasinabilir eski eserlere sahip olmak bir hayli kolaydi ve bu durumda
devlete kalan pay da sinirliydi (Mumcu, 1969: 67; Karaduman, 2008: 73).

Eski eserlere iliskin bir diger diizenleme ise 8 Agustos 1858 tarihli (27 Zilhicce 1274) Ceza
Kanunnamesi’nin 133. maddesinde yer almaktaydi. Kutsal ve anitsal yapilara yonelik tecaviizleri
sinirlandirmak i¢in hazirlanan bu maddeye gore; “...hayrdt-1 serife ve tezyindt-1 beldeden olan ebniye ve
asdar-1 mevziiayt hedm ve tahrib veydhut bazi mahallerini kirib rahnedar edenlere...”, zararlari tazmin
ettirildikten sonra, bir aydan bir seneye kadar hapis, bir mecidiye altindan on mecidiye altina kadar para
cezasi ongoriilmekteydi (Distur, Tertib-i Evvel, Cilt:1, 1289: 566-567) ve bu madde 1869’a kadar eski eser
hukukuna dair tek diizenlemeydi (Cal, 1990: 353; Cal, 1997:, 391).

Yabanci devletler, Osmanli Devletinde ilk eski eserler nizamndmesi yayimlanana kadar (1869), yasal
diizenlemelerdeki bu bosluktan olabildigince yararlandi. Ornegin 12 Subat 1838 tarihinde Tiirkiye’ye gelen
ve Lydia, Mysia, Bithynia, Phrygia, Pisidia, Pamphylia, Likya ve Karya antik bolgelerini gezen Ingiliz
arkeolog ve gezgin Charles Fellows (1799-1860) (Bowen, 2011: 36), Likya’da antik kent kalintilar ile antik
Likya’nin baskenti Ksantos’un (bugiinkii Kinik) kalintilarin1 kesfetmisti. Daha sonra Likya yoresinde 13
antik kentin yerini daha saptayan Fellows, izlenimlerini 1839°da kitap olarak yayimladi (Fellows, 1839).
Ingiltere’nin de destegini alarak 1841°de tekrar Anadolu’ya gelen Fellows, 1842-44 yillar1 arasinda Nereidler
Amti, Harpyler Amit1 ve Aslanli Mezar’in da aralarinda oldugu pek c¢ok eseri, Ingiliz donanmasinin
yardimiyla British Museum’a gotiirmiis ve kendisine yaptig1 hizmetlerden dolay1 1845°te Sovalyelik unvani
verilmigti (Smith, 1977: 383-384; Ebcioglu, 1983: 76-77; Ozkan, 1999: 454-455; Sahin, 2007: 109).

Bu doénemde yabanci devletlerin en fazla ilgi gdsterdigi alanlardan olan Mezopotamya’da ise adeta bir eski
eser yagmasi yasanmaktaydi. Simdi Irak topraklarinda yer alan eski Asur Kralligi merkezlerinden Ninova’da
Koyuncuk Hoyiligiinde (Horsabad), Fransa’mmn Musul Konsolosu olan Paul Emile Botta (1802-1870)
tarafindan 1843’de izin alinmadan baglatilan kazilar sonucunda (Bahrani, 2011: 132), Louvre Miizesine ¢ok
sayida eser gonderildi (Kogak, 2011: 35-36; Gergek, 1999: 28; Ozkan, 1999: 456). Hemen ayn1 tarihlerde
Nimrud’ta, Ingiltere’nin destegini alan Austen Henry Layard da (1817-1897) benzer bir gérev iistlenmisti.
Ik kazi faaliyetlerine 1845°te herhangi bir izin almadan baslayan Layard, ortaya cikardigi pek gok eseri
British Museum’a kagirdi.® Nimrud kazilarmin oldukga verimli gegmesi iizerine, Ninova, Tel Bille, Asur,
Babil, Nippur, Tel Muhammed, Hille gibi antik bolgelere gonderilen Layard’dan, gittigi yerlerdeki Tiirk
makamlarina saygi gostermesi, ayrica buldugu eserleri hemen gdonderebilmek i¢in mahalli yoneticilerle iyi
iliskiler kurmasi istenmekteydi (Malley, 2011: 100). Ingiltere’nin Istanbul’daki Biiyiikelgisi Canning’in
yardimlariyla 1846°da kendisine tavsiye mektuplar1 verilen ve kazi yapabilmesi i¢in bir de ferman ¢ikartilan
Layard ( Poole, 1999: 106; Bayraktar, 2011: 287) sonraki bes yil siiresince buldugu diger eserleri de, higbir
engelle karsilasmadan British Museum’a tasimayr basardi (Kogak, 2011: 37-38; Gergek, 1999: 28-29;
Musmal, 2009: 37).

Canning’in Onciiliigiinde bu topraklardan sokiip alinan eserler arasinda en garpici olanlarindan bir digeri ise
siiphesiz, diinyanin yedi harikasindan biri sayilan, Bodrum’daki Mausoleum mezar anitinin mermer
kabartmalaridir. M.O. 368-350 tarihleri arasinda Karya Krali Mausolos anisina karis1 Artemissia tarafindan
inga ettirilen anit mezar (Hornblower, 1982: 223-274; Akurgal, 1997: 295), yaklagik 1500 yil ayakta

8 Biiyiikel¢i Canning, Layard tarafindan yapilan Nimrud kazilarina kaynak bulabilmek i¢in bagbakana mektup yazmaktan ¢ekinmemisti. Mektubunda,
Layard’in Musul yakinlarinda Dicle nehri kiyisindaki Nimrud’ta bir hoyiigii kazdigini belirten Canning, birgok heykel ve yazit bulundugunu ve
bunlarin taginmast sayesinde Louvre miizesini geride birakabilecekleri diisiincesindeydi. Kazilarin o ana dek kendi hesabina yapildigini vurgulayan
Canning’e gore, Ingiliz hiikiimeti maddi olarak destek verirse yapilacak masraf, karsiliginda almacak miikafat yaninda hig kalacakti (Ferruh Gergek,
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kalmigsa da 12. yiizyilda meydana gelen deprem sonrasinda biiylik oranda yikilmig; 1404’de ve 1523°de
Saint Jean sovalyeleri anitin taslarim Bodrum Kalesi’nin yapiminda kullanmislardi (Bean, 1987: 121).
Kalenin taslar1 arasinda antik kabartmalarin bulundugunu 6grenen ve 1844°te sekreteri Charles Allison’u
Bodrum’a gonderen Canning, kalenin duvarlarinda goriinen Mausoleum kalintilarinin ne durumda oldugunu
incelenmesini istedi (BOA, A.MKT., 12/65, 23 Mayis 1844) ve ardindan bu kabartmalar1 Osmanl
hiikiimetinden talep etti (BOA, Meclis-i Vala (MVL), 2/4, 22 Eyliil 1844). Konuya iliskin Aydin vilayetiyle
yapilan yazigmalarda, kale duvarlarindaki iizeri resimli mermer bloklarin yerlerinden g¢ikarilmasinin
sorunlara yol acacagi uyarisi yapilmigsa da, 1 Ocak 1846’da Canning’in yaklasik iki yildir ugras verdigi
mermer bloklarm alinmasima izin verildi (BOA, I.HR, 32/1478, 1 Ocak 1846). Sultan Abdiilmecit ayrica, bu
eserleri iyi niyet gostergesi olarak Canning’e armagan etti. Mermer bloklar1 almak {izere 7 Ocak 1846’da
Osmanli hiikiimetine miiracaat eden Canning, bu is i¢in sekreteri Charles Allison’u Bodrum’a gonderdi
(BOA, Diivel-i Ecnebiye (A.DVN.DVE), 5C/70, 7 Ocak 1846). Bir Tiirk mimar ve tas¢1 ustasi tarafindan
Bodrum Kalesinden sokiilen kabartmalarin yol masraflar1 da bizzat Sultan tarafindan karsilanmis ve
kabartmalar British Museum’a gonderilmek iizere yola ¢ikarilmisti. Canning 30 Ocak 1846°da esine yazdigi
mektupta olaylarin gelisimine inanamadigini su sozlerle anlatmaktaydi (Poole, 1999, 107):

“Bodrum mermerleri yiiziinden ¢ikan gii¢liikleri sonunda alt ettim. Mektuplar yazildi. Bir Tiirk mimar: atandh.
Allison, o ve bir de tas¢i yarin yola ¢ikiyorlar. Getirecekleri, bir diisiin, bak ne? Yunan sanatinin en iistiin
caginda en iyi heykeltiraglarin elinden ¢tkma, Herodotos 'un séziinii ettigi, paha bicilmez degerde on ii¢ mermer
blok. Ya duvardan ¢ikarilamazlarsa? Ya kirilverirlerse? Haywrlistyla bir Ingiltere’ve ulassalar! Ya yolda
karilirlarsa diye odiim kopuyor. Diisiin bir kere, biitiin masraflar bendendi. Sonradan Sultan biitiin masraflari
son meteligine kadar odeyecegini séylemez mi! Hi¢ sasma! Benim Artemisia Londra’ya ulasinca, yeni hububat
kanunlart filan hep unutulacak, herkes onlardan bahse baslayacak. U¢ yildir hep bugiinleri gérmek icin
didindim...”

Ingiltere’nin Bodrumdaki eserlere olan ilgisi ilerleyen yillarda da devam etti. Britisih Museum’un Eski
Yunan ve Roma béliimii sorumlusu ve ayni zamanda 1856’dan itibaren Ingiltere’nin Midilli Konsolos vekili
olan Sir Charles Thomas Newton (1816-1894), 1852’de Bodrum’da kazi yapmak igin izin istedi. Iznin
cikmasi gecikince 1855°te kagak olarak arastirmalarina baslayan ve Osmanli Devleti’nden ancak 1 Kasim
1856’da kazi izni alabilen Newton (BOA, Amedi Kalemi (A.AMD), 72/1, 1 Kasim 1856), 1857’de
Mausoleum’un geriye kalan kabartmalarini topladi ve mezarin oldugu yerde yaptigi kazilarda buldugu
heykelleri British Museum’a kagirmay1 basardi. Klasik donemin en iinlii eserlerinden olan Mausoleum’a ait
Osmanli Devleti’nin kurtarabildigi tek eser ise, Ahmet Fethi Pasa’nin ¢abalariyla Newton’un eline gegmeden
alinabilen® ve daha sonra Imparatorluk miizesi olacak olan Cinili K&sk’iin anitsal merdivenleri oniine
yerlestirilen, iki adet kirik aslan heykeliydi.

Bu doénemde Anadolu topraklarinda eski eser yagmasinin en carpici drneklerinden biri Efes’te yasandi. Ege
bolgesinde yer alan ve diinyanin en énemli antik sehirlerinden olan Efes’te ilk arastirmalar Ingiliz arkeolog
Edward Falkener (1814-1896) tarafindan yapilmisti. O zamanki adiyla Ayasulug’da ilk kazilari ise, British
Museum’un destegiyle 9 Nisan 1863°te izin alan John Turtle Wood (1821-1890) gerceklestirdi (Donkow,
2004: 110; Kogak, 2011: 51). 1863-1874 yillar1 arasinda Efes’te yaptigi kazilarda Artemis Mabedini ortaya
cikaran ve buldugu kabartmali siitun, heykel ve diger eserlerin tiimiinii, kaz1 yaptig1 11 yil icerisinde yavas
yavas Ingiltere’ye kagiran Wood’un (Tiirkoglu, 1992: 116), kazilara basladig: tarihte en biiyiik destekgisi
[zmir-Aydin Demiryolu Sirketiydi. Sirket yoneticilerince 31 Mart 1863’te Halil Pasa’ya yazilan mektup,
eserlerin kagirilma planinin nasil hazirlanarak ustalikla uygulandigini ve maalesef Osmanli yoneticilerinin
ihmalini ortaya koymaktadir (Kocabas, 1969: 74-75):

“Ekselanslari, zdt-1 devletlerinize bu dilek¢eyi sunmakla seref duyuyorum. Eski Grek sehri Efes’te Ayasulug
civarinda yaptigimiz demiryolu ¢alismalar esnasinda, tizerinde yazilar olan islenmis bir mermer blok bulduk.
Eski bir satoya ait olan bu kalintilar, demiryolu sirketi emrindeyse de, anlasma geregince sizin idareniz altinda
olmast lazimdir. Yolun insasina devam edebilmek icin kale duvarmmi kesmek zorunda kaldik. Burada daha bir¢ok
seyler bulacagimiza eminim. Bu egyalardan hi¢ biri kagirilmak maksadiyla ¢calinmamigtir. Demiryolunu ziyarete
gelen Avrupalilarin gézii oniinde ve onlart tesvik icin, bir miize teskil oldugu halde, kaza miidiirii onlari
kaldirtnugtir. Bizim ¢alismalarimizi da kesmigstir. Eger bu esyalar cahil Grek kasabalilarin eline gecerse, orada
bir hazine bulmak iimidiyle bunlari yok edeceklerdir.

® Ahmet Fethi Pasa, Newton’un Bodrum Kalesi duvarlarindaki aslan heykellerini almak niyetinde oldugunu &grenir 6grenmez 14 Subat 1856’da
Sadarete bir yazi gonderdi. Bodrum Kalesi duvarinda bulunan mermerden yapilmis aslan heykelinin énemine deginen Ahmet Fethi Paga, onun
miizeye getirilmesini istemis ve bu istegi 16 Subat’ta sadir olan irAde ile kabul edilmistir (BOA, I.DH., 368/24347, Lef 1-2, 16 Subat 1856).

10 Edward Falkener Efes’le ilgili yaptig1 arastirmalarmi 1862°de kitap olarak yaymnlamistir (Edward Falkener, 1862).
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Sizinle muhabere etmekten ¢ok memnunum ve zamanla bir¢ok enteresan seylerin bulunacagini iimit
ediyorum. Bu degerli esyalarin bulundugu miizenin benim Nezaretim altinda kurulmasum saygilarimla rica
ederim.”

Sirket yoneticilerinin bagvurusu iizerine yapilan degerlendirmeye ait Sadaret tezkeresinde konunun oldukga
iyimser bir sekilde ele alindigi goriilmektedir:

“Ayasulug civarinda inga olunan demiryolu iizerinde bulunan harap kale duvari ile képrii yakinlarinda yazili ve
islenmis bir takim mermer taslar bulunmugstur. Bunlarin anlasma esaslarina gére Osmanli devletine iadesi icap
eder. Fakat ¢ikan eserler o kadar degerli seyler olmadigindan, Izmir Demiryolu Miidiirii 'niin, Osmanli Devletine
olan dilekgesi iizerine, yolun gececegi yerde bir miizenin kurulmasinin isabetli olacagi anlasilmistir. Bu eserlerin
icinde eger kiymetli seyler olursa Istanbul’a génderilmek iizere, adi gecen sirket nezdretinde bir miizenin
teskiline izin verilmesi hususunda, Izmir Valisi Pasa hazretlerine ve Demiryolu Komiseri Miralay Resat Bey’e ve
ayni zamanda Ticaret Nezdreti ne malumat verilmesi hususunda...”

Miize teskili i¢in gergeklestirilen istek, 7 Temmuz 1863’de kabul edildikten sonra, 17 Temmuz 1863’te
Aydi Valisine bildirildi (Kogak, 2011: 49). Boylece eserlerin Osmanli topraklarindan ¢ikarilmasi i¢in
gerekli ilk adim basariyla atilmis oluyordu. Nitekim bu iznin ardindan, Wood un bdlgede yaptig1 kazilardan
elde ettigi eserlerin tiimii, Padisah adina kurulacagi sOylenen miize i¢in goézlerden uzak ve kimsenin
goremeyecegi bir sekilde tren istasyonu garinda tutulmaya baslandi. Son derece iyi niyetlerle ve giivene
dayali olarak verilen izin sonrasi Osmanli Devleti, Efes’te bir miize kurulmasimi beklerken, istasyonda
toplanan eserler trenle dnce Izmir’e oradan da gemilerle Ingiltere’ye British Museum’a kagirildi (Paksoy,
1993: 206; Gergek, 1999: 32). Olay bolgede gerceklestirilen kazilarla ilgili olarak yapilan sorusturma
kapsaminda ortaya ¢ikinca, Aydin Demiryolu sirketinden izahat istendi. Demiryolu Komiser Vekili Mr.
Edwards tarafindan Aydin Valisi’ne sunulan 1 Agustos 1868 tarihli yazida, 1867-1868 yillar1 arasinda
Izmir’den Ingiltere’ye gonderilen eserlerin dokiimii ¢ikarilmigti. Buna gére; 29 Eyliil 1867°de 39 adet tas, 9
Ekim 1867°de 1 vagon tas, 15 Ekim 1867’°de 2 sandik ve 3 parca tas, 4 Kasim 1867’de 9 parga tas, 14 Subat
1868°de 1 vagon dolusu tas, 17 Subat 1868’de 3 vagon dolusu tas ve 19 Subat 1868°de 1 vagon dolusu tas
olmak iizere, toplamda sadece bes ay igerisinde 6 vagon, 2 sandik ve 51 tastan olusan antika eserler, dnce
[zmir’e oradan da Ingiltere’ye kacirilmisti (BOA, Irdde Stird-y1 Devlet (1.SD), 11/547, Lef 6, 9 Agustos
1868; Karaduman, 2004: 76; Eldem, 2011: s. 316; Kogak, 2011: 59). Bu kagakgilik hadisesi resmi olarak
ortaya ¢cikmissa da, Ingiltere’ye yaptirim uygulamada basarisiz olan Osmanli yonetimi, siyasi baski ve
santajla Wood’un kaz1 iznini 1874 senesine kadar her y1l uzatilmak zorunda kaldi.

Osmanli cografyasindan ¢ekip koparilan eserlerin, sadece verilen izinlerin icerigi veya yasal boslugun ortaya
cikardig1 sorunlar nedeniyle degil, ayn1 zamanda donemin siyasi ve ekonomik kosullarina bagh bir sekilde
hediye yontemiyle de yurt digina gotiiriilmesi ¢ok sik rastlanan bir durumdur. Osmanli padisahlarinin,
Avrupali devletlerin baskis1 altinda, bir kisim 6nemli arkeolojik eserlerin yurt disina ¢ikarilmasina miisaade
etmek zorunda kaldig1 veya bunlar1 hediye olarak verdikleri bilinmektedir. Heniiz erken bir tarihte, 1801°de,
Ingiliz sefiri Lord Elgin istanbul’da bulunan ve somaki tastan yapilmis Bizans donemine ait biiyiik eserleri
gotiirmek istediginde Reisiilkiittap Rasih Efendi’ye, Ingiltere devletinde somaki tasin gayet makbul ve
muteber oldugunu belirtmis, Rasih Efendi ise Ingiltere’yle olan ittifak geregi kendilerinden
esirgenmeyecegini sdyleyerek meseleyi saraya sunmustur. Sultan III. Selim’in bu istege cevabi ilgingtir
(Paksoy,1993: 205-206; Eldem, 2011: 291):

“Pek giizel, tas istesinler. Osmanli Camiinden nakle ne hacet. Iceride Incili Kosk yaninda bir pek ala kirmizi
somaki vardir. Bir kere gelsinler baksinlar begenirler ise alsinlar nakle gayet esheldir.”

Benzer sekilde II. Mahmud 1838’de, Anadolu’yu bastanbasa gezen Fransiz Charles Felix-Marie Texier’in,
izlenimlerini anlattig1 3 ciltlik eseri dolayisiyla ona, Assos’taki Zeus Tapinagi’nin bazi kabartmalarini hediye
etmisti (Ozkan, 1999: 452; Shaw, 2004: 80; Musmal, 2009: 21).

Tanzimat sonrasi eski eser bilincinin yerlesmeye baslamasindan sonra da padisahlar, Avrupa krallarina boyle
kisisel armaganlar vermeyi siirdiirmiislerdir. Boylece, padisahlar {ilkenin mallarin1 diledikleri gibi kullanip
dagitma hakkina sahip olduklarimi vurguluyorlar ve bu nesneleri, Osmanli topraklarinin ve bu topraklarda
ortaya cikarilmis her seyin padisahin kisisel miilkiyetinde oldugunu gostermek i¢in kullaniyorlard: (Shaw,
2004: 81). Nitekim British Museum’da bulunan Mausoleum Salonunun kapisinda, “Sultan Mecit tarafindan
Viscount Stratford Redcliffe’e ve onun tarafindan da British Museum un idarecilerine armagan edilen
Mausoleum alinligi. 1846” yazmaktadir (Poole, 1999: 108). Benzer bir rnek 1854 yilinda izmir’de yasanir.
Yapilacak kagit fabrikasinin yol diizenleme ¢aligmalari sirasinda bulunan lahitler, izmir Prusya Konsolosu
aracilifryla satin alimaya calisilinca, konu Istanbul’a intikal etmis ve padisahin iradesiyle s6z konusu
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lahitler, hediye olarak Prusya’ya verilmistir (BOA, I.LHR, 15/5457, 19 Temmuz 1854; Yildirnm-Martal, 2002:
1096).

Iste bu noktada, eski eser bilincinin olusmast icin biiyiik caba sarf eden biirokrat grup ile yabancilar arasinda
catismalar da kacinilmaz olarak baslamisti. Ustelik catisma alani sadece yabancilarla da smirl degildi.
Yukarida bahsetmis oldugumuz gibi eserleri bir siyaset araci olarak kullanmak isteyen Padisahlarin da,
zaman zaman ikna edilmesi gerekiyordu. Bu siirecin zorluklarini yasayan ilk kisi Ahmet Fethi Pasa’ydu.
Nitekim 1850’de ingiliz Austen Henry Layard yaptig1 kazilara devam etmek ve bulacag: eserlerin tiimiinii
yurt disina gotiirebilmek icin izin istediginde, Ahmet Fethi Pasa devreye girdi. Sultan Abdiilmecid’e
eserlerin yurt disina c¢ikarilmasinin tamamen yasak olmasi gerektigini belirten Fethi Paga, Sultan1 yeni
kurulmus olan miizenin eski eserlerin giivenligini saglamak icin tasarlandigina ikna etmeye c¢aligti. Fethi
Pasa’nin gayretleri sonucu, Layard’a kazi yapmak i¢in en fazla ii¢ aylik uzatma verilmesi giindeme
geldiginde Ingiliz Biiyiikelgisi Canning geri adim atarak, Osmanli Devleti ile buluntular1 paylasmay1 ve hig
olmazsa siirenin biraz daha uzatilmasin teklif etti. Yapilan degerlendirmeler sonrasi elcinin teklifi kabul
edilerek izin siiresi alt1 aya ¢ikarildi. Fethi Pasa bu miidahale ile iki agidan kazang¢ saglamigti. Bunlardan
birincisi; kazilarda ¢ikmas1 muhtemel eserlerin miizeyle paylasiimasi ki, Ingiltere bu konuda ilk kez duyarl:
biirokrat grubun etkinligine sahit olmustu. Ikincisi ise, Ahmet Fethi Pasa’nin 1srariyla yetenekli bir Osmanl
yetkilisinin Layard’in yaptig1 kazilara eslik etmek {izere génderilmesiydi. Boylece, hem yapilacak kazilarin
denetimi hem de arkeoloji konusunda uzmanlarin yetismesi i¢in basit ancak Onemli bir adim atilmig
oluyordu.

Fethi Pasa 1850’deki bu ilk basarisinin ardindan, uygulama konusunda 1srarini arttirdigi gibi, sisteme yonelik
yeni diizenlemeler konusunda oneriler getirmeye basladi. Canning, 1853 yilinda Ege Adas1 Kalimnos’ta kazi
icin izin istediginde Fethi Pasa, ortaya ¢ikacak buluntulardan pay alinmasi konusunda Sultan Abdiilmecid’e
su tavsiyelerde bulunacakti (Kogak, 2011: 41):

v" Ortaya ¢ikacak eserlerin giftleri Osmanl hiikiimetine teslim edilmelidir.

v' Tek olan eserler kazi izni alan tarafindan muhafaza edilebilir.

v" Eserlerden Osmanli’ya verilecek olan pay bolge yoneticisine teslim edilmelidir.
v' Kazi yapilacak alan, 6zel miilkiyette ise arazi sahiplerinden izin alinmalidir.

v" Canning’e verilecek kazi izni bir yil i¢in gegerli olmalidir.

Bu tavsiyenin sonuglarina iligkin elimizde yeterince veri yoktur. Ancak Fethi Pasa’nin 1857°de, vilayetlerde
elde edilen eserlerin konsoloslar tarafindan yurt disina kagirilmaya calisildigi ve bu gibi hususlarin 6niine
gecilmesi gerektigine dair yabanci sefaretlere gonderdigi yazi, bu konudaki israrini siirdiirdiigiini
gostermektedir (BOA, AAMKT.MVL., 90/79, 24 Eyliil 1857).

Ahmet Fethi Pasa’nin 1853’den beri dile getirdigi eserlerin paylasimi ve kazi ruhsatinin belirli kurallara
baglanmasina ait ilk mevzuat diizenlemesi, 6liimiinden yaklasik 5 y1l sonra 25 Nisan 1863’te yayinlanan bir
emirndme ile yiiriirlige girmistir. Emirndmede kazi ruhsatinin, “...bulunacak dsar-1 dtikada ikili olanlardan
birer adedi Devlet-i Aliyye miizesi i¢in alinacak birli olanlar: kendisine terk olunmak ve bir mahalle aldmet
veydhud sd’ir suretle vaz’ olunmugs dsdr-1 Atika merkiiz oldugu mahalden ihra¢ olunmamak sartlariyla...”
verilecegi belirtilmektedir (Su, 1965: 51; Cal, 1997: 391; Musmal, 2009: 39; Eldem, 2015: 55). Yapilacak
kazilarda eserlerden ¢ift olanlardan bir tanesinin miizeye verilmesini kural haline getiren bu diizenleme,
stiphesiz ki son derece basittir ve bir sonug getirmeyecektir. Ancak, 1869 yilinda yiiriirlige girecek eski
eserler yasasinin 6n hazirliklari i¢in ilk adimlar atilmistir.

5. SONUC

Osmanli Devleti’nde miizecilik faaliyetleri, eski eserlerin toplanmasi, mevzuat1 ve kagak¢iligi dnlenmesine
yonelik ilk ciddi diizenlemeler, 1839’da ilan edilen Tanzimat Fermani sonrasinda basladi. Osmanli
Devleti’'nde eski eser bilincinin olusmaya bagladigt donem, aymi zamanda Avrupalilarin Osmanl
topraklarindaki arkeolojik etkinliklerini yogunlastirdig1 siirece denk gelmekteydi. 18. yiizyildan itibaren
batili devletlerin biiyiik cogunlugu, eski eserlerin toplanmasi, sergilenmesi ve kamuya teshirinde daha genis
programlar1 yiiriirliige koymaya basgladiginda dikkatlerini, Osmanli topraklarmna c¢evirmeye basladi. 19.
ylizy1ldan itibaren basta Ingiltere, Fransa ve Almanya olmak iizere Avrupa iilkelerinin hemen tiimii, miimkiin
oldugunca ¢ok eser toplayabilmek igin birbirleriyle yaristilar. Ozellikle eski Yunan ya da Roma 6gelerine
sahip eserler s6z konusu oldugunda Avrupalilar, bu bolgedeki kesiflere kendi tarihlerinin birer uzantisi
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goziiyle baktilar. Bulduklar1 eski eserler cografi olarak Osmanli Imparatorlugu’nda, dolayisiyla da
Avrupa’dan ¢ok uzakta olmakla birlikte, yabanci arkeologlar ve onlar1 destekleyen devletler bu mirasin
Osmanlilardan ziyade kendi iilkelerine ait oldugunu varsaydilar. 19. yiizy1l boyunca devlet destekli miizeler
ozellikle Avrupa capinda giderek daha popiiler hale geldi. ve Osmanli Devleti’ne uygulanan siyasi baski ve
santaj yontemleriyle de pek ¢ok degerli eser yabanci miizelerin envanterine girdi.

Bu siirecte Batiyla olan iliskilerinde yeni bir doneme giren Osmanli Devleti, 1840°tan itibaren eski eser
politikasini, bir yandan zaten sahibi oldugu Yunan-Roma eserlerini kadim diinyanin kiiltiirel mirasgilart
olduklarim savunan uluslar kuliibiine girmek, diger taraftan ise Osmanli topraginda giin 1s181na ¢ikarilan eski
eserleri Osmanli mirasina dahil etmek olarak benimsedi. Osmanli topraklarindan ¢ikarilan tarihi eserlere
yabanci devletlerin artan ilgisi ve bu ilginin giderek dis siyasetin 6nemli bir aract haline gelmeye baglamasi
da, Osmanli yoOnetiminin yeni diizenlemeler yapmasini kaginilmaz hale getirdi. Ahmet Fethi Pasanin
onciiliiglini yaptig1 bu siireg Osmanli Devletinin Miize-i Hiimaytinu kurmasina ve 1869, 1874, 1884 ve 1906
yillarinda asar-1 atika nizamnamelerini yliriirliige koymasinin temelini teskil etti.
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