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OZET

Cumhuriyetin kurulmas siirecinde ve ilanini izleyen donemde Kemalist Devrim'in, ana fikri milli bir tarih yazimi olan bir ¢aba igine
girdigi goriilmektedir. Bu ¢abanin neticesinde 1930 yilinda Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 baglikli bir kitap yaymlanmistir. Kitapta temel
savi, “Diinya medeniyeti Orta Asya’dan ve Tirklerden diger yerlere ve milletlere gegmistir” olarak ifade edilebilen Tiirk Tarih Tezi
ileri siiriilmektedir. Tirk Tarih Kurumu tarafindan yayinlanan ve Atatiirk tarafindan ismi konulan Belleten Dergisi’nde, farkli
zamanlarda Tiirk Tarih Tezi’nin konu edildigi goriilmektedir. Ozellikle derginin yayinlandig1 1937 yilinda ve onu takip eden y1lda bu
makalelerin yogunlastig1 goriilmektedir. Afet Inan, ismail Hakk1 Uzuncarsili ve Semsettin Giinaltay bu konuda Belleten Dergisi’nde
makalelerini yayinlamigtir. Calismada, Belleten Dergisi’nde 1937 ve 1938 yillarinda s6z konusu tarihgiler tarafindan Tiirk Tarih Tezi
konusunda ele alinan ¢aligmalar, bu teze getirilen elestiriler kapsaminda ¢ok boyutlu baglamda degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Tarih Tezi, Belleten, Kemalist Devrim

ABSTRACT

In the period following the establishment and proclamation of the republic, it is seen that the Kemalist Revolution was engaged in an
endeavour to create national historiography. As an outcome of such endeavour, a book titled Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 (Outlines of
Turkish History) was published in 1930. The main argument of this book is the Turkish History Thesis, which can be expressed with
the concept "World civilization has passed from Central Asia and Turks to the other places and nations.". It is seen that the Turkish
History Thesis was discussed in Belleten Journal from time to time, which was published by The History Foundation of Turkey and
named by Atatiirk. Such articles were intensified especially in 1937 when the journal was published, and the following year. Afet
Inan, Ismail Hakki Uzungarsili, and Semsettin Giinaltay published articles on this subject in Belleten Journal. In this study, the
studies relating to the Turkish History Thesis discussed by the subject historians in Belleten Journal in 1937 and 1938 will be
evaluated in a multidimensional context within the context of the criticisms on such thesis.
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1. GIRIS

Cumhuriyet tarihinin ilk on yil1 agkin siiresi, Kemalist yonetimin modern ulus devlet olusturma cabalarina
taniklik eder. Gergeklestirilen reformlar, cumhuriyet dncesi donemden kopusu simgelerken, 6nemli siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel degisimleri beraberinde getirmistir. Genel yorum, 6zerk bir askeri biirokrasinin gii¢lii
bir devlet yarattigi ve savag sonrasi uluslararasi diizende kendini ortaya koymak i¢in gegici bir ¢okiisiin
avantajlarindan faydalandigi yoniindedir. Bu ydniiyle, otoriter ve merkeziyetci bir yapilanmanin devlet
yOnetimini iistlendigi yoniinde hakim bir algi s6z konusudur. Bununla birlikte kimi kesimlerce ¢ok boyutlu
bir baglamda gerceklestirilen Kemalist reformlarin elestirildigi goriilmektedir. Giiniimiizde halen tartigilan
konulardan birini de dil ve tarih alaninda yapilan kiiltiirel devrimler olusturmaktadir. Zira s6z konusu déonem
Tiirk kiiltiirintin daha sert bir degisim gecirdigi bir doniisiimii ortaya cikarir. Bu kiiltiirel devrimlerin tezahiir
ettigi alanlarin en Onemlilerinden biri ise Tiirk Tarih Tezi’dir. S6z konusu tez, Ozellikle gerekgelerinin
bilimsellikten uzak oldugu ve cumhuriyet 6ncesi yakin donemin mirasinin géz ardi yoniinde ileri siiriilen
gorislerden dolay1 elestiri konusu olmaktadir.

Bu calisma, cumhuriyetin ilanimi takip eden siirecte Tiirk milliyetciligini Tiirk Tarih Tezi ilizerinden
incelemektedir. Tirkiye’deki etnik milliyet¢iligin yiikselisi Tiirk Tarih Tezi’nin yiikselisine eslik etmistir.
Calisma iki temel basliktan olusmaktadir. Oncelikle Tiirk Tarih Tezi’nin gelisim siireci iki alt bashkta ele
alinmistir. Daha sonra Belleten Dergisi’nde 1938 ve 1939 yillarinda Tiirk Tarih Tezi ile ilgili yer alan {i¢
makale analiz edilmistir. Bu analiz ve yapilacak tarihsel ve karsilagtirmali aragtirmanin, cumhuriyet donemi
ve sonrasina iliskin toplumsal siiregler hakkinda bilgi vermesi amaglanmaktadir. Tiirk Tarih Tezi’nin
diistinsel ve tarihsel temelleri ve icra edilen girisimler goz onlinde bulunduruldugunda arastirmanin zaman

1 Bu Calisma 4-6 Nisan 2019 tarihlerinde Cesme'de diizenlenen III. International Applied Social Sciences Congress'de sunulmustur

©Copyright 2021 by Social Mentality And Researcher Thinkers Journal




Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2021 DECEMBER (Vol 7 - Issue:53
boyutu sinirli tutulmustur. Bu baglamda caligma, bu simirlilik gergevesinde cumhuriyet déneminin bir
enstantanesini vermeyi amacglamaktadir. Bununla birlikte konunun tarihsel ve toplumsal yonii, arastirma
karsisindaki yonelimi de etkileyebilmektedir. Bu yonelim aktivist, pragmatik ve reform yanlis1 veya yansiz,
bilimsel ve akademik bir bakis agisin1 yansitabilmektedir. Calismada, arastirma nesnesi olan Tiirk Tarih Tezi
ve bu tezi ele alan Afet inan, Ismail Hakki Uzuncarsili ve Semsettin Giinaltay’in konuya bakisi ele
almacaktir. Dolayisiyla ele alinan calisma s6z konusu tarihgilerin ve sosyologlarin arastirmalarindaki
yonelimleri hakkinda fikir verebilecektir.

2. KEMALIST DEVRIMIN TURK TARiH TEZi
2.1. Biiyiik Bir Tiirk Tarihi Yazdirma Girisimleri

Tarih, 6zellikle cumhuriyetin ilanin1 takip eden ilk on bes y1l icinde 6nemli siyasal ve toplumsal gelismelerin
ve doniistimlerin yasandig1 bir zaman araligim Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in 6nemli kilar. Bunun sebebi Tiirk
devriminin 1919°dan 1922’ye kadar siiren ulusal miicadele donemi ve bunun ardindan Tiirk toplumunun
dontisiimiini amaglayan reformlar siireci goriilebilir. Kemalizm, bu devrimin ideolojik temelini temsil
ediyordu ve bu nedenle Atatiirk'iin reformlartyla yakindan iliskiliydi. Tirk ulus devletini, diinyanin gelismis
devletlerinin seviyesine getirme konusundaki net karar, Kemalist reformlarin 6ziinii agiklamaktadir. Modern
ulus devletin insasin1 saglayan ilkeler kendi 6zgiin paradigmalar1 olan Kemalizm {izerinden saglanmistir.
1930’larda ortaya ¢ikan Kemalizm ya da Atatiirkg¢iiliik olgularini olusturan diislinceler ve tlkiiler biitlini bir
siire¢ igerisinde gelismistir. Kemalizmi olusturan tutum ve kanilarin hi¢bir zaman ayrintili bir tanimi
yapilamamistir. Bununla birlikte Kemalizm asla tutarli ve her seyi kapsayan bir ideoloji halini almamistir
(Ziircher, 2013: 269). Bu reformlar, esas olarak, yeni merkezi otoritenin giiglendirilmesine, ulus insasina,
Tirk devletinin ve toplumunun sekiilerlestirilmesine, siyasi katilimin gergeklestirilmesine ve {ilkenin
sosyoekonomik yapisindaki degisikliklerin yapilmasina yoneliktir.

Tiirk Tarih Tezi, yeni ulus devletin ingas1 siirecinde eskiyle bagin zayiflatildigi ve yer yer kopartildig bir
donemin iirinidiir. Bu baglamda, tarih ve dil alaninda biiylik doniisiimler 6ngdrerek yeni bir medeniyet
rotasi ¢izen tezin tarihsel gelisim siirecini ortaya koymak onemlidir. Tiirk Tarih Tezi’nin niteligini tarih
icinde Tiirk milletinin koklerini bularak, Tiirk tarihinin gercek seyrini ve gelisim yollarin1 gdstermek
olusturur. Bu ugrasin arka planinda yatan sebep alisilagelen iimmet tarihi yerine, Tiirk’i esas unsur kabul
eden bir millet tarihi anlayisin1 ortaya koymaktir (Kocatiirk, 1987: 503-504). Ciinkii Kemalist reformlar,
Tiirk milleti icin tarihsel bir doniisiim ortaya koymustur. Ulusun dis kontrol ve niifuzdan, dini kontrol ve
teokratik bagliliktan kurtarilmasini igeren bir paradigma degisimi s6z konusudur. Atatiirk¢ii reform hareketi,
daha oOnceki reform donemlerini karakterize eden kurumlarin ve hedeflerin diializmine son vermistir.
Bdylece hem Atatiirk’iin hem de Kemalist ideolojinin reformlari, Tiirk modernist elitini harekete gegirerek
Tiirk tarihinde daha 6nce miimkiin olmayan bir i¢ tutarlilik saglamistir.

Tarih tezi olusturma c¢abalarinin iki tarafli bir perspektiften ele alinmasi1 gerekmektedir. Bu bakis agis1 tezin
sadece diinya medeniyetleri i¢inde Tiirk tarihini ayricalikli bir yere koyma ¢abasinin dtesine gegmeyi saglar.
Oyle ki, bu ¢abalar cumhuriyet dénemiyle birlikte gegmisten yasanan hizli kopusa da yardime1 olmaktadir.
Cinkii farkli bir diinya goriisiiniin yansimasi olan Osmanli sisteminin ulusal tarih igin esin kaynagi olarak
diistiniilmesi ¢elisik duracagi i¢in uygun goriilmemistir. Dolayisiyla Anadolu uygarliklarinin ortaya
cikarildigi, bunlarla giiniimiizdeki Tiirkler arasinda organik baglar oldugunun ispatlanmaya caligildigi
yerelligi agir basan yaklagimlar oldugu goriilmektedir (Hasgiiler ve Uludag, 2000: 35). Bu yaklagimlarin arka
planinda ise yeni rejimin Osmanli bakiyesi Anadolu kdyliilerini Tiirklerden olusan bir ulusun mensuplari
kilma niyetinin agmazlari yatmaktadir. Oyle ki, Cumhuriyetin sekiiler mesruiyet arayist Osmanli ve Islami
gegmisten ¢ikarilamazdi. Dolayisiyla Anadolu’nun, Tirkligin Mislimanliga ve Osmanliliga
dolayimlanarak doniisiimiinden 6nce dahi Tiirklere ait bir yer oldugunun ispatlanmasi gerekiyordu (Yegen,
2012: 241). Tiirk Tarih Tezi, Harf Devrimi ve Dil Devrimi ile kiiltiir devriminin sacayagini olusturuyordu.
Harf Devrimi tizerinden Selguklu ve Osmanli ile bag koparilmaktadir. Tarih tezi ile Orta Asya’ya yonelirken,
dil devrimi ile tarihsel baglamda antropolojik bulgular pekistirilmektedir (Toprak, 2011: 16). Kemalist
ideolojinin en Onemli biitiinleyici parcalarindan birini olusturan Tarih Tezi, milliyetgiligin yan1 sira
pozitivizm? ve laikligin felsefi temellerini olusturdugu bir devrimin eseridir (Ersanli, 2006: 104). Sekiiler bir
ulus devlet inga etmeye yonelik bu cabalarm yaninda diinya uygarligina Tiirklerin yapmis oldugu katkiy
ortaya koymak diger yonii olusturur. Bu konuda Afet inan’in Belleten Dergisi’nde yer alan ifadeleri
onemlidir.

2 Bu dénemde, pozitivist diisiincenin kuramsal gergevesi, basta Gokalp olmak iizere donemin entelektiiellerine, ulusal kolektif tasavvurlarinin yeniden
iretilerek milliyetei ideolojinin hizmetine sunulmasi noktasinda rehberlik etmistir (Sonmez, 2012: 255).
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Afet Inan, Atatiirk’iin tarih tezi lizerindeki ilk ¢aligmalar baglatan ifadelerini su sekilde ortaya koymaktadir
(Inan, 1939: 244):

1928 yilinda, Fransizca cografya kitaplarinin birinde, Tiirk irkinin sar1 irka mensup oldugu ve
Avrupa zihniyetine goére ikinci secondaire nevi bir insan tipi oldugu yazili idi. Kendisine
gosterdim. Bu bdyle midir, dedim.

-Hayir, olamaz, bunun {izerinde mesgul olalim. Sen ¢alis, dediler.

Semavi Eyice de Atatiirk’iin 1930 yilinda baglayan Tiirk Tarihi iizerindeki incelemelerine istinaden onun
amacini s0yle ifade eder (Eyice, 1968: 515):

1. Biyiik bir Tiirk Tarihi ve Tiirk medeniyetinin diinya tarihindeki yeri hakkinda bir eser
yazilmasini istiyordu.

2. Yapilan biitiin calisma ve teklifleri bir taslak olarak goriiyor, bunlarin zamanla tamamlanacak
ve diizeltilecegine inaniyor ve bunu bekliyordu.

3. Etrafin1 saran ve yeri cereyana uyarak her biri tarihci kesilen zevati bir seyler hazirlamaya
mecbur etmekle onlar1 okumaya ve arastirma yapmaya zorluyordu.

Cumbhuriyetin ilamin1 takip eden siiregte bitiinciil bir Tiirk tarihi yazdirma girisimlerinin iki alanda
gerceklestirilmeye ¢alisildig1 goriilmektedir. Bunlardan birincisi maarif® (egitim-6gretim sistemi), ikincisi ise
Tiirk Ocaklar’dir* (Saray, 2007: 145). Tiirk Ocaklari’nin Kemalist dénemde ve Tiirk tarih yaziminin
sekillenmesindeki islevi gerek ocakta etkili kisilikler gerekse ocagin yayin organmi Tiirk Yurdu araciligiyla
siireklilik gostermistir (Copeaux, 1998: 39). Bunun yaninda dénemin ideolojisinin yetistirdigi siyasal
tarihciler ve gorevlendirme yoluyla bazi siyaset adamlarini tarih¢i yapmasi tarih tezi yaziminda oldukca
etkilidir. Ornegin; Yusuf Akcura, Miiftiioglu Ahmet Hikmet, Ziya Gokalp, Hamdullah Suphi Tanridver,
Fuad Kopriilii, Ahmed Agaoglu, Necip Asim Yaziksiz, Resid Galip gibi kisiler siyasal egilimli kisiler
olmakla birlikte ¢cogu aktif parti {iyeleriydi. Resmi tarih yazimi ¢alismalarinin kurumsal diizeyde atilim
gergeklestirmesi, bu siyasetci tarihgilerden kisilerin kurdugu Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti sayesinde
olmustur. Cemiyetin amaci, Osmanli Tarih Cemiyeti’nden farkli bir ¢izgiyi belirlemek ve Tiirk tarihini
yeniden yazmakti (Ersanli, 2006: 110).° Tiirk Tarih Kurumu’nun ¢ekirdegini olusturan bu olusum, sonradan
Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli eseri meydana getirmistir.

2.2. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 ve Tezi Olgunlastirma Cabalari

Milliyetciler, imparatorlugun degil ulus devletin en uygun siyasi birim oldugunu anlamigti ve bunun
sonuclarini dikkate almak istiyorlardi. Bir ulus devlet inga etmek; ortak bir etnik kdken, tarih, dil ve kiiltiir
baglariyla birlestirilmis homojen bir ulus gerektiriyordu. Bu oncelikle milliyet¢iligi din yerine koymak
anlamina geliyordu. Binlerce yil dnceki doniisiimlerinden bu yana Tiirklerin medeniyetinin ve hiikiimetinin
temeli olan Islam’m, artik siyasi yasamin mesru amaglarindan tiiretilmesi gereken baskin ideolojik kaynak
olarak islev olarak gériilmesinden vazgeciliyordu. Tarih, kokleri Arap ve Fars kiiltiirlerine dayanan islam
halifeligi yerine, Asya bozkirlarindaki puslu kokenlerinden Yunanlilara karsi zaferlerine kadar Tiirkleri
vurgulayacakti (Goldschmidt, 2002: 221). Atatiirk’in Tiirk tarihi olusturma girisimleri Tiirk milliyetciligi
zemininde 1930°a kadar farkli sekillerde ortaya ¢ikmisti. Ancak okullarda okutulan tarih kitaplarinda Tiirk
Tarih tezini biitiin kaynaklari, belgeleri ile islemek pedagojik bakimdan uygun gorilmemistir (Goker, 1938:
13). Artik Kemalist ideolojinin biitiinciil bir ifadesi gerekiyordu.

1930 yilina gelindiginde, Tiirk Tarih Tezi’ni dayandigi ilmi belgelerler ile ortaya ¢ikarmak iizere, 1929°da
Mustafa Kemal’in emriyle bazi tarih notlar1 olusturan, 1930°da Tiirk Ocagi i¢inde kurulan Tiirk Tarih Heyeti
icinde caligmalarini siirdiiren ve 1931°de Tirk Tarihini Tetkik Heyeti’'nde yer alacak secilmis liyeler
tarafindan Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli eser kaleme alinmistir (Ersanli, 2006: 119-120). Tiirk Ocag

% Maarifin tanzimi konusunda ve egitim sistemi igindeki temel aktdrlerin ve paydaslarin bilgilendirilmesine yonelik Atatiirk’iin yapmis oldugu
konusmalardan bazilarma ulagmak i¢in bakimiz: Saray, M. (2007) Atatiirk’iin Tarih Tezi, Tarih Arastrmacilarimiz ve Tarih Bilinci, Yeditepe
Universitesi Yaymnlari., istanbul.

4 Tiirk Ocaklari, resmen 25 Mart 1912 tarihinde kurulmus bir teskilattir. 1912'de yayimlanan Tiirk Ocag1 Esas Nizamnamesi’ne gore, Ocagin amaci,
“Akvam-1 Islamiyenin bir riikkn-i miihimmi olan Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, i¢timai, iktisadi seviyelerinin terakki ve i’lastyla Tiirk 1rk ve dilinin
kemaline ¢alismak” idi. Kuruldugu dénem itibariyle iilkenin en eski ve en biiyiik sivil toplum kurulusu oldugu sdylenebilir. Ayrintili bilgi igin
bakiniz: https://www.turkocaklari.org.tr/ (Erisim Tarihi: 10.04.2020).

® Bununla birlikte Tiirk Tarih Tezi’nin sekillenmesi konusunda Cumhuriyetin ilanin1 takip eden on yillik siiregte bazi tarih galismalari notlar halinde
yazilarak basilmustir. Detayl1 bilgi i¢in bakiiz: Ersanli, B. (2006) Iktidar ve Tarih Tiirkive'de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), Iletisim
Yaynlart., Istanbul.
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Tiirk Tarihi Heyeti azalarindan Afet Inan, Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Yusuf Akgura, Resit Galip, Hasan

Cemil, Sadri Maksudi, Semseddin, Vasif ve Yusuf Ziya Beyler kitab1 toplama, terciime ve telif yollar1 ile
hazirlamislardir. 1930 yilinda sadece yiiz niisha basilan 605 sayfalik kitap sayili kimseler arasinda
dagitilmistir (Eyice, 1968: 510). Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli ¢aligmanin girig kismindan 6nce “Eserin
ilk baskisinin Tiirk Tarih Heyeti’nin bagka azalarinin ve mevzu ile alakali zatlarin miitalaa ve tenkit
nazarlarina arz olunmak tizere yalniz yiiz niisha basilmistir” ifadesi yer almaktadir (Tiirk Tarth Kurumu
2014: s.y). Dolayisiyla calismanin sadece yliz adet baski ile sinirlandirilmis olmasiin sebebi ortaya
citkmaktadir. Ayrica Tiirk Tarih Tezi ile ilgili biitlinciil bir yaym ¢ikarma girigsimleri daha 6nce baglamasina
ve bu konuda bazi girisimlerde bulunulmasina ragmen, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 ¢ok kisa bir siire
icerisinde hazirlanmistir. Bu sebeple kitabin baskisinin ¢ogaltilmasi hususunda Atatiirk’tiin konuyla ilgili
tarih¢i ve uzmanlarin goriisiinii almak istemesi anlasilmaktadir.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli ¢alisma on bir temel baslik ve alt basliklardan olusmaktadir. Bu basliklar
Ozetle su sekilde ifade edilebilir (Tiirk Tarih Kurumu, 2014: V-XIII):

I. BESER TARIHINE METHAL
A. Kainat

B. Tarih

C. Irk

D. Fikir

II. TURK TARIHINE METHAL
Tiirklerin Ana Yurdu

Umumi Muhaceretler ve Medeniyetler
Ana Yurtlarindan Ayrilan Tiirkler
Gocglerden Evvel ve Sonra Ana Tiirk Yurdu
I11. CIN

1. Memleket

2. Ahali

3. Cin Medeniyeti

4. Cinin Siyasi Tarihi

IV. HINT

A. Memleket

B. Tarih

C. Hint Medeniyeti

V. KALDE, ELAM VE ASUR
VI. MISIR

VII. ANADOLU

A. Eti Imparatorlugu

B. Frigya

C. Lidya

VIIl. EGE HAVZASI

A. Yunanistan

B. Ege Medeniyeti

C. Aka Elleri ve Miistemlekeler
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D. Grek Kavminin Tegekkiilii

E. Irklar ve Kavimler

F. Greklerden Evvel Yunanistan Sakinleri Hakkinda

X. IRAN

A. Umumi Malumar

B. Metler

C. Persler

D. Partlar

E. Sasaniler ve Son Devri

XI. ORTA ASYA

A. Orta Asya’da Tiirk Medeniyeti Tarihine Umumi Bir Nazar

B. M.O. III’iincii Asirdan Sonra Orta Asya’da Kurulan ve Oradan Yayilan Tiirk Devletleri
1. Asya Hunlar1

. Tiirk (Tukyu) Imparatorlugu

. Tukyu Devleti’nden Sonra Orta Asya’da Tiirk Devletleri

. Garbi Asya ve Sarki Avrupa’da Tiirk Devletleri (Hazar Devleti, Bulgar Devleti, Pecenekler ve Kipcaklar)
. Samanogullar1 Devleti

. Gazneliler

. Karahanllar ve Karahitaylar

. Selguklular

© 0 3 OO w» B~ W N

. Cengiz Devri

10. Timur Devleti

11. Osmanli Tarihi

12. Tiirkiye Cumhuriyeti

Tarihsel ve dilsel toplumlarin ilk ti¢ kongresinde gelistirilen ve 1930’da baslatilan Tiirk Tarihi Tezi, Tiirk
halkinin tarihi yerine hanedanliga odaklanan Osmanli tarihinin ve bir dizi gogle baglantili olarak ilerlemenin
yoriingesini okuyan Avrupa merkezIli tarihin yerini alacak sekilde tasarlanmigtir (Shaw, 2006: 135). Bu
kuramin Tirklere kendi gegmisleri ve kendi ulusal kimlikleri i¢in Osmanli déneminden bagimsiz bir dviing
duygusu vermeyi amagladig1 soylenebilir (Ziircher, 2013: 283). Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 kitabinda
biitiinciil bir kimlik kazanan Tiirk Tarih Tezi su sekilde 6zetlenebilir: Mezopatamya, Misir, Anadolu, Cin,
Girit, Hindistan, Roma gibi biiyiik medeniyetlerin kuruculari, Orta Asya’nin otokton (yerli) halki Tiirklerdir.
Teze gore Orta Asya’nin ikamet edenleri Tirkler, burada yasanan bir kurakliga bagl olarak daha elverisli
bolgelere goc ederek gittikleri yerlerde biiylik medeniyetler kurmuslardir (Yegen, 2012: 243). Bu baglamda,
Tiirk Tarih Tezi’nin en 6nemli unsurunun, yakin bir tarihte go¢ etmis olmakla bu vatanin hakiki sahibi
olunamayacagindan hareketle, tarih 6ncesi Anadolu medeniyetlerinin Orta Asya Tiirk kokenli oldugunu
ispatlama gabas1 oldugu gériilecektir. Bu ¢abanin dogal sonucu olarak M.0O. 10000 yillarinda Orta Asya’da
Tirk uygarligmin varligi iddia edilmektedir. Bu g¢er¢evede Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Halil Berktay’in
ifadesi ile eski oryantalizmin Tiirklerin tarihini somiirgelestirmeye yonelik paradigmasina karsi koyus ¢cabast
olarak degerlendirilebilir (Ozbek, 1997: 21). Dogu Bilimine y&nelik bu kars1 koyus, aym zamanda devletin
siyasal kiiltiiriine yon veren ve toplumun kodlarina etki eden bir gelenekten kopusu Tiirk milliyetgiligi
iizerinden ortaya koymaya c¢alisiyordu. Dolayisiyla tezi ele alan ¢alismanin i¢ ve dis hesaplasmanin bir
tezahiirii oldugunu sdylemek pek de yaniltici olmayacaktir. Nitekim 1932 yilinda diizenlenen Birinci Tiirk
Tarih Kongresi’nde Afet Inan (2010: 41) bunu su sekilde ifade etmistir:
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“Kafasim1 ve vicdanini, en son terakki suleler ile giineslendirmeye karar vermis olan, bugiiniin Tiirk
cocuklari, biliyor ve bildirecektir ki, onlar, 400 ¢adirli bir asiretten degil, on binlerce yillik, Ari, medent,
yiiksek bir irktan gelen, yliksek kabiliyetli bir millettir.”

Atatiirk, hicbir zaman bu miisvedde halindeki eserin yayilmasini istemeyisine ragmen, onun istegi ile bir yil
sonra (1931) Tirk Tarihinin Ana Hatlari-Methal Kismi bagligr ile 30000 niisha basilmis ve okullara
dagitilmistir® (Eyice, 1968: 510-511). Bunun yaninda Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nin diizenlendigi yil
liseler i¢in ilk resmi tarih ders kitaplar1 hazirlanmistir. 1931-1941 yillart arasinda liselerde okutulan Tarih
baglikli dort ciltlik eser Kemalist Devrim’in tarih tezini ortaya koymaktadir.” Bu ii¢ ¢aligma ortaya koydugu
fikirler agisindan biiyiik bir benzerlik gosterir. Diinya medeniyetinin Tiirklerden baslayarak yayildig1 ve Tiirk
irkinin yiiceligine yapilan vurgu (Besikci, 2016: 38). Bunlarin disinda yapilmis ¢alismalar olmakla birlikte,
cumhuriyet donemi calismalarina bakildiginda, Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Tirk Tarihinin Ana Hatlari-
Methal Kismi1 ve Tarih’in (dort ciltlik calisma) tarih tezi calismalarinin sacayagini olusturdugu sdylenebilir.

1932 yilinda Ankara’da Birinci Tiirk Tarih Kongresi diizenlenmistir. Kongrenin diizenlenis amaci, Tiirk
Tarih Tezi’ni tamitmak ve 1929-1932 yillar1 arasinda biiyiikk Olglide sekillenen tezin Onermelerinin
kuvvetlendirilmesidir (Ersanli, 2006: 139). Bununla birlikte, yeni tarih tezinin Tarih kitaplarindaki
uygulamasinin elestirel degerlendirilmesi de hedeflenmistir. Dénemin Milli Egitim Bakani Esat Bey acilig
nutkunda bunu ifade etmektedir (Esat Bey, 2010: 12):

Bugiin basladigimiz kongrenin gayesine ve vazifelerine gelince: Bu seneden itibaren
mekteplerimizin mubhtelif siiflarinda okutulmaya baslanmis olan yeni Tarih kitabimizin bir
senelik tecriibe neticesine gore, tenevviir veya tenvir maksadile, muhtelif bahisleri ve tedris usul
ve kaideleri hakkinda konferanslar verilmek ve tenkit ve miizakereler yapilmak ve dniimiizdeki
seneler igin tedriste vahdet tesis edilmek liizum ve zarureti iizerine bu kongreyi tertip ettik.

Kongreye, Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti iiyeleri basta olmak iizere tezin ileri siirdiigli fikirler karsisinda karsit
gOrislii tarihgilerin de oldugu birgok tarihgi katilmistir. Kongrenin birinci oturumunda agilist gergeklestiren
nutuklara bakildiginda Tiirk Tarih Tezi nin atesli bir savunusunun gergeklestirildigi goriilecektir.

Tiirk Tarih Tezi, cagdas tarih¢iligin ve Tiirk milliyetciliginin temel referanslarini kullanan romantik bir ¢izgi
ve antropolojik bir tabana oturan bir agilim olarak goriilebilir. Tezin ortaya koydugu parametreleri tartismak
iizere toplanan Birinci Tiirk Tarih Kongresi de ana ekseni antropoloji olan etkinlik olmustur (Toprak, 2011:
16). 1935 yilma gelindiginde, Tirk tarihi yazimiyla paralel gelismesi gereken dil tezinin gelistirilmesi
ihtiyact ortaya c¢ikmistir. Bunun anlami filolojik ve antropolojik arastirmalarin da gerekli olduguna
inanilmasidir. Giines-Dil Teorisi, Ugiincii Dil Kurultay’indan sonra, hemen her giin yayinlanan bir analiz
olarak gelistirilmistir. Atatiirk, Giines-Dil analizlerini kiiltiir inkilab1 hedefine ulagsmaya yardimc1 goriiyordu.
Ciinkii halkin konustugu dilde inkilap yapilamayacagina inandiktan sonra, bir irtica hareketi saydigi
ozlestirmeciligi nasil frenleyecegini diisiiniiyordu. Tirk kiiltiiriinii Avrupalilastiracak milletlerarasi terimlerin
milli bir sistem altinda alinip benimsenmesi, Giines Dil Teorisi ile miimkiin olabilecektir (Emre, 1956: 74).8
Teorinin ana tezine bakildiginda ilk dile en yakin dil olma 6zelligi tastyan Tiirk¢enin biitiin dillerin kaynagi
durumunda oldugu ifade edilmektedir. Teori psikolojik, antropolojik ve sosyolojik kanitlarla® desteklenmistir
(Senoglu, 2006: 35). Boylelikle Orta Asya vurgusu ile medeniyetin kaynagini gosteren Tiirk Tarih Tezi, bu

medeniyetin dilinin kokenini ortaya koyan Giines-Dil Teorisi* {izerinden de ifade edilmistir.

€ 30000 baskilik niishanin ilk sayfasinda Tiirk Tarihinin Ana Hatlari-Methal baslig1 bulunmasina ragmen bu kitap biiyiik denemenin baslangicindaki
methal béliimiin tekrar1 degildir. Kitap daha basit bir sekilde ele alinmis olmakla birlikte, belirgin farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Bunun yaninda Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar1 ¢alismasindan sonra, bilyiik Tiirk tarihi yazma projesi kapsaminda ¢alismalar yapilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Ersanli, B.
(2006) Iktidar ve Tarih Tiirkiye'de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), Iletisim Yaymlari., Istanbul. Eyice, S. (1968), “Atatiirk*{in Biiyiik
Bir Tarih Yazdirma Tegebbiisii: Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 ”, Belleten, 32 (128): 509-526.

" Dért ciltlik galismanin Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli ilk ¢alisma ile basima hazirlandig1 goriilmektedir. Tarih de ilk ¢aligmada oldugu gibi kisa
bir zaman araliginda kaleme alinmis ve bir sonraki ders yilina yetistirilmesinin zorunlulugundan kitabin 6nséziinde bahsedilmistir. Ayrintilar i¢in
bakiniz: Giiran, K. (2016) Kemalist Egitimin Tarih Dersleri (1931-1941), Kaynak Yaynlart., Istanbul.

8 Kuramim dogusu H.F. Kverdig'in yazmis oldugu Psycholegie des Langues Turques (Tiirk Dillerinin Psikolojisi) isimli 47 sayfalik bir ¢alismanin
Atatiirk’e sunulmasi {izerine ortaya ¢ikmustir. Ayrintih bilgi icin bakimz: Emre, A. C. (1956) Atatiirk'iin Inkildp Hedefi ve Tarih Tezi, Ekin Basimevi,
Istanbul.

® Teori, giinesin insanlar iizerindeki sosyal ve psikolojik etkisinin, insanlarm cikardig1 ilk ses ve kelimelerde temel belirleyici oldugunu iddia
etmektedir. Teoriye gore Tiirkler, ilk sesli sembolii, yani ilk kelimeyi, giinesi tanimlamak i¢in kullanmiglar ve kullandiklar1 diger kelimeler de bu
tanimlama etrafinda sekillenmistir.

10 Konuyla ilgili olarak diizenlenen dil kurultaylarinda yerli ve yabanci bilim adamlarinin gériisleri alinmaya ¢alisiimistir. Ayn1 zamanda Giines Dil
Teorisinin Ana Hatlar1 adi altinda bir eser yazilmistir. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Saray, M. (2007) Atatiirk iin Tarih Tezi, Tarih Arastirmacilarimiz
ve Tarih Bilinci, Yeditepe Universitesi Yaynlari, fstanbul.
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3. TORK TARIH TEZI’NE YONELIK TEMEL ELESTIRILER KAPSAMINDA BELLETEN
DERGISI’NDE 1937-1938 YILLARINDA YER ALAN CALISMALAR UZERINE BIR
DEGERLENDIRME

Tarihsel yazi, modern ulus kavraminin on sekizinci ylizyillin sonlarima ait Amerikan ve Fransiz
Devrimlerinde formiile edilmesinden bu yana, Avrupa genelinde ulus olusturma siirecine baglanmistir. XIX.
ylizyl, tarihsel yazinin profesyonellesmesine ve metodolojik temel kurallarin titiz bir sekilde uygulanmasina
tamk oldu. Ancak XIX. yiizyiln sonlarinda Almanya'daki neo-Rankeanizm ornekleri veya Italya'daki
Risorgimento sonrasi tarihgenin gosterdigi gibi, tarihsel metinler siyasi anlamlarla doldu. Tarih¢i, Hegelyan,
Marksist veya postmodernist olsun, profesyonel tarihg¢iler hicbir zaman politika sorunundan kaginamadilar
(Berger vd., 1999: 6). Siire¢ i¢inde kurumsallagma c¢abasina ulusal duygunun yogunlastirilmasi eslik etmistir.
Bunun sonucunda metodolojik ihtimam ve profesyonel kurumlarin temeli iizerindeki artan vurgu, ulusal
Ozlemleri mesrulastirmak icin basvurulan tarihin ideolojik somiiriisiiyle eszamanli gerceklesmistir (Baar,
2010: 76). S6z konusu durum XX. yiizyilin ilk ¢eyreginde siyasal rejimin degisim gosterdigi Tiirkiye
Cumhuriyeti ig¢in de gegerlidir. Tirk Tarih Tezi’nin olgunlagtigi 1929-1932 yillan tezle ilgili yayinlarin
ortaya ¢iktig1 zaman araligini ifade eder. Atatiirk’{in emri ve istegi ile olusan bu yayinlarin ileri siirdiigii tezin
s0z konusu donemde ve sonrasinda ciddi elestiriler aldigi1 goriiliir. Esasen tezin ele alindig1 yayinlar kisa
sayilabilecek bir zamanda olusturulmustur. Biitlinciil olarak yalniz yiiz adet basilan Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar1 baslikli eserin Atatiirk’lin de istegi lizerine daha fazla basimi yapilmamisti. Bu konuda aslinda
Mustafa Kemal’in de pek memnun olmadig1 goriilmektedir. ismail Hakki Uzungarsili, Atatiirk’iin diger
bir¢cok kisminin agag1 yukari Osmanli tarihine benzeyen kitab1 begenmedigini ifade eder (Uzungarsili, 1939:
349). Tarih’in basimi, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 ¢alismasindan bir sene sonra gergeklestirilmistir. Biiyiik
Olclide 1930 yilindaki yiiz niishalik baskidan yararlanilmasina ragmen 1931 yilinda liselerde okutulmaya
baslanmistir. Ustelik Tarih’in 6nsdziinde calismanin bazi eksikler tasidign ve ileride yeni basihislarda
tamamlanacagl yazmaktadir. Dolayisiyla Tarih, tam olarak arzu edildigi gibi hazirlanmamasina ragmen,
Atatiirk’lin de 6nemli eksiklikler buldugu Tiirk Tarihini Ana Hatlar1 eserini referans gostermistir.

Tiirk Tarih Tezi hakkindaki temel elestirilerin odak noktasi iki husus iizerinde yogunlasmaktadir. Bunlardan
birincisi, diinya tarihinde biiylik medeniyetlerin kurucularmin Tirkler oldugu ifade edilmesine ragmen
Osmanli, Selguklu ve Uygur medeniyetleri dururken tezin Iskitlere, Hititlere ve Siimerlere gitmesidir
(Akurgal, 1956: 582). Digeri ise tezin ve dayandig1r gerekcilerin bilimsel niteliginin zayif oldugudur.
Bununla birlikte biiyiikk ve biitiinciil bir Tiirk tarihi yazma projesinin basarili olamamasinin sebepleri
devrimci ve aceleci bir atmosfer, birinci elden kaynaklarin ¢ok az olmasi ve projenin tarihsel bir siirekliligi
sistemli bir sekilde giiniimiize getirememesinde aranabilir (Ersanli, 2006: 125). S6z konusu elestiriler tezin
olgunlagma siirecinde ve Atatiirk’lin istegiyle gerceklestirilen Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde de dile
getirilmistir. Ancak elestirilerin kargisinda yapisal ve biitiinciil bir karsi durusun ortaya koyulamadigi
gorilmektedir.

Mustafa Kemal, hayatinin son on bes yilini Islam kalesinden laik bir ulus-devlete doniisiime adamistir. Islam,
bin yil 6nce doniisiimiinden bu yana Tiirkler i¢in hiikiimetin yasam tarzi ve temeli olurken simdi medeniyet
vurgusu ile Tirklerin ve Tiirk kimliginin {izerinde bir gelenek savunulmaya calisiliyordu. Ayni durum
Osmanli miras1 i¢in de gegerliydi. Cumhuriyet rejiminin idealleri Kemalist reformlarda somutlasiyordu.
Atatiirk, halkin daha uygar bir yasam bicimi istikametinde gerekli ilerleme evrelerinden gectigini
diisiiniiyordu. Dolayisiyla, lider ve secgkinler bu siireci olabildigince hizli bir sekilde irdelemek ve
hizlandirmak yiikiimliiliigii altindaydi (Heper, 2010: 99). Modern Avrupa uygarligin1 yakalamanin ancak
diisiinsel diizlemdeki degisim yoluyla gerceklesebilecegi inanct hakimdi. Eski geleneklere baglilik laisizm
iizerinden zayiflatilirken, milliyet¢iligin Tirklere karsi yeni bir politik kimlik vermesi amaglanmaktaydi
(Karpat, 2007: 67). Kiiltiirel devrimin pargalarini olusturan dil ve tarih alanindaki reformlar da bu hizl
siirecin sonucu olarak kisa siirede hayat bulmustur. Bu sebeple, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 sinirli sayida
basilmistir. Ayrica liselerde bir siire okutulan dort ciltlik Tarih’de de noksanliklardan bahsedilmistir. Birinci
Tirk Tarih Kongresi’nde tez ilizerindeki elestirilere yer verilmekle birlikte, olusumun agirlikli olarak
giizellemelerin hakim oldugu bir toplant1 oldugu sdylenebilir. Bir diger husus bazi kimselerin Atatiirk’iin
tarih ve Tirkliigiin tarih icindeki yeri tezlerini hazmetmeden, sirin goriinmek maksadiyla cesitli yazilar
kaleme almalaridir. Semavi Eyice bunun sebebini, yardimlar1 beklenen sahislarin bircogunun gayeyi
anlayamamalarina veya yetersiz oluslarma baglar (Eyice, 1968: 518). Tezi ilk defa tam olarak ortaya koyan
Tiirk Tarihinin Ana Hatlar kitabi, 125 kitaplik bir kaynakcaya sahiptir. Ancak onuncu yiizy1l Arap tarihgisi
Ibn Nedim’in Kitab-iil Fihrist adli eseri disinda birincil kaynak bulunmamaktadir (Ersanli, 2006: 121).
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Dolayisiyla tarihin seyrini bilinenden farkli bir sekilde ortaya koymaya calisarak on bin yillik bir gegmisi
referans gosterme iddiasinda olan bir tezin bu tiirden eksiklikleri var olmusgtur.

Tirk Tarih Tezi hakkinda en radikal elestirileri getiren kisilerden biri de Zeki Velidi Togan’dir. Togan,
Birinci Tiirk Tarih Kongresi’ne katilanlardan biridir. Gerek Anahatlar kitab1 gerekse Tarih basildiktan sonra
kendisine de fikirleri ve elestirileri sorulmak iizere gonderilmistir (Togan, 2010: 168). Togan’in Anahatlar ve
Tarih kitaplar1 6zelinde Tirk Tarih Tezi iizerinde yaptigi elestirel degerlendirmeler iki temel noktada
toplanmaktadir. O, Tiirklerin Orta Asya’dan gd¢ etmelerinin sebebinin Tiirkistan’in giderek ileri bir
kurakliga erismesi kuram1 karsisinda, bu go¢ hareketlerinin niifus yogunlugundan ileri gelmis olacag fikrini
benimsemistir. Tkinci olarak, kuraklik tezini ispat amaciyla her iki kitaba da sokulan on yedi kumalti sehri
hakkindaki yanlish@ bu vesile ile gostermistir (Ozbek, 1997: 22). Togan, 1946 yilinda kaleme aldig1 ve
Tiirklerin tarihini erken donemlerden baslayarak XVI. yiizyila kadar bir biitiin olarak ele alip inceledigi
Umumi Tiirk Tarihi’ne Giris baslikli calismasinda da bu duruma deginir: “Tiirklerin Onasyada
yerlesmelerinin yalniz Bizansla miicadele mahsulii olmayip, Ortaasya niifus artikliginin c¢ok eskiden
baslayan tabii akiminin teressiip mahsulii oldugu da ispat olunur bir davadir (Togan, 1981: V ).”!! Dénemin
kosullar1 igerisinde, Togan’in politik tarih¢ilik anlayisinin 6tesine gecerek kendine miinhasir bir elestirel
tavir benimsemesi dikkat ¢ekicidir.*? Ustelik Togan, bu konudaki tavrini eserlerinde ve katildig1 toplantilarda
muhafaza etmeyi basarmistir.

Mehmet Fuat Kopriilii de Togan gibi elestirel degerlendirmeler yapan az sayidaki tarihgiden biridir. Halil
Berktay’in ifadesiyle “Kopriilii’'niin tarihgiligi gerek igerik gerekse yontem bakimindan Cumhuriyet
ideallerinin saglikli bir izdiigimiinii meydana getirse de aslinda erken Cumhuriyet doneminin resmi
tarihgiligi degildir ve arada ¢ok daha karmasik bir iligki s6z konusudur (Berktay, 1991: 26-34).” Kopriili,
Tirk Tarih Tezi’nin bilimsel niteliginin zayifligina isaret ederken s6z konusu donemde kiitiiphanelerin
yetersizligine deginmistir. Orta Asya’ya ait tetkiklerin heniiz baslangi¢ asamasinda oldugunu belirten
Kopriilii, Dogu Tiirkistan’in Turhan sehrinde yapilan kazilardan ¢ikarilan eserlerin Berlin’de, Paris’te,
Londra’da, Petersburg’da ve Cin’de bulundugunu belirtir. Dolayisiyla, Tiirkler hakkindaki tarihi belgelerin
verdigi bilgiler, bu ¢ikarilan belgelerin layikiyla incelenmemesinden dolay1 liizumu kadar c¢ok degildir
(Kopriilii, 2010: 43). Kopriilli’'niin Annales Okulu tarih arastirmalarinin Tirkiye’deki az sayidaki
temsilcisinden biri olmasi, onun Tiirk tarihi projesine yonelik yaklagimim etkilemistir. Caligmalarini sorun
odakli analizlere dayandirmasi ve disiplinler arasi bir yaklasimi benimsemesi bunu gostermektedir (S6nmez,
2012: 258).12

Tiirk Tarih Tezi, bilimsel niteliginin zayif oldugu, cumhuriyetin ilanindan dnce yaklagik 1000 yildan fazla
bir siireyi kapsayan gec¢misi gz ardi etmesi gibi hususlar iizerinden elestirilmistir. Birinci Tiirk Tarih
Kongresine istirak eden ve Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti {iyelerinden olan Afet Inan, Semsettin Giinaltay ve
Ismail Hakki Uzuncarsili da Belleten Dergisi’nde 1938 ve 1939 yillarinda birer makale yazmistir. Makaleler,
agirlikli olarak tez hakkindaki degerlendirmeleri ve elestirilere yonelik agiklamalari icermektedir. Bu
iiyelerden Afet Inan ve Semsettin Giinaltay aym zamanda kongrede sunum yapmus kisilerdir. Belleten
Dergisi, 1936 yilinda yayimlanmasina karar verilen ve 1937 yilindan itibaren ilk sayisini ¢ikaran Tiirk Tarih
Kurumunun faaliyetlerinden biridir. Ismi bizzat Atatiirk tarafindan konulmustur** (Goker, 1938: 15; Igdemir,
1939: 356). Esasen Atatiirk’{in direktifleri dogrultusunda Tiirk tarihi konusunda aragtirmalar yapmak {izere
kurulan ve sonradan Tiirk Tarih Kurumu adin1 alan kurumu ortaya ¢ikaran diislince ve dinamikler Belleten
icin de gecerlidir. Kemalist reformlar kiiltiirel alanda ve Tiirk tarihi 6zelinde yogunluk kazandigi bir
donemde hizla icra edilmektedir. Dolayisiyla ¢esitli yayin organlart araciligiyla tezin ve bu konuda yapilan
caligmalarin kitlelere ulagmasi hedeflenmistir.

1 Zeki Velidi Togan’in elestirilerini, Tiirk Tarih Tezi’nin bilimsel niteligi iizerinde yogunlastirdig1 goriiliir. 1946 yilinda biiyiik tezi kastederek “Tiirk
tarihinin uydurmalar yoluna girmeye muhta¢ olmadigini” ve “onu aydinlatmak yolundaki mesai hakiki ilme ne kadar sadik kalirsa, 0 nisbette takdire
mazhar oalcagmi” belirtmesi bunun en agik delilidir: Ozbek, N. (1997) “Zeki Velidi Togan ve Tiirk tarih tezi”, Toplumsal Tarih, 8 (45): 20-27.

12 Birinci Tiirk Tarih Kongresi sonrasinda Fuat Kopriilii Istanbul’a dondiigiinde kendisine niye uysal davrandigi soruldugunda “ne yaptim, benim
evim sirtimda degil ki” diye cevap verdigi rivayet edilmektedir. Ayrintil bilgi icin bakimz: Ozbek, N. (1997) “Zeki Velidi Togan ve Tiirk tarih tezi”,
Toplumsal Tarih, 8 (45): 20-27.

13 Annales Okulu tarih anlayis1 dzetle {i¢ temel ilkeye dayanmaktadir: Tarih paradigmasimin ve tarih arastirmalarinin konusunun devlet, siyaset ve
devletleraras: iliskilerle siirlandirilmasinin aksine; insan faaliyetlerinin tamamina yonelen tarihsel ¢alismalara odaklanmasi, tekil ve benzersiz
olaylara yogunlasan tarih anlayis1 yerine sorun odakli ve analitik tarih ¢alismalart ve tarih disiplininin kapsamimnin genis tutularak sosyal bilimlerin
diger disiplinleriyle is birligine gidilmesidir. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Sonmez, E. (2012) “Annales okulunun Tiirkiye’deki tarih arastirmalarina
etkisi”, Mehmet Fuat Kopriilii. (Ed. Y.K. Tastan), T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, Ankara.

14 Kelime, Biilten kelimesinin kokenini olusturan Italyanca Bulletino kelimesinden gelmektedir. Derginin isminin ortaya ¢ikist ile ilgili ayrmtili bilgi
icin bakimiz: igdemir, U. (1939) “Atatiirk ve belleten”, Belleten, 111 (10): 355-356.
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Tarih, tiim gercek olaylar i¢in elestirel bir aramay1 temsil eden, insan ge¢misi ve yasamin kendisi kadar genis
bir sorgulama alani1 olan gegmis olaylarin biitiinlesik bir anlatimidir. Bu anlatima uygun sekilde Tiirk Tarih
Tezi’nin bilimsel niteligine iliskin olarak objektif ve kapsamli bir elestiri de Ismail Hakki Uzuncarsili’dan
gelmigtir. Uzungarsili, Tirk Tarihi Yazilirken Atatiirk’iin Aldka ve Gorlislerine Dair Hatiralar isimli
makalesinde bunu agikga ifade eder (Uzungarsili, 1939: 349):

Isin ehemmiyet siimuliinii kavrayanlar boyaci kiipiine daldirip ¢ikarma kabilinden acele bir Tiirk
tarihinin yazilamayacagini ileri siirdiilerse de sozlerine ehemmiyet verilmedi; cesaret edip vazife
alanlar tarafindan mikdar1 pek mahdut olarak (Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1) ismi altinda 1930°da
bir cilt nesredilmisti; mecmuu orta kit’ada alt1 yiiz sahife tutan bu eserde Osmanli tarihine elli
sahifelik bir yer ayrilmisti; kitabin sonunda miiracaat edilen yiize yakin eserin iginde maalesef
Osmanl tarihine ait miistakil bir kitap yoktu; bununla beraber ana hatlarindaki Osmanlilara ait
malumatin ¢ocuklugumuzda mekteplerde okudugumuz merhum Abdurrahman Seref Beyin
Osmanl tarihinden alinarak yeni bir sekilde islenmis oldugu goze carpiyordu; bu kismi yazan
cesur tarih aliminin Mansuri zade Mustafa Pagsa merhumun (Netayiciilvukuat) isimli eserinden
dahi haberi olmadigindan ona olsun miimkiin olmamisti.

Uzungarsili’nin, Tiirk Tarihinin yazilmasi siirecinde Atatiirk’e dair hatiralar1 paylastigi makalesi, teze dair iki
onemli konuya temas etmektedir. Bunlardan birincisi, Tiirk Tarih Tezi’ne yonelik en temel elestiri
iizerinedir. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 oldukga kisa bir siirede yazilmistir. Ustelik birincil kaynaklar ve
belgeler ihmal edilmistir. Kaynaklar, bir gergege taniklik eder ve bu nedenle kaynaklarin siniflandirilmast
tarihsel arastirma igin tek temel dayanaktir. Uzungarsili bu konuda Atatiirk’lin olduk¢a hassas oldugunu
belirterek, yiliz niishalik baskinin ardindan Tiirk tarihi yazilmasinin yeni ve verimli bir yola girdigini belirtir.
Uzungarsili’nin temas ettigi bir diger konu ise Anahatlar1 kitabinda Osmanli tarihine yalnizca elli sayfa
ayrilmast ve kaynakcasinda Osmanli tarihini ele alan ayri1 bir kaynagin bulunmamasidir. Uzungarsili,
cumhuriyet tarihinin en 6nemli Osmanli tarihgilerinden biridir. Bununla birlikte Osmanli Devleti Tegkilatina
Medhal isimli eserinin 6nsdziinde Tiirk Tarih Kurumunun, Biiyiik tarih Tarihi yaziminda kendisine Osmanli
Devleti’nin idari, askeri ve ilmi kisimlarini yazma isinin diistiiglinii belirtir (Uzungarsili, 1984: IX). Gerek
Osmanli tarihi {lizerine gerekse teskilat yapisina dair yazdigi eserler giiniimiizde bile mevcut degerini
korumaktadir. Dolayisiyla hassasiyet gosterdigi konunun Osmanli tarihi olmasi siiphe gotiirmeyecek bir
meseledir. Bu sebeple Tiirk tarihi yazma projesinin ona gore kalic1 olamamasinin sebepleri bellidir.

Biiyiik Tiirk Tarihi Projesi olusturma siirecinin en énemli aktdrlerinden biri de Afet Inan’dir. Tiirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti iiyesi tek kadin olan Inan, erken cumhuriyet dénemine damgasim vurmustur. Tezin ilk
ortaya ¢ikis siirecinden olgunlasma evresine kadar tiim tarihsel duraklarda kendisinin izine rastlanabilir. Afet
Inan’1n, Belleten dergisinde yer alan Atatiirk ve Tarih Tezi makalesinde bunu gérmek miimkiindiir. Inan’m
caligmasi Atatlirk’iin Turk tarihi i¢in 6nemini belirten 6vgii dolu ifadeler ve Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya ¢ikis
stirecini kapsar. 1928 yilinda Fransizca bir kitapta Tiirk ki ile ilgili yer alan ifadeler iizerine Atatiirk ile
aralarinda konugmanin tarih tezi iizerindeki ilk calismalarin baglamasini saglamistir. Bununla birlikte,
calismada Tiirk wrkinin tag cilalamay1 buldugu, ziraat hayatin1 yasadigi ve madenlerden istifa ettigi
belirtilmektedir. Iklim sartlarinin degismesi ile Orta Asya’dan Tiirklerin dort bir tarafa yayildigim ifade
edilerek, Irak, Anadolu, Misir, Ege medeniyetlerinin ilk kurucularmin Orta Asyali Tirkler oldugu
belirtilmektedir (Inan, 1939: 245). Inan’m, tarih tezinin kisa bir dzetini de agikladigi makalesinde tez
karsisinda ileri siiriilen elestirilerin higbirine yer vermemesi dikkati ¢eker. Bunun yaninda Atatiirk’tin Tiirk
tarihi arastirmalarina verdigi 6nemi sik¢a dile getirmistir. Ancak yine Atatlirk’{in tarih arastirmalar1 sonucu
ortaya cikan eserlere yonelik elestirilerine de yer vermemistir. Inan’in gerek bu ¢alismasi gerekse Birinci
Tiirk Tarih Kongresi’nde sunmus oldugu iki bildiri ve elestirilere bakildiginda Kemalist 6gretinin temel
parametreleri cergevesinde Tiirk Tarih Tezi’ne bir adanmiglik goriilmektedir.

Tipk: tarih gibi, tarihgilik de genellikle geleneksel olarak belirli bir ulus devletin mekansal-zamansal bir
ortaminda yazilir ve analiz edilir. Tarih yazimi ulusal baglamda tarih yazmayla ilgili gelismelere iliskin
aciklamalar1 yerellestirme ve uluslararast boyutlari ihmal etme egilimindedir. (Lorenz, 1999: 25).
Cumhuriyet doneminin biiyiik bir Tiirk tarihi yazma projesi bu tlirden bir yerellesmeyi savunuyordu. Bu
savunmaya ortak olanlardan biri olan Afet Inan’in Kemalist Devrimler karsisindaki bakis acis1 ve durusu
Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde® kendisini gostermistir. Kemalist tarih yazimmn kiiltiirel devrimine siki
sikiya bagh olan inan, kendi vizyonuna uygun bir tarihsel yazma pratigine sahiptir. Tezin ortaya ¢iktig1 ve

5 Afet Inan, kongre zabitlarinda Dr. Resit Galip’le birlikte, en uzun teblig sahibi kisilerden biridir. Ancak kongrede konusmasini bu kadar uzun
tutmamustir. Kongre zabitlar1 basilirken tebligini gelistirmistir (Toprak, 2011: 20).
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olgunlastign dénemde (1929-1932) yirmili yaslarin basinda olan Inan’in coskusu, dénemin heyecan: ve
romantik milliyet¢iligi bu tarihsel yazma pratiginin keskin ve yer yer bilimsel olmayan ifade ve ithamla var
olmasima neden olmustur. inan’in “Ortaasiyanin Otoktan halki Tiirktiir. Binaenaleyh, orada, biiyiik Tiirk
ailesinden baska ve ondan ayr1 ‘indo-Oropeen’ nami altinda bir itk yaratmaya kalkismak tabiata isyan olur.
Makul ve insani olan, tabiatin, Ortaasiya yaylarinda yarattig1 irki tanimak ve onun adina hiirmet etmektir”
yoniindeki ifadesi buna &rnektir (Inan, 2010: 41). Afet inan, Tiirklerin ana yurdunun Orta Asya oldugu
yoniindeki goriisiiniin bizzat Atatiirk tarafindan dile getirildigini ifade etmistir. Inan’a gére, bu sebeple sdz
konusu goriisler tarihi degeri olan birer belge mahiyetindedir (Inan 2000: 279-280). Biisra Ersanli, Afet
Inan’1 sadece romantik ulusgu bir tarihgi olarak tamimlamanin yeterli olmadigini, onun her seyden &nce
gorevli bir tarih¢i oldugunu soyler (Ersanli, 2006: 148). Atatiirk'iin ortaya ¢ikan yayinlar hakkindaki fikirleri,
Birinci Tiirk Tarihi Kongresi’nde yasanan tartigmalar ve 1929-1939 arasindaki her tiirlii elestiri ve Oneri
karsisinda, Afet Inan’1n tezin kutsanmasi ve savunmasi yoniinde ¢izgisinin disina ¢ikmadig1 asikardir.

Tarihsel yazi ve yorum g¢esitli 6zel problemleri igerir. Tarihsel delillerin kullanilmasinda ve
yorumlanmasinda 6zel bir zorluk, zaman ve mekana uzak olan olaylar1 ve kisilikleri toplumlarin kendi
zamani ve kiiltiirinden ziyade cagdas standartlar ve kosullar agisindan degerlendirmesidir. Bu zorluk
cergevesinde, Tirk tarihi iizerine en coskulu savunmalar1 gerceklestiren kisilerden biri de Semsettin
Giinaltay’dir. O da biiyiik Tiirk tarihi tezi olusturma projesinde gorevlendirilen tarih¢ilerdendir. Giinaltay,
Ismail Hakki Uzungarsili ve Afet Inan’dan farkli olarak akademisyen olmanin yani sira devlet adamlig
vasfina sahiptir. Yirminci ylizyilmn ilk yarisina kadar devlet kademesinde ve aktif siyasetin i¢cinde yer alan
Glinaltay, erken cumhuriyet doneminde iz birakan az sayida kisiden biri olmustur.

Semsettin Giinaltay, Tiirk Tarih Tezi hakkindaki elestirilere dogru bir sekilde tespit edilmis sorular tizerinden
cevap vermeye calismustir. Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki intikatlarin Mahiyeti ve Tezin Kat'i Zaferi baslikli
caligmasi ile oldukca kapsamli bir yaziy1r kaleme almigtir. Giinaltay, tez hakkindaki itiraz ve elestirilere
yonelik olarak kendi ifadesiyle onlarin ¢iiriik iceriklerini gostermek tizere alti alt basglikta karsilik verdigi
hususlar1 su sekilde belirtmistir (Giinaltay, 1938: 339):

v' Orta Asya'nin Kurumasi Meselesi

v" Tirkistan en eski kiiltiir merkezi ve Turklerin anayurdudur

v" Brakisefal irkin ana yurdu Orta Asyadir

v" Tiirkler beyaz irktandir, Anayurtlart Mogolistan degil Tiirkistan'dir

v' Basta Siimerler olmak iizere On Asyanin Azyanik denilen kavimleri ve Etiler Orta Asyadan gelmislerdir
v" Misir ve Orta Asyali brakisefaller.

Semsettin Gtlinaltay, makalesi ile tarih tezi hakkindaki elestiriler karsisinda yabanci yazimi bir¢ok kez
referans gosterdigi bir kars1 durus sergilemistir. Bu konuda biitiinciil bir ifade tarzi {izerinden tiim sorulara
yanit verme gayreti i¢inde oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte ulusal tarihsel yazilar sikilikla agir
Onyargilara tabi olabilecegi gibi, bilimsel yaklasma cabalarinin da bazen yetersiz kalabilecegi goriilmektedir.
Giinaltay’in caligmasinda tipki Afet Inan gibi tez hakkinda &zelestiri yapmadig1 ve kosulsuz bir savunma ve
giizelleme iginde oldugu goriilmektedir. O, tarih tezine yonelik elestirileri ve bu elestirileri getirenleri zavalli,
basit ve sumirly bilgi sahibi, ilmi bir kiymeti olmayan gibi ifadelerle ile nitelendirmektedir. Giinaltay, bununla
birlikte, tarih aragtirmalari konusunda serefli goriilen her seyin tarihinin Osmanli imparatorlugunun Tiirk
olmayan unsurlarina isnat edildigini belirtir. Dolayisiyla onun da Tiirk tarih arastirmalarinda bagvurdugu
dinamikler etnik bir kimlik iizerinde yiikselmektedir. Sonug olarak Giinaltay’in tarih yaziciligi da yonelimleri
her biri digerlerini andiran, Kemalist devrimin hakim giicii ve erken cumhuriyet déneminin toplumsal
farklilagsma eksenleri baglaminda gerceklesmistir. Onun, Tiirk ulusal milliyetgiligi lizerinde yiikselen tarih
yaziciligi da toplumdaki giiciin dagilimi ile iligkilisi ¢ergevesinde bir tutum sergilemistir. Farkliliklarin
aslinda bagimsiz bir gelenek olusturmadigi agiktir. Bunun yerine ortak bir temadaki ¢esitlilikten bahsetmek
daha makul bir a¢iklama bi¢imi olmaktadir.

4. SONUC

Milliyetgilik temelinde gelisen tarihi yaziciligi, o milletin gegmisinin ve kiiltiirel séylemin dogal bir sarti
olmaktadir. Modern toplumdaki tarihsel biling, ezici bir bicimde ulus devlet tarafindan ¢ergevelenmistir.
Modern ulus-devletler, toplumlarinin tarihi temsilleri dahil olmak iizere degerleriyle yiizlesmek veya onlarla
iligki kurmak zorundadir. Bu baglamda romantizmin tarihg¢iliginin altinda yatan tarihsel onciiliin, herhangi
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bir tilkedeki kiiltirel evrimin kademeli ve bilingsiz dogasinin 6gretisi oldugu sdylenebilir. Romantikler,
biitiin ulusal kiiltir formlarmin organik birligini ve benzersiz bir sekilde gelisimini ilan etmislerdir.
Gecmiglerini bu sekilde irdeleyen modern toplumlarda tarih yazimi da bu gelisimin sonucu olarak devam
etmistir.

Tarihgiler, modern ulus devletin ingasi siirecinde toplumda yerlesik etkisi devam eden bireysel ve kolektif
giiclerin var olan egemen toplumsal formlarina karsi tarih yazimini iistlenmislerdir. Bu donemde ulusal tarih
yaziminin farkli bigimlerindeki ortakliklar sadece tarihsel anlatilarin bilesenlerinde degil, tarihi yazanlarm
biitiin entelektiie]l goriiniimleri boyunca da gozlenebilir. Dolayisiyla tarihgilerin egitim gegmisleri,
entelektiiel birikimleri, niyetleri ve bunlar1 yerine getirme girisimleri, ideolojik ydnelimleri ve statiileri
yonelimlerinde belirleyici olmaktadir. XIX. yiizyil Romantik doneminde tarihgilerin kendi uluslarinin
tarihleri ile gosterdikleri yakinlik Tirkiye i¢in XX. yiizyilin basinda ger¢eklesmistir. Tiirk tarih yazilicigi
konusunda Afet Inan ve Semsettin Giinaltay’in da Kemalist Cumhuriyet’in resmi tarih yaziciligmin etkisinde
kalan tarihgiler oldugu goriilmiistiir. Ismail Hakki Uzungarsili ise biiyiikk Tiirk tarihi yaziminda
gorevlendirilmesine ragmen, bilimsel yaklasimini muhafaza etmeyi basarmustir. Ustelik tarih tezinin elestirel
degerlendirmesi konusunda belli basliklarda Atatiirk ile hemfikir oldugu goriilmektedir. Inan ve Giinaltay,
tarih calismalarini dénemin siyasi ve entelektiiel ruhundan ayrilmadan ve Kemalist reformlarin ortaya
¢ikardig1 biiyiik déniisiimiin coskusu ile siirdiirmiislerdir. Ancak gerek Inan gerekse Giinaltay’in ulusal tarih
yazimi konusundaki tarih¢iliginin 1923'den itibaren var olan temel paradigmanin sadece birer prototipi
olduguna dikkat ¢ekmek gerekir. S6z konusu tarihgiler, Ersanli’nin ifadesiyle bilim adina kurulmus milli
tarih cephesinin iki iiyesiydi. Ustelik onlar yalniz degildir. Resmi bir Tiirk tarihi projesi olusturma
konusunda gorevlendirilen kisilerin bir¢ogu politik tarih¢i bir kimlikle siirecin bir parcasi olmustur. Tiirk
Tarih Tezi’nin basarisiz ya da kalict olamamasinin temel sebeplerinden birisi budur. Konunun tarihsel ve
toplumsal yonii, yansiz ve bilimsel bir yonelim i¢inde arastirma yapmayi zorunlu kilmaktadir. Ancak
biitiinciil bir tarih tezi olusturmada perspektif ve elestiri baglaminda bir biitiinsellik saglanamamistir. Ulusal
bir tarih yaziminin ulusal bilinci ifade etmenin tek yolu olarak goriilmesi ve dar bir zaman igine sikisilmasi
bu konuda yapilan ¢alismalarin belirli bir planlamadan, parametreleri belli bir yontemden ve sistematik bir
yapidan uzak kalmasina sebep olmustur. Bunun yaninda medeniyet iddiasinin ispatinin tarihin oldukca geri
bir tarihe gotiirlilmesiyle saglanmasi amaglanmaktadir. Ancak toplumsal karsiligi olan Osmanli ve Selguklu
miras goz ardi edilmistir. Modern ulus devletler icinde var olma miicadelesi sadece etnik bir kimlik
iizerinden ifade edilmeye c¢alisilmigtir. Sonug olarak; Kemalist devrimin, oryantalist gelenek karsisinda
0zgiin ve radikal bir kiltirel reform gerceklestirme cabasi Tirk Tarih Tezi’nin basarili olmasini
saglayamamugtir.
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