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OZET

Arastirmada, 6grencilerin fen bilimleri dersindeki akademik basari, fen bilimleri dersine yonelik tutum ve 6grenmedeki
kaliciligt artirmada, 6gretimin farklilagtirilmig 6gretime gore ya da mevcut dgretim programinda yeralan etkinliklerle
yapilmasinin anlamli bir fark olusturup olusturmadiginin belirlenmesi amaglanmigtir. Calismada on test, son test, tekrar
test ve kontrol gruplu yari deneysel desen kullanilmistir. Arastirma 2016-2017 egitim-6gretim yili giiz doneminde
(Lyartyil) Sivas ili merkez ilgesinde bulunan bir ortaokulun 7. smifinda egitim goren kolay ulasilabilir 6rnekleme
yontemi ile belirlenmis 74 6grenci ile gergeklestirilmistir. Viicudumuzu Taniyalim tinitesinin islendigi her iki gruba da
haftada 4 saat olmak {izere toplam 5 hafta ders islenmistir. Calismada, 6grencilerin akademik basari seviyelerini ve
kaliciligi 6lgmek igin “Akademik Basart Testi”, fen bilimleri dersine yonelik tutumlarini ortaya koymak igin “Fen
Bilimleri Tutum Olgegi” kullanilmistir. Elde edilen verilerin analizinde t-testi ve ANOVA kullanilmistir. Arastirma
sonucunda; farklilagtirilmig 6gretim tasarimina gore yapilan dgretimin dgrencilerin akademik basarilarint ve kaliciligt
artirdigi, fen bilimleri dersine olan tutumlarini olumlu yonde etkiledigi sonuglarina ulasilmistir. Aragtirma sonuglart géz
oniinde bulunduruldugunda Fen bilimleri dersinde farklilastirilmis 6gretim tasariminin gergeklestirilmesine yonelik
dersin niteligine uygun 6gretim programlarinin gelistirilerek okullarda uygulanmasi konusunda tesvik edilmesinin
faydali olacag diistiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Farklilastirilmis Ogretim, Akademik Basari, Tutum

ABSTRACT

In this survey, it is aimed to specify whether there is a meaningful difference or not when teaching is done according to
activities in differenciated teaching design or in existing teaching programme to raise students’ academical
achievements in science lesson, attitudes towards science lesson and permanence in learning. In the survey, pretesting,
posttest, retest and control group quasi experimental design were used. This survey was practiced on 74 7th grade

1 Cumbhuriyet Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii'nde Dog. Dr. Ahmet Hakan HANCER danigmanhginda Zeynep TUFEKCI tarafindan hazirlanan
Yiiksek Lisans Tezinden Uretilmistir.



mailto:editorsmartjournal@gmail.com

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2019

students in a school that is in Sivas Province and were specified with convenient sampling design in 2016-2017
education year fall semester (1st term). 4 hours lesson in a week (totally 5 weeks) were taught to the subject “Knowing
Our Body” for both groups. In this survey, to measure students’ academical achievement levels and their permanence
and to specify their attitude towards science lesson, “Academical Achievement Test” and “Science Attitude Scale” have
been used. T test and ANOVA has been used in analysis of inputs received. As a result of survey, it was concluded that
teaching in compliance with differenciated teaching design raised students’ academical achievement and permanence
and it affected their attitude towards science lesson positively. When survey results are taken into consideration, it is
thought that it will be useful to develop teaching programs suitable for qualification of lesson to practice differentiated
teaching design.

Key Words: Differentiated Teaching, Academical Achievement, Attitude

1. GIRIS

Degisen ve gelisen sartlarla birlikte egitim sisteminde de degisiklikler olmustur. Bu degisiklikler
her 6grenciyi aym sekilde etkilememistir. Bunun nedeni 6grencilerin bireysel farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir. Birbirlerinden farklilasan Ogrencilere aymi sekilde egitim vermek, tim
fabrikalarin tek tip tiretim yapmasi ve herkesin de bunu begenmesini beklemekten farksizdir. Avci
ve Yiksel’e (2014) gore farkli zeka alanlarina ve diizeylerine sahip 6grencilerin gereksinimleri ve
egitim ihtiyaclar1 farkli olmalidir. Farklilasan 6grencilerde ayni seviyede ve ayni sistemlerde egitim
verilmesi miimkiin olamaz. Bu sebeple egitim sisteminde ¢esitlilik gerekmektedir. Bu ¢esitliliklerde
kullanilan yontemlerden bir tanesi de farklilagtirilmig 6gretimdir.

Farklilastirilmis 6gretim, hazir bulunusluk diizeyleri, 6n bilgi seviyeleri ve gelisimleri farkli olan
ogrencilerin nasil 6greneceklerini, bilgi seviyelerinin ne diizeyde olduklarini belirlemek ve uygun
etkinlikleri yapmak olarak tanimlanir (Hall, Strangman & Meyer, 2003).

Bu 6gretim yonteminde 6gretmenler miifredattaki konularin en 6nemli yerlerine dikkat ederek
ogrencilerin farkliliklarina gore siirecte, icerikte ve iiriinde yerine gore degisiklik yaparak uygun
ogrenme alanlari sunar (Tomlinson, 2007).

Farklilastirilmis 6gretim 6grencilerin gereksinimlerine yanit verir, motivasyonu artirir, dgrencilerin
bagimsiz ¢alismaya dogru 6zerklik kazanmalarini saglar, 6grenme basarisini artirir (Powers, 2008).
Farklilagtirilmis 6gretim, G6grencilerin ilgisini ¢eken sorular ve etkinlikler konuya daha fazla
yonelmelerini saglayacak, yaptigi isten memnun olan O&grencinin yaraticihi@i {retkenligi,
0zdenetimi, tutumu artacaktir (Tomlinson et all, 2003).

Tutum, “bireylerin belirli bir kisiyi, grubu, kurumu veya bir diislinceyi kabul ya da reddetme
seklinde gozlenen duygusal bir hazir olus hali veya egilimidir” olarak tanimlamaktadir (Ozgiiven,
1994).

Tutumlarin gelisiminde 6gretim ve O0gretmen yaklasimi O6nemli rol oynamaktadir. Tutumlarin
olumlu yonde gelistirilmesinde smif i¢i 6grenme etkinlikleri, 6gretim siirecinin tasarlanis1 6nem
tasimaktadir. Ogretim siirecinin konuya karsi ilgi ve hayranlik uyandiracak sekilde tasarlanmasi
tutumlarin olumlu yonde gelisimi agisindan fayda saglayacaktir. Bu baglamda farklilastirilmis
ogretim yaklasimi, 6grenenlerin Ogretim silirecine ve Ogrenme alanma yonelik olumlu tutum
gelistirmelerine katki saglayan yaklagimlardan biri olarak belirtilebilir.

Farklilastirilmis ogretimin etkilerini belirlemek tizere ulusal ve uluslararasi yapilan arastirmalar
incelendiginde diger yontemlere gore Ogrenciler iizerinde daha etkili oldugu yoniinde sonuglara
ulagilmistir. Arastirmalarda en ¢ok ortaya ¢ikan sonuglar 6grencilerin motivasyon seviyelerinde,
akademik basarilarinda, 6grendikleri bilgilerin kaliciliginda ve iist biligsel diisiinme seviyelerinde
artis oldugu yoniindedir (Sarisoy, 2014).

Yabas, (2008) ilkogretim altinct sinif 6grencileri ile matematik dersinde deneysel olarak yaptigi
calismasinda, farklilagtirilmis Ogretim tasariminin, Ogrencilerin akademik basarilari, bilisiistii
becerileri ve 6zyeterlik algilar1 lizerinde etkili oldugunu ifade etmistir. Demir (2013) ise ilkdgretim
besinci sinif dgrencileri ile fen ve teknoloji dersinde farklilagtirilmis 6gretim yontemini uygulamis
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bu uygulama sonucunda Ogrencilerin akademik basari, kalicilik, derin ve yiizeysel 0grenme
konusunda farklilastirilmis 6gretim yontemi lehine anlamli farkliliklar oldugunu bulmustur. Karip
(2016) yedinci smif Ogrencileri ile gorsel sanatlar dersinde farklilagtirilmis gorsel sanatlar
Ogretiminin uygulandig1 Ogrencilerin akademik basari, tutum Olgegi ve dereceli puanlama
anahtarindan aldiklar1 puanlarin olumlu yonde anlamli bir sekilde farklilastigr sonucuna varmistir.
Kaplan (2016) tarafindan 7. sinif fen bilimleri dersinde yapilan ¢alismada farklilastirilmig 6gretim
yontemlerinin Ogrencilerin akademik basarilarina, bilimsel siire¢ becerilerine ve kavramsal
anlamalarina yonelik olumlu artisin oldugu sonucuna varilmistir. Umar (2014) 10. siif 6grencileri
ile kimya dersinde yaptig1 calismada farklilagtirilmis 6gretim tasariminin tistlin zekali ve yetenekli
ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerinin, akademik basarinin ve yaraticiliklarinin arttigi
sonucuna ulagsmistir. Boerger (2005) matematik dersinde yaptig1 deneysel ¢calismasinda 6grencilerin
kendi 6grenmelerini belirledikleri ve 6grenme eksikliklerini tespit ettikleri ayn1 zaman da derse olan
ilgilerinin de arttig1 sonucuna varmistir. Adam ve Dooley (2009) tarafindan yapilan ¢alismada ise
fen bilimleri dersinde uygulanan farklilagtirilmis 6gretim yonteminin akademik basariy1r daha da
artirdig1 sonucuna varilmistir.

Tiim bu kuramsal bilgiler ve arastirmalar da gostermektedir ki farklilagtirilmis 6gretim bireylerin
kisilik ozellikleri ve akademik basarilar1 {izerinde onemli etkiye sahiptir. Ulkemizde,
farklilagtirillmig  Ogretim tasariminin, fen egitimine yonelik etkilerinin belirlenmesiyle ilgili
caligmalarin  yeterince yapilmadigr diisiiniilmektedir. Bu nedenle, fen diislincelerinin
gelistirilmesinde, uygulanmasinda ve bdylece fen 6greniminin kolaylastirilarak 6grencilerin basari
diizeylerini artirmada, fen egitiminde farklilastirilmis 6gretim tasariminin 6grenme iriinlerine
etkisini belirlemeye yonelik bir calisma yapilmasinin yararli olacagi disiiniilmektedir. Bu
diisiinceden hareketle calismanin genel amaci “Ggrencilerin fen bilimleri dersindeki akademik
basari, fen bilimleri dersine yonelik tutum ve Ogrenmedeki kaliciligi artirmada, 6gretimin
farklilastirilmis 6gretime gore ya da mevcut 6gretim programinda yeralan etkinliklerle yapilmasinin
anlamli bir fark olusturup olusturmadigini belirlenmesi” seklinde ifade edilmis ve asagidaki
sorularin yanitlari aranmastir,

1. Farklilastirilmis 6gretimin uygulandigr deney grubu ile mevcut 6gretim programinda yeralan
etkinliklerle derslerin yapildigi kontrol grubu 6grencilerinin deneysel islem sonrasi akademik
basarilar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

a. Deney grubu 6grencilerinin, On test, son test ve 6grenmedeki tekrar test puanlar1 arasinda anlaml
bir fark var midir?

b. Kontrol grubu 6grencilerinin, 6n test, son test ve O6grenmedeki tekrar test puanlari arasinda
anlamli bir fark var midir?

2. Farklilagtirtlmis 6gretimin uygulandigi deney grubu ile mevcut dgretim programinda yeralan
etkinliklerle derslerin yapildig1 kontrol grubu 6grencilerinin deneysel islem sonrasi fen bilimleri
dersine yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

a. Deney grubu 6grencilerinin, fen bilimleri dersine yonelik tutumlar: ile ilgili 6n test ve son test
puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

b. Kontrol grubu 6grencilerinin, fen bilimleri dersine yonelik tutumlarina iligskin 6n test ve son test
puanlar arasinda anlamli bir farklilasma var midir?

2. YONTEM

Bu caligmada 6n test, son test, tekrar test ve kontrol gruplu yari1 deneysel desen kullanilmstir.
Cepni’ye (2001) gore deneysel yontem; yapilan bir arastirmada yeralan degiskenleri ¢esitli yollarla
Olcebilmek ve bu degiskenler arasindaki iliskiyi gesitli yollarla test etmek ve bu degiskenler
arasindaki sebep-sonu¢ durumunu ortaya ¢gikarmaktir.

Deneysel desen kapsaminda, arastirmanin deney grubundaki dgrencilere bagimsiz degisken olarak

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

Journal @

1191 SMAR



mailto:editorsmartjournal@gmail.com

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2019

etkileri merak edilen farklilagtirilmis 6gretim, kontrol grubundaki 6grencilere ise mevcut 6gretim
programinda yeralan etkinliklere gére konular iglenmistir. Her iki grupta da bagimli degisken olarak
Akademik Basar1 ve Fen Bilimlerine yonelik Tutum belirlenmistir.

2.1. Calisma Grubu

Arastirma 2016-2017 egitim-0gretim yili giiz doneminde (I.yariyil) Sivas ili merkez ilgesinde
bulunan bir ortaokulun 7. sinifinda egitim goren kolay ulasilabilir ornekleme yontemi ile
belirlenmis 6grenciler ile gergeklestirilmistir. Arastirmanin deney grubunda 37 ve kontrol grubunda
37 6grenci olmak tizere toplam 74 6grenci yer almustir.

Calismada, aynmi1 okulda bulunan 7. siniflardan rasgele biri deney digeri de kontrol grubu olarak
belirlenmistir. Viicudumuzu Taniyalim iinitesinin islendigi her iki gruba da haftada 4 saat olmak
iizere toplam 5 hafta ders islenmistir. Dersler, deney grubunda farklilastirilmis 6gretim tasarimina
gore igili alanyazindan yola c¢ikarak uygulanmistir. Kontrol grubunda ise mevcut oOgretim
programinda kullanilan ders kitab1 ve kilavuz kitabina gore yuriitiilmistiir.

Deney grubunda farklilagtirilmig bir sinif ortami hazirlamak i¢in derse baslamadan 6nce ilk olarak
ogrencilerin evet/hayir kartlar1 teknigi ile 6n Ogrenmelerinin belirlenmesi gergeklestirilmistir.
Boylece dgrencilerin konu hakkindaki bilgileri, uygulamanin baslangi¢c noktasini olusturmustur. Bu
sayede konu hakkinda bilgisi olanlar i¢in farkli, olmayanlar i¢in farkli bir igcerik hazirlanmistir. Bu
sekilde igerik farklilagtirildiktan sonra, 6grenme siirecinin olusturulmasina gegilmistir.

Siire¢ boyutunda, dgrencilerin 6grenme stillerine, 6n bilgilerine ve diger kisisel 6zelliklerine gore
farkli 6grenme yollari arastirilmistir. Farkli 6grenme yollarinin olusturulmasi, stratejiler araciligiyla

olacag: diisiincesinden hareketle katli dgretim stratejisi kullanilmustir. Ogrencinin igerigi 6grenme
diizeylerinin kontrolii ise siire¢ boyunca yumruk yapma, teknigi ile stirekli kontrol edilmisdir.

Uriin boyutunda ise, tek tip bir 6dev yerine 6grenciler ortaya koyacaklari {iriin konusunda serbest
birakilmigtir. Ayrica, 6grencilere bireysel veya grupla calisma firsatlar: saglanmistir.

2.2. Veri Toplama Araglari

Calismada, 6grencilerin akademik basar1 seviyelerini ve kalicilig1 6lgmek i¢in “Akademik Basari
Testi”, fen bilimleri dersine yonelik tutumlarmi ortaya koymak i¢in “Fen Bilimleri Tutum Olgegi”
kullanilmastir.

2.2.1. Akademik Basari Testi

MEB tarafindan 2015-2016 egitim 6gretim yilinda, 7.smif “Viicudumuzdaki Sistemler” 6grenme
alani ile ilgili hazirlanan kazanim testleri “Akademik Basar1 Testi” olarak uygulanmistir. Akademik
Basar1 Testi (ABT) olarak uygulanan kazanim testlerinin gilivenirligini belirlemek i¢in Sivas
Merkezde 7. smifta 6grenim gormekte olan 251 dgrenciye uygulanmistir. Elde edilen veriler KR2o
formiilii ile hesaplanmis ve gilivenirlik katsayis1 ,873 olarak bulunmustur. Bu deger testin giivenilir
oldugunu isaret etmektedir. ABT coktan se¢meli 4 secenekli 36 sorudan olusmaktadir. Test
puanlamasinda dogru cevaplar 1, yanlis cevaplar 0 olarak puanlanmistir. Testten alinabilecek en
yiiksek puan 36 en diisiik puan ise 0 dir.

ABT deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin akademik basarilarin1 ve 6grenmedeki kalicilig
belirlemek i¢in uygulamadan 6nce 6n test, uygulamadan sonra sontest ve uygulamadan 1 ay sonra
tekrar test olarak uygulanmistir.

2.2.2. Fen Bilimleri Tutum Olcegi

Ogrencilerin fen bilimleri dersine yonelik tutumlarini ortaya koymak icin Kegeci (2014) tarafindan
gelistirilen “Fen Bilimleri Tutum Olgegi (FBTO)” uygulanmistir. FBTO toplamda 31 maddeden
olusan 5 dereceli likert tipidir. Olgeginin Cronbach Alpha giivenirlik degeri Kegeci tarafindan
yapilan analizlerde ,90 olarak bulunmustur. Bu aragtirma kapsaminda 6lgegin giivenirligi i¢in Sivas
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Merkezde 7.smifta 6grenim gormekte olan 251 O6grenciye uygulanmis ve yapilan analizlerde
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 degeri ,928 olarak bulunmustur. Bu deger dlgegin giivenilir
oldugunu isaret etmektedir.

FBTO deney ve kontrol gruplarindaki dgrencilere uygulamadan énce 6n test olarak, uygulamadan
sonra da son test olarak uygulanmistir.

2.3. Verilerin Analizi

Toplanan verilerin nicel analizinde SPSS paket programi kullanilmistir.Analiz islemlerine
baslamadan 6nce verilerin normal dagilim sergiledigi ve Levene testi sonucunda varyanslarin
homojenliginin saglandig1 tespit edilmistir. Daha sonra alt problemler dikkate alinarak verilerin
analizileri yapilmistir.

Deneysel islem Oncesi gruplarin denkligini belirleyebilmek amaciyla; deney ve kontrol gruplariin
akademik bagari testi ve tutum 6lgegi 6n test puanlarindan elde edilen verilere bagimsiz gruplar i¢in
t testi analizi yapilmistir. Ayrica sinif mevutlart agisindan da karsilastirilarak gruplarin denk oldugu
tespit edilmisgtir.

Bu aragtirmada farklilastirilmis 6gretim yonteminin uygulandigi deney grubu ile mevcut 6gretim
programinda yeralan etkinliklere gore derslerin islendigi kontrol grubu 6grencileri arasinda, bagimli
degiskenler (akademik basar1 vefen bilgisine yonelik tutum) agisindan fark olup olmadiginmi test
etmek i¢in istatistiksel analiz yontemlerinden bagimsiz gruplar igin t testi t testi uygulanmustir.
Deneysel islem Oncesi ve sonrast anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek i¢in gruplarin kendi
icindeki karsilagtirmalarda ise; bagimli gruplar i¢in t testi kullanilmigtir. ABT 6n test, son test ve
tekrar test puanlar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in ise tekrarli Slgiimler
icin tek faktorliit ANOVA uygulanmistir.

3. BULGULAR
3.1. Arastirmanin Alt Problemlerine Ait Bulgular
3.1.1. 1.Alt Probleme Ait Bulgular

“Farklilagtirilmis 6gretim Y onteminin uygulandigi deney grubu ile mevcut 6gretim programinda yer
alan etkinliklerle derslerin yapildig1 kontrol grubu 6grencilerinin deneysel islem sonras1 akademik
basarilar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” Seklinde ifade edilen bu alt problemle ilgili olarak,
gruplarin son test ve tekrar test puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in
bagimsiz gruplar i¢in t testi analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular tablo 3.1 ve 3.2°de verilmistir.

Tablo 3.1. Deney ve Kontrol Gruplarmimn ABT Olgegi Son test Puanlarmin Bagimsiz Gruplar I¢in t Testi Analizi

Grup N X S t p n?
Deney 37 22.02 4.740 7.119 0.001 0.413
Kontrol 37 15.35 4.399

Tablo 4.2 incelendiginde deney ve kontrol grubunda yeralan 7. smif 6grencilerinin ABT 6lgegi son
testlerine yapilan t testi sonucunda ortalamalar arasinda (p<0.05) anlamli farklilik goriilmektedir.
Ortalama degerlerine baktigimizda bu anlamli farkin deney grubu lehine oldugu goriilmektedir.
Ayrica n? etki biiyiikliigii degerlerinin 0.14 < n? (yiiksek) oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.2. Deney ve Kontrol Gruplariin ABT Olgegi Tekrar Test Puanlarmin Bagimsiz Gruplar I¢in t Testi Analizi

Grup N X S t p n?
Deney 37 21,51 6.328 5.864 0.001 0.323
Kontrol 37 13,84 4.833

Tablo 4.3 incelendiginde deney ve kontrol grubunda yeralan 7. simif 6grencilerinin ABT o6lcegi
tekrar testlerine yapilan t testi sonucunda ortalamalar arasinda (tssss; p<<0.05) anlamli farklilik
gorlilmektedir. Ortalama degerlerine baktigimizda bu anlamli farkin deney grubu lehine oldugu
goriilmektedir. Ayrica n? etki biiyiikliigii degerlerinin 0.14 <n? (yiiksek) oldugu gériilmektedir.
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Akademik basar1 diizeyleri ile ilgili deney ve kontrol grubu arasindaki iliski belirlendikten sonra,
deney grubunun ve kontrol grubunun, kendi igerisinde Ontest-sontest puanlart aralarindaki iliskiyi
ortaya koymak amaci ile:

Deney grubu 6grencilerinin, 6n test, son test ve 6grenmedeki tekrar test puanlar1 arasinda anlaml
bir farklilik var midir?

a. Kontrol grubu 6grencilerinin, 6n test, son test ve 6grenmedeki tekrar test puanlari arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

Seklinde ifade edilen bu alt boyutlarla ilgili olarak, 7. sinif 6grencilerine ABT, 6n test, son test ve
tekrar test olarak uygulanmustir.

Deney grubunda yeralan 7.siif 6grencilerinin ABT 0n test, son test ve tekrar test puanlar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadigimi belirlemek icin tekrarli Slgiimler igin tek faktorli ANOVA
uygulanmigtir. Elde edilen bulgular Tablo 3.3, Tablo 3.4 ve Tablo 3.5’de verilmistir.

Tablo 3.3. Deney ve Kontrol Gruplarinin ABT, On Test Son Test ve Tekrar Testi Puanlariin Betimsel istatistikleri

Grup Olgiim N X S
on test 37 10,70 3,054
Deney Son test 37 22,92 4,740
Tekrar testi 37 21,51 6,327
on test 37 11,03 2,862
Kontrol Son test 37 15,35 4,398
Tekrar testi 37 13,84 4,833

Farklilagtirilmig  6gretim  yonteminin uygulandigi deney grubunda, deneysel islem Oncesi
ogrencilere uygulanan ABT, 6n test puanlar1 ortalamasi 10,70, son test puanlar1 ortalamasi 22,92 ve
tekrar test puan ortalamasi ise 21.51 olarak hesaplanmigtir. Deney grubundaki 6grencilerin son test
puanlarina bakildiginda uygulama sonucunda 6n test puanlarinin 12.22 puan arttigi, son test ile
tekrar test puanlarina bakildiginda ise 1,41 puanlik bir azalmanin oldugu goriilmektedir. Mevcut
Ogretim programinin uygulandigi kontrol grubundaki 6grencilerin ABT 6n test puanlar1 ortalamasi
11,03 son test puanlari ortalamasi 15,35 ve tekrar test puan ortalamasi ise 13,84 olarak
hesaplanmistir. Uygulanan 6gretim programi ile beraber kontrol grubunda on testten son teste
akademik basarilarinin ortalamalarina bakilirsa 4,32 puanlik bir artis oldugu belirlenmistir.
Uygulanan tekrar testte ise son teste gére 1,51 puanlik bir azalma oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.4. Deney Grubunda Yer Alan Ogrencilerin ABT On Test, Son Test ve Tekrar Testi Puanlarmin Tekrarl
Olgiimler I¢in Tek Faktorliit ANOVA Analizi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F P 1 Anlamli Fark
Kaynagi Toplami Derecesi Ortalamasi

Denekler Arasi 576,775 36 16,022

Olgiim 3306,378 2 1653,189 59,250 0,001 0,313 2-13-1"
Hata 2008,955 72 27,902

Toplam 5892.108 110

*1: On test, 2: son test, 3: tekrar testi

Tablo 3.4 incelendiginde Deney grubunda yer alan 6grencilerin ABT On test, son test ve tekrar testi
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur, F(2,72)=59.250, p<.05. Bu farkin son
test-On test puan ortalamalar1 arasinda son test lehine ve tekrar test-6n test ortalama puanlar
arasinda ise tekrar test lehine oldugu yoniindedir.
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Tablo 3.5. Kontrol Grubunda Yer Alan Ogrencilerin ABT On Test, Son Test ve Tekrar Test Puanlarinin
Tekrarli Olgiimler Icin Tek Faktorlii ANOVA Analizi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler F P N Anlamli Fark
Kaynagi Toplami1 Derecesi  Ortalamasi

Denekler Arasi 608,090 36 16,891

Olgiim 356,324 2 178,162 10,536 0,001 0.278 2-1,3-1°
Hata 1224,342 72 17,005

Toplam 2188.756 110

*1: On test, 2: son test, 3: kalicilik testi

Tablo 3.5 incelendiginde, kontrol grubunda yer alan 6grencilerin ABT 6n test, son test ve tekrar
testi puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur, F(2,72)=10.536, p<.05. Ortalama
puanlara bakildiginda bu farkin son test-on test ortalama puanlar1 arasinda son test lehine, tekrar
test-on test ortalama puanlar1 arasinda ise tekrar testi lehinedir.

3.1.2. 2.Alt Probleme Ait Bulgular

“Farklilagtirilmig 6gretim Yonteminin uygulandigi deney grubu ile mevcut dgretim programinda
yeralan etkinliklerle derslerin yapildig1 kontrol grubu Ogrencilerinin deneysel islem sonrasi fen
bilimleri dersine yonelik tutumlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?” Seklinde ifade edilen
alt probleme iligkin olarak, gruplarin Tutum 6lcegi son test puanlar1 arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigin1 belirlemek i¢in bagimsiz gruplar igin t testi uygulanistir. Elde edilen bulgular Tablo
3.6’da verilmistir.

Tablo 3.6. Deney ve Kontrol Gruplarmin Tutum Olcegi Son test Puanlarmin Bagimsiz Gruplar i¢in t Testi Analizi

Grup N X S t p 1
Deney 37 130,68 16,026 2,048 0,046 0,154
Kontrol 37 121,51 22,234

Tablo 3.6 incelendiginde deney ve kontrol grubunda yer alan 7. sinif 6grencilerinin tutum O6lgegi
son testlerine yapilan t testi sonucunda ortalama puanlarlar arasinda %95 giiven araliginda (p<0.05)
anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Ortalama degerlerine baktigimizda bu anlamli farkin deney
grubu lehine oldugu goriilmektedir. Ayrica n? etki biiyiikliigii degerlerinin 0.14 < n? olmas1 bize iki
grup arasindaki farkin 6nemli vekabul edilebilecek biiyiikliikte oldugunu gostermektedir.

Fen bilimleri dersine yonelik tutumlara iliskin deney ve kontrol grubu arasindaki iliski
belirlendikten sonra, deney grubunun ve kontrol grubunun, kendi icerisinde dntest-sontest puanlari
aralarindaki iliskiyi ortaya koymak amaci ile:

a. Deney grubu 6grencilerinin, fen bilimleri dersine yonelik tutumlari ile ilgili 6n test ve son test
puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?

b. Kontrol grubu 6grencilerinin, fen bilimleri dersine yonelik tutumlari ile ilgili 6n test ve son test
puanlar arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Seklinde ifade edilen bu alt boyutlarla ilgili olarak, deney grubundaki 6grencilerin 6n test ve son
test tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in bagimli gruplar icin t
testi analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 3.7 de verilmistir.

Tablo 3.7. Deney Grubunun Tutum Olgegi On test ve Son test Puanlariin Bagimh Gruplar I¢in t Testi Analizi

Grup Olgiim N X S T p 2
Deney On test 37 114,35 21,942 3,818 0,001 0,339
son test 37 130,68 16,026

Tablo 3.7 incelendiginde deney grubunda yeralan 7. sinif 6grencilerinin tutum 6lgegi 6n test ve son
testlerine yapilan t testi analizi sonucunda ortalamalar arasinda %95 giiven araliginda (p<.05)
anlaml1 farklilik goriilmektedir. Ortalama degerlerine bakildiginda bu anlamli farkin son test lehine
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oldugu goriilmektedir. Ayrica n? etki biiyiikliigii degerlerinin 0.14 < n? olmas1 bu farkin yiiksek
etkiye sahip oldugunu belirtmektedir.

Tablo 3.8. Kontrol Grubunun Tutum Olgegi On test ve Son test Puanlarmin Bagimli Gruplar Igin t Testi Analizi

Grup Olgiim N X S t P
Kontrol On test 37 117,59 27,364 0,696 0,491
son test 37 121,51 22,234

Tablo 3.8 incelendiginde kontrol grubunda yeralan 7. sinif 6grencilerinin tutum 6lgegi 6n test ve
son testlerine %95 giiven araliginda yapilan t testi analizi sonucunda ortalamalar arasinda (p>.05)
anlamli farklilik goriilmemektedir.

4. SONUC ve ONERILER
4.1. Sonuclar

Akademik basar1 testine yoOnelik verilerin analizlerinde deney grubunda bulunan 6grencilerin
akademik bagar1 testi son test puanlari ile 6n test puanlar1 karsilastirildiginda son test puanlarinin
anlaml bir sekilde yiikseldigi goriilmektedir. Tekrar test (kalicilik) puanlarina baktigimizda on test
puanlari ile aralarinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna varilmaktadir. Tekrar test puanlar ile
son test puanlarina bakildiginda ise anlamli bir farklilik bulunmazken tekrar test puaninin son test
puanindan anlamli olmayacak sekilde diisiik oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu sonuglara gore
Farklilagtirilmis O6gretim tasarimina gore yapilan 6gretimin Ogrencilerin akademik basarilarini
artirdig1 sOylenebilir.

Bu aragtirmanin sonuglarint destekler nitelikte yurt i¢inde yapilan caligmalarda; Atalay (2014),
Beler (2010), Calikoglu (2014), Demir (2013), Ekinci (2016), Kaplan (2016), Karip (2016),
Ozyaprak (2012), Saldirdak (2012), Sentiirk (2017), Tas (2013), Umar (2014), Yabas (2008)
tarafindan deney-kontrol gruplu on test-son test akademik basari testi uygulamasi yaparak benzer
sekilde deney grubunda farklilagtirilmis 6gretimde kullanilan yontemlerin 6grencilerin akademik
basarilarini artirdig1 sonuglarina ulagmiglardir.

Yurtdisinda yapilan c¢aligmalarda ise; Adam ve Dooley (2009), Richards & Omdal (2007),
Sondergeld ve Schultz (2008), Springer, Pugalee & Algozzine (2007), Suarez (2007) deneysel
olarak yaptiklar1 ¢aligsmalarda farklilastirilmis 6gretim tasariminda kullanilan yontemlerin akademik
basariy1 artirdig1 yoniinde sonuglara varmiglardir.

Yapilan bu caligma ile elde edilen sonuglarin yurt i¢indeki ve yurt disindaki arastirmalar ile benzer
sekilde sonuglanmasi farklilastirilmis Ogretim tasariminin G68renci basarisi iizerindeki olumlu
etkilerini destekler niteliktedir.

Tutum 6l¢egine yonelik verilerin analizinde deney grubunda bulunan 6grencilerin tutum dlgegi son
test puanlar1 ile On test puanlar1 karsilastirildiginda son test puanlarinin anlamli bir sekilde
yiikseldigi goriilmektedir. Deney ve kontrol grubu arasinda karsilastirilma yapildiginda deney grubu
lehine farklilasma varken kontrol grubu 6n test puanlari ile son test puanlar1 arasinda anlamli bir
farklihik bulunmamaktadir. Bu durum, Farklilagtirilmis o6gretim tasarmminin 6grencilerin fen
bilimleri dersine olan tutumlarini olumlu yonde etkiledigini géstermektedir.

Bu durumla ilgili yurt i¢i ve yurt disindaki ¢aligmalara bakildiginda; Akkas (2014), Atalay (2014),
Calikoglu (2014), Ekinci (2016), Erdogan (2014), Karadag (2010), Karip (2016), Ogretme (2001),
Ozbal (2016), Ozer (2016), Sentiirk (2017) tarafindan yapilan calismalarda da benzer sekilde
farklilastirilmis 6gretim tasariminin uygulandigi deney grubunda 6grencilerin tutumlarinin arttigi
sonuglarina varmiglardir.

Yurt disinda; Boerger (2005), McAdamis (2001), Washington (2006) tarafindan yapilan benzer
arastirmalarda, farklilastirilmis 6gretim tasariminin kullanildigi gruplarda dgrencilerin derse olan
tutumlarinin olumlu yonde arttig1 sonuglarina varmiglardir.
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Yapilan bu calisma ile elde edilen sonuglarin yurt i¢indeki ve yurt disindaki aragtirmalar ile benzer
sekilde sonuglanmasi, farklilagtirilmis 6gretim tasariminin dgrencilerin fen bilimleri dersine olan
tutumlarin1 olumlu yonde artirdigini destekler niteliktedir.

4.2. Oneriler

v' Arastirma sonuglari géz Oniinde bulunduruldugunda oOgrencilerin fen bilimleri dersinde
kullanilan farklilagtirilmis 6gretim tasarimi ile akademik basarilarinin arttigi fen bilimleri
dersine yonelik tutumun olumlu olarak degistigi ve 6grenmedeki kaliciligin mevcut 6gretim
yontemine gore ylikseldigi sonuglarina varilmistir. Bu sonuglari destekler nitelikdeki
caligmalara da arastirma igerisinde yer verilmistir. Bu nedenle fen bilimleri dersinde
farklilagtirilmig 6gretim tasariminin uygulanmasina yer verilebilir.

v' Calismada uygulanan farklilastirilmis 6gretim tasarimui ile dgrencilerin akademik basarilari
ve tutumlarimi 6lgmeye yonelik ek ¢aligmalar yapilabilir.

v' Calisma kapsaminda incelenen farklilagtirilmis Ogretim tasarimi ile ortaokul seviyesindeki
ogrencilerin yaninda okul Oncesi, ilkokul veya lise seviyesindeki Ogrencilere yonelik
aragtirmalar yapilabilir.

v Fen bilimleri dersinde farklilastirilmis Ogretim tasariminin gergeklestirilmesine yonelik
dersin niteligine uygun 6gretim programlari gelistirilmeli ve tesvik edilmelidir.

v' Egitim ogretim sisteminde en onemli rol oynayan etmenlerin basinda 6gretmenler
gelmektedir. Ogretmenlerin derste etkin olarak farklikastirilmis  dgretim  tasarimini
kullanmalar1 onlarin bu konuda bilgiye sahip olmalarina baglidir. Bu nedenle 6gretmenlerin
konu hakkinda seminerlere katilmalari tesvik edilebilir.

v Fen bilimleri dersine yonelik yapilan bu ¢alismanin 6rneklem sayisi artirilarak ayni ¢alisma
daha fazla 6grenci ile tekrar yapilabilir.

KAYNAKCA

Adam, P. & Dooley, B. S. (2009). “The Effect of Differentiated Instruction on a Fourth Grade
Science Class”, Master Thesis, Ohio University, United States.

Akkas, E. (2014). “Farklhlastirilmis Problem Cozme Ogretiminin Ustiin Zekali ve Yetenekli
Ogrencilerin Matematik Problemlerini Cdzmelerine, Tutumlarna ve Yaratict Diisiinmelerine
Etkileri”, Doktora Tezi, Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Bolu.

Atalay, Z. O. (2014). “Farklilastirilmis Sosyal Bilgiler Ogretiminin Ustiin Zekali Ogrencilerin
Akademik Basar1 Tutum Elestirel Diisiinme ve Yaraticiliklarima Etkisi”, Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Avcl, S. & Yiiksel, A. (2014). Farklilastirilmis Ogretim Teori ve Uygulama,.Nobel Yaymcilik,
Ankara.

Barig, Sarisoy. http://ogrenmeyoldasi.weebly.com/bar305351-sar305soyblog/archives/07-2014 .

Beler, Y. (2010). “Farklilastirilmis Ogretim Ortammm Simif Yénetimine ve Ogrencilerin
Akademik Basarisina Etkisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Boerger, M. V. (2005). “Differentiated Instruction in The Middle School Math Classrooms: A
Case Study”, Master Thesis, Pacific Lutheran University.

Calikoglu, S. B. (2014). “Ustiin Zekal: ve Yetenekli Ogrencilerde Derinlik ve Karmasikliga Gére
Farklilastirilmis Fen Ogretiminin Basar1, Bilimsel Siire¢ Becerileri ve Tutuma Etkisi”, Doktora
Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul.

Cepni, S. (2001). Arastirma ve Proje Calismalarina Giris, Erol Ofset, Trabzon.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

Journal @

1197 SMAR



mailto:editorsmartjournal@gmail.com
http://ogrenmeyoldasi.weebly.com/bar305351-sar305soy-blog/archives/07-2014
http://ogrenmeyoldasi.weebly.com/bar305351-sar305soy-blog/archives/07-2014

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2019

Demir, S. (2013). “Farklilastirilmis Ogretim Yontemlerinin Ogrencilerin  Akademik Basari,
Ogrenme Yaklasimlar1 ve Kalicilik Puanlart Uzerindeki Etkisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Yildiz Teknik Universitesi, Istanbul

Ekinci, O. (2016). “Farklhilastiriimis Ogretim Yaklasiminin Ilkokul Ugiincii Sinif Ogrencilerinin
Matematik Dersindeki Basarisina ve Tutumuna Etkisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Erdogan, C. S. (2014). “Bilimsel Yaraticihigi Temel Alan Farkhlagtirilmis Fen ve Teknoloji

Ogretiminin Ustiin Zekali ve Yetenekli Ogrencilerin Basari, Tutum ve Yaraticiigina Etkisi”
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Hall, T., Strangman, N. & Meyer, A. (2003). “Differentiated Instruction and Implications for UDL
Implementation”, National Center On Accessing The General Curriculum.

Kaplan, M. (2016). “Farklilastirilmis Ogretim Yéntemi ile islenen Fen Bilimleri Dersi 7. Smif
Kuvvet ve Hareket Unitesinin Ogrencilerin Kavramsal Anlamalarma, Bilimsel Siire¢ Becerilerine
ve Akademik Basarilarma Etkisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, {zmir.

Karadag, R. (2010). “Ilkogretim Tiirkce Dersinde Farklilastirilmis Ogretim Yaklasiminin
Uygulanmasi: Bir Eylem Arastirmasi”, Doktora tezi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisti, Eskisehir

Karip, F. (2016). “Farklilastirilmis Gérsel Sanatlar Ogretiminin 7.Sinif Ogrencilerinin Akademik
Basar;, Tutum Ve Calismalarma Etkisi”, Doktora tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Ankara.

Kececi, G. (2014). “Arastirma ve Sorgulamaya Dayali Fen Qgretiminin Ogrencilerin Bilimsel Siireg
Becerilerine ve Tutumlarina Etkisi”, Doktora Tezi, Firat Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisti,
Elazig.

Mc Adamis, S. (2001). “Teachers Tailor Their Instruction to Meet a Variety of Student Needs”,
Journal of Staff Development, 22(2): 1-5.

Ogretme, M. (2001). “Farklilastirilmis Fizik Derslerinin 9. Smmf Ustiin Yetenekli Ogrenciler
Uzerindeki Etkisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Bogazi¢i Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Ozbal, A. F. (2016). “Beden Egitimi ve Spor Dersinde Farklilastirilmis Ogretim Yaklasiminin
Uygulanmasi: Bir Eylem Arastirmasi”, Doktora Tezi, Anadolu Universitesi Saglik Bilimleri
Enstitiisii, Eskisehir

Ozer, S. (2016). “Diisiinme Stillerine Gore Farklilastirilmis Ogretim Etkinliklerinin Ogrencilerin
Erisilerine, Mesleki Yabancit Dil Dersine Yonelik Tutumlarina ve Ogrenilenlerin Kalicili§ina
Etkisi”, Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya.

Ozgiiven, 1. E. (1994). Psikolojik Testler, Pegem Yayinlari, Ankara.

Ozyaprak, M. (2012). “Ustiin Zekal: ve Yetenekli Ogrencilere Y6nelik Farklilastirilmis Matematik
Ogretiminin Erisi, Tutum ve Yaraticiliga Etkisi”, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul

Powers, E. A. (2008). “The Use of Independent Study as a Viable Differantiation Technique for
Gifted Learners in the Regular Classroom”, Gifted Child Today, 31(3): 57-65.

Richards, M. R. E. & Stuart, N. O. (2007). “Effects of Tiered Instruction on Academic
Performance in a Secondary Science Course”, Journal of Advanced Academics, 18(3): 424-456

Saldirdak, B. (2012). “Farkhlastirilmis Ogretim Uygulamalarinin Matematik Basarisina Etkisi”,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

1198 SMAR



mailto:editorsmartjournal@gmail.com

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2019

Sentiirk, C. (2017). “ilkokulda Uygulanan Farklilastirilmis Ogretim Programinin Etkililiginin
Incelenmesi”, Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya

Sondergeld, T. A. & Schultz, R. (2008). “Science, Standards, and Differentiation: It Realy can Be
Fun!”, Gifted Child Today, 31(1): 34-40.

Springer, R., Pugalee, D. & Algozzine, B. (2007). “Improving Mathematics Skills of High School
Students”, The Clearing House, 81(1): 37-43.

Suarez, D. (2007). Differentiation by Challange: Using a Tiered Program of Instruction in
Mathmatics. Making the Difference: Differentitation in International Schools, Eds:William Powel,
Ochan Kusuma Powel, Kuala Lumpur.

Tas, F. (2013). “Farklilastirilmis Ogretim Tasariminin Ogrencilerin Bilisiistii Becerilerine ve
Matematik Akademik Basarilarina Etkisi”, Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Erzurum.

Tomlinson, C. A. (2007). Ogrenci Gereksinimlerine Gére Farklilastirilmis Egitim, Redhouse,
Ankara.

Tomlinson, C. A., Brighton, C., Hertberg, H., Callahan, C. M., Moon, R. M., Brimijoin, K,
Conover, L. A. & Reynolds, T. (2003). “Differentiating Instruction in Response to Student
eadiness, Interest and Learning Profile in Academically Diverse Classrooms: A Review of
Literature”, Journal for the Education of the Gifted, 27(2/3):119- 145.

Umar, C. N. (2014). “Karma Ogrenme Yontemi ile Farklilastirilmis Ogretim Ortaminin Ustiin
Zekali ve Yetenekli Ogrencilerin Akademik Basarilarma, Elestirel Diisinme Becerilerine ve
Yaraticiliklarma Etkisi”, Doktora Tezi, istanbul Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Washington, K. (2006). “Sixth Grade Students' Perceptions Regarding Their Performance in a
Differentiated Mathematics Instructional Model at a Selected Intermediate School”, PhD Thesis,
Sam Houston State University.

Yabas, D. (2008). “Farklhlastirilmis Ogretim Tasarrmmnin Ogrencilerin Ozyeterlik Algilari,
Bilisiistii Becerileri ve Akademik Basarilarina Etkisinin Incelenmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

Journal @

1199 SMAR



mailto:editorsmartjournal@gmail.com

