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Isbirligine Dayah Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin
Incelenmesi: Sistematik Derleme Calismas1 *

Examination Of Doctoral Thesis Prepared In The Field Of Collaborative Learning: A
Systematic Review

OZET

Ogrenci merkezli, cagdas bir yontem olan ve egitimin her asamasinda uygulanabilen isbirligine dayal
ogrenme, Ogrencilerin heterojen gruplar olusturarak bir konu etrafinda amag birligi iginde calistiklart,
ogrenmelerini karsilikli olarak kolaylastirdiklari, 6zgiivenlerini ve Ozsaygilarmi artirdiklari, iletigim,
elestirel diigiinme, problem ¢6zme ve sosyal becerilerini gelistirdikleri bir yéntem olarak tanimlanmaktadir?.
Bu calismada ise ¢agdas diinyanin gerektirdigi becerileri bireye kazandirmada etkili oldugu goriilen
isbirligine dayali 6grenmeyle ilgili 2015-2022 yillar1 arasinda yaymlanmis doktora tezlerini, 17 arastirma
sorusu dogrultusunda sistematik derleme yoluyla incelemek amaglanmustir. Bu nedenle YOK Ulusal Tez
Merkezi veritabaninda 6l¢iit 6rnekleme yoluyla belirlenen kriterler dogrultusunda taramalar yapilmig ve
sonug olarak 53 doktora tezinin tam metnine ulasilmistir. Ulasilan tezler betimsel igerik analizi yoluyla
¢oziimlenmis ve elde edilen bulgular frekanslardan da (f) yararlamilarak tablolar ve grafikler halinde
sunulmustur. Buna gore tezlerde katilimei olarak en ¢ok ortaokul ve lisans 6grencilerinin secildigi, en ¢ok
karma yontemin, uygun Srneklemenin ve Birlikte Ogrenme tekniginin tercih edildigi goriiliirken, gogu tezde
ornekleme yontemlerinin belirtilmedigi, arastirma desenleri hakkinda eksik bilgiler verildigi ve higbir tezde
6zel durumlu 6grencilerin ele alinmadigi da dikkati ¢ekmistir. Gegerligi ve giivenirligi saglamak igin
yontemin eksiksiz verilmesi ve Ozellikle katilimcilarin cesitlendirilmesi, kolay ulasilabilir &rneklem
gruplartyla degil gergek hedef gruplariyla ve literatiirde incelenmeye ihtiyag¢ duyulan gruplarla ¢alisilmasi
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: isbirligine dayali 6grenme, isbirlikli 6grenme, sistematik derleme, kubagik &grenme,
egitim bilimleri

ABSTRACT

Collaborative learning, which is a contemporary, student-centered method and which can be applied at any
stage of education, can be described as a method that enables students to work in a unity of purpose by
forming heterogeneous groups, to facilitate their learning mutually, to increase their self-confidence and
self-esteem, and to improve their communication, critical thinking, problem solving and social skills. In this
study, it is aimed to examine the doctoral theses published between 2015 and 2022 on cooperative learning,
which is regarded as an effective way to help the learners gain the skills required by the contemporary
world, through a systematic review in line with 17 research questions. For this reason, searches were made
in the thesis database of the Turkish Council of Higher Education in conformity with the criteria determined
by criterion sampling method. As a result, the full text of 53 doctoral theses was reached. The theses
accessed in the search were analyzed employing descriptive content analysis, and the findings were
presented in tables and graphics by making use of frequencies (f). According to the results of the analysis, it
wasobserved that secondary school and undergraduate students were mostly chosen as participants in the
theses, and mixed method, convenient sampling method and Learning Together Technique were preferred
the most. It should alsobe noted that sampling methods were not stated in most theses, incomplete
information was given about the research designs, and students with special needswere not addressed in any
thesis. In order to ensure the validity and reliability, it is recommended to explain the research method
clearly and to diversify the participants by working with real target groups and groups that need to be
examined further in the literature, not with easily accessible sample groups.
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Geleneksel egitim yaklasimimin hakim oldugu bir simif ortaminda &grenci pasif, ezberci, kitaplara ve
Ogretmene bagimli bir durumdayken, 6gretmen ise otoriterdir ve egitimin merkezinde bulunur. Ayrica
Ogretmen, siireci tek basina diizenlemekle ve bilgiyi aktarmakla gorevlidir. Aragtirmanin ve sorgulamanin
yapilmadigi, bireye kendi gii¢lerini kullanarak bilgilere ulasma ve yapilandirma firsatinin sunulmadigi,
bireyselci, sinif i¢inde demokratik siireclerin diizenlenmedigi bu yaklasimda, yeni ¢agin gerektirdigi
becerilerin edinilmesinin miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla da geleneksel egitim yaklagimiyla ne
bireyin ne de i¢inde bulundugu toplumun ihtiyaclarimin karsilanamayacag agiktir.

Tim bu gergeklerin farkinda olan devletler ve egitim kurumlari, geleceklerini insa edecek olan bireyleri
yetistirirken, onlar1 yeni c¢agin gerektirdigi becerilerle donatabilecek cagdas egitim yaklasimina ve
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yontemlerine bagvurmaktadirlar. Bu ydntemlerden birisi de isbirligine dayali d6grenmedir. Isbirligine dayali
O0grenme alanyazinda “isbirlikli 6grenme”, “kubasik Ogrenme”, “isbirlik¢i Ogrenme” olarak da
isimlendirilmektedir.

Ogrenci merkezli bir ydntem olan ve egitimin her asamasinda uygulanabilen isbirligine dayali dgrenme,
Ogrencilerin heterojen gruplar olusturarak bir konu etrafinda amag birligi i¢inde calistiklari, 6grenmelerini
karsilikli olarak kolaylastirdiklari, 6zgiivenlerini ve 6zsaygilarimi artirdiklari, iletisim, elestirel diistinme,
problem ¢6zme ve sosyal becerilerini gelistirdikleri bir yontem olarak tanimlanabilmektedir (Varisoglu, 2016).
Yontemde 6zne “biz”, sorular ise “ne yapmamiz gerekiyor, ne 6grendik, nasil 6grenmeliyiz” olarak 6n plana
¢ikmaktadir (Yesilyurt, 2019).

Katilimc1 ve ¢ogulcu ozellikleriyle demokratik bir yaklasim olarak goriilen isbirligine dayali 6grenme,
paylagsma ve uzlagma iizerine odaklanarak yarismaci ve rekabetgi Ozellikler gdsteren geleneksel Ogretim
yontemlerine bir alternatif olmustur. Bu yoOniiyle yontem, 6grenme ortamin1 demokratiklestirmekte ve
insancillagtirmaktadir (Tok, 2019). Bunlarla birlikte isbirligine dayali 6grenme yontemi, Ogrencilerin
akademik basarilarini, motivasyonlarini ve 6zgiivenlerini de artirmakta, streslerini azaltmakta, birbirlerine
karsi olumlu duygular gelistirmelerine ve yaratici diisiinme ve problem ¢dzme yeteneklerine katkida
bulunmaktadir (Yesilyurt, 2009).

Tiim igbirligine dayali 6grenme ¢aligmalarinda 6grenciler sadece kendi 6grenmelerinden degil, arkadaglarinin
ogrenmelerinden de sorumludurlar (Slavin, 1996). Yontemin bu o6zelligiyle 6grenciler, grup igerisinde
ogretmenlik roliinii de iistlenmis olmaktadirlar (Varigsoglu, 2016).

Her seviyede ve derste kullanilabilen bir yontem olan isbirligine dayali 6grenmenin bir diger 6nemli 6zelligi
ise Ozel egitime gereksinim duyan ¢ocuklarin, farkli etnik kokenlere sahip olan ¢ocuklarin ve dezavantajli
cocuklarin egitim - 6gretiminde de kullanilabilmesidir (Cayc1 vd., 2007).

Ogrenme ortaminda olusturulabilecek dort farkli grup ¢esidi tanimlanmistir. Ogretmenin, yontemin dogru
yiiriitiilebilmesi i¢in 6grencilerinin hangi grup diizeyini olusturdugunu bilmesi gerekmektedir. Bu gruplar 6zet
olarak su o6zellikleri gostermektedirler (Johnson ve Johnson, 1999):

1) Sézde (Pseudo) Ogrenme Grubu: Birlikte ¢alismakla gorevlendirilen dgrencilerin bu duruma kars: ilgileri
yoktur. Birbirleriyle konusuyor gibi gériinmektedirler, fakat gerg¢ekte birbirlerine karsi rakiptirler. Birbirlerini
yenilmesi, engellenmesi, yanlis yonlendirilmesi, bilgilerin saklanmasi gereken ve giivenilmez rakipler olarak
gormektedirler.

2) Geleneksel Ogrenme Grubu: Ogrenciler birlikte ¢alismalar1 gerektigini kabul ederler, fakat gorevler ortak
calismaya cok az ihtiya¢ duyulacak sekilde olusturulmustur. Ogrenciler, grubun iiyesi olarak degil bireysel
olarak degerlendirileceklerini diisiinmektedirler. Bildiklerini grup iiyelerine aktarmak i¢in yeterli
motivasyonlara sahip degillerdir. Yardimlagsma ve paylasma en az seviyededir. Grup igerisinde gayret
gostermeye calisan 6grenciler, tembellik yapmak isteyen 6grenciler karsisinda somiiriilmiis hissederler.

3) Isbirligine Dayali Ogrenme Grubu: Bu grupta 6grenciler, ortak hedefe ulasmak icin birlikte caligmaktadirlar
ve gruptaki her tiyenin 6grenme hedeflerine ulasmasi durumunda hedefe ulasacaklarimi diigiinmektedirler.
Kendi 6grenmelerini ve grup arkadaglarinin 6grenmelerini en {ist diizeye ¢ikarmak igin gorevlendirilmiglerdir.
Ogrenciler, grup icinde yardimlasmakta ve birbirini ¢alismaya tesvik etmektedirler. Tiim 6grencilerin katkida
bulunup bulunmadigimin kontrol edilmesi icin bireysel performanslar siirekli olarak degerlendirilmektedir. Tek
basina c¢alistiklarindan daha fazla akademik performans sergilerler.

4) Yiiksek Performansh Isbirligine Dayali Ogrenme Grubu: Bu grupta, isbirligine dayali 6grenmenin tiim
ozelliklerini karsilanmakta ve beklentilerin iistiine ¢ikilmaktadir. Bu grubu, isbirligine dayali &grenme
grubundan ayiran 6zellikler iiyelerin birbirlerine olan bagliliklar1 ve basarilaridir. Uyeler, birbirlerine karsi
olan bagliliklar1 sayesinde beklentilerin lizerinde performans gostermekte ve c¢alismalari yiriitiirken c¢ok
eglenmektedirler. Fakat, bu grup diizeyine ¢ok nadir olarak erisilmektedir.

Johnson ve Johnson (1999), o6grencilerin ayni odaya konulup onlara “igbirlik¢i grup” denmesiyle isin
hallolmayacagina ve her grubun (okuma gruplari, laboratuvar gruplari, ¢alisma gruplari, proje gruplart gibi)
mutlak olarak igbirligine dayali 6grenme grubu olmadigina dikkat ¢ekmistir. Ayrica 6gretmenlerin, 6grencileri
ogrenme gruplar1 olarak yapilandirmasini ve bu gruplarin, grup performans egrisinin neresinde olduklarini
degerlendirmesini, igbirligine dair temel faktdrleri giliglendirmeye devam etmesini, gruplar1 gergek birer
igbirligine dayali1 6grenme gruplar1 olana kadar performans egrisinde yukar1 tagimasini nermistir.

Isbirligine dayali dgrenme yonteminin etkili olmasmi saglayacak ilkelerden bazilari 6zet olarak soyledir
(Yesilyurt, 2019; Johnson ve Johnson, 1999; Gémleksiz, 1993; Demirel, 1991):
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1) Olumlu Bagimhlik: Grup iiyelerinin basarilarinin birbirine bagimli oldugunun, yani digerlerinin
basarmadik¢a Ogrencinin kendisinin de basarisiz olacaginin veya Ogrencinin kendisinin basarisiz oldukea
digerlerinin de basarisiz olacaginin bilincinde olmalidir.

2) Bireysel Sorumluluk: Her iiyenin giiclenmesini saglamak amaciyla 6grenciler, paylarina diisen gorevleri
yapmakla zorunlu tutulurlar. Grup {iiyelerinin, gorevi tamamlamada kimin daha fazla yardima, destege ve
motivasyona ihtiyact oldugunu bilmeleri ve bagkalarinin ¢aligmalari iistiine konamayacaklarinin farkinda
olmalar1 6nemlidir.

3) Yiiz Yiize Destekleyici Etkilesim: Grup iiyelerinin, birbirlerinin 6grenme cabalarina yardim ederek,
destekleyerek, cesaretlendirerek ve overek karsilikli basarilarini artirmaya ¢aligmalaridir.

4) Sosyal Beceriler: Grup liyelerinin siirece katki saglayabilmeleri i¢in liderlik, karar verme, gliven olusturma,
iletisim ve catisma yonetimi gibi becerilere sahip olmalar1 gerekmektedir.

5) Grup Islem Siireci: Grup iiyelerinin, hedeflerine ne kadar iyi ulastiklarini, etkili calisma iliskilerini ne kadar
stirdiirebildiklerini, hangi {iye eylemlerinin yararl ve yararsiz oldugunu, hangi davraniglarin devam ettirilecegi
veya degistirilecegi konusunda tartigmalar1 ve kararlar almalaridir.

6) Basari I¢in Esit Firsat: Grup iiyelerinin her birinin gruba olan katkilar1 degerlendirilmelidir. Her &grenci,
kendi basar1 seviyesine gore iyi oldugu konuda kendini gerceklestirebilmelidir. Ayrica grup yarismalarinda
Ogrencilerin, kendileriyle ayni seviyede olan 6grencilerle karsilagmalarina 6zen gdsterilmelidir.

7) Grup Odiilii: Pekistire¢ gorevi iistlenen odiiller, grup iiyelerinin gdrevlerini yerine getirmeleri veya daha
onceden belirlenmis kriterlere ulagmalar1 sonucunda verilmelidir. Boylece grup ruhu olusturulmus ve yapict
rekabet duygularn gelistirilmis olacaktir.

8) Grubun Biiyilikliigli ve Heterojenligi: Gruplar, konu ve kaynaklara gore ideal biiyiikliikte olacak sekilde
yapilandirilmali ve en az iki en fazla alt1 kisiden olusmalidir. Ayrica gruplar, yetenek, etnik kdken, basar1 gibi
degiskenler goz oniinde bulundurularak heterojen yapida olugturulmalidir.

9) Gruplar Aras1 Yarisma: Ogrencilerin bireysel olarak yarismalar1 degil, gruplar arasi yarismalar1 dnemlidir.

10) Ogretmenin Rolii: Ogretmen, ydntem boyunca gruplar arasindaki iliskileri diizenlemekte, grup icindeki
etkilesimlere ve isbirligine rehberlik etmektedir.

Isbirligine dayali 6grenme, simf dgretimini organize etmek ve yiiriitmek igin ¢ok sayida ydnteme referans
olarak kullanilan genel bir terimdir. Ogretmenler, kendi felsefelerine ve uygulamalarina uyumlu olacak sekilde
igbirligine dayali 6grenmeyi kullanabilmektedirler. Bunun sonucunda da listeleme yapilamayacak kadar ¢ok
uygulama ortaya ¢ikmaktadir (Johnson, Johnson ve Stanne, 2000). Fakat arastirmacilar tarafindan gelistirilen,
degerlendirilen ve dikkat ¢ekmeyi basaran baslica teknikler bulunmaktadir. Bunlar su sekilde sayilabilir;
Birlikte Ogrenme, Birlestirilmis Isbirlikli Okuma ve Kompozisyon, Akademik Celiski, Ogrenci Takimlari-
Basart Boliimleri, Takim Destekli Bireysellestirme, Takimlar-Oyunlar-Turnuva, Jigsaw, Jigsaw-2, Grup
Arastirmasi (Johnson, Johnson ve Stanne, 2000; Slavin, 1996; Manning ve Lucking, 1991).

Tiirkiye’de isbirligine dayali 6grenme yontemine yonelik ¢ok sayida makale ve tez ¢aligmasi bulunmaktadir.
Bununla birlikte igbirligine dayali 6grenme yontemi, teknikleri ve cesitli degiskenlere etkisi hakkinda meta-
analiz ¢alismalar1 (Orn.: Kurt, 2021; ileri, 2019; Camnalbur ve Mutlu Bayraktar, 2018; Goktas, 2017; Batdi,
2014; Sen ve Yilmaz, 2013; Goziibatik Tarim, 2003), meta-sentez ¢alismalar1 (Orn.: Tas ve Akoglu, 2020) ve
icerik analizi calismalar1 (Omn.: Cetinkaya ve Durmus, 2021; Baysan, Bayra ve Demirkan, 2018; Dirlikli,
Aydin ve Akgiin, 2016; Ko¢ Damgaci ve Karatas, 2015) bulunmaktadir. Fakat yapilan alanyazin taramasinda
igbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis ve 2015-2022 yillar1 arasinda yayinlanmis doktora tezlerini
sistematik derleme yoluyla inceleyen bir calismaya rastlanilmamistir. Bu g¢alisma ile hem alanyazindaki
boslugu doldurmak hem de mevcut galigmalarin egilimleri hakkinda bilgiler vererek arastirmacilara yardimei
olmak amaglanmistir. Bu amaglar dogrultusunda asagidaki sorulara sirasiyla yanit aranmistir:

Tiirkiye’de isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezleri(nin);
v’ yayin diline gore dagilimi nasildir?

v yillarma gore dagilimi nasildir?

v" hangi tiniversite biinyesinde yiiritilmiistiir?

v' hangi meslekteki arastirmacilar tarafindan yiirtitilmiigtiir?

v" hangi anabilim dali/programda yiirtitilmustiir?
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hangi ders/konu alanlarinda yuirttilmistiir?
konular1 nelerdir?

arastirma yontemleri nelerdir?

desenleri nelerdir?

ornekleme yontemleri nelerdir?

katilimer gesitliligi nasildir?

orneklem biiyiikliikleri nasildir?

kullandig: isbirlikli 6grenme teknikleri nelerdir?
deneysel islem/uygulama siireleri nedir?
deneysel islem/uygulama grup bi¢imleri nedir?

veri toplama araglart nelerdir?

AN N NN N N Y N N N NN

analiz yontemleri nelerdir?
YONTEM
Arastirmanin Modeli

Isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin incelendigi bu calisma, bir sistematik derleme
caligmasidir. Sistematik derlemede, ilgili alanda yayinlanmis tiim ¢aligsmalar taranir, calismalarin kaliteleri de
g6z oniinde bulundurularak c¢esitli dlgiitlere gore incelemeye dahil edilmesi veya edilmemesi kararlagtirilir ve
ele alinan calismalardaki bilgiler birlestirilir (Karagam, 2013).

Sistematik derlemeler, bilimsel bilgi icerdikleri ve giiclii kanitlar sunduklart i¢in dnemlidirler (Karagam,
2013). Ayrica arastirmacilar bilgilerini giincellemek, ileri aragtirmalar ig¢in biitge sunan kuruluslar da
aragtirmalarin gerekliligini ortaya koymak icin derleme makalelerine bagvurmaktadirlar (Giilpinar ve Giiglii,
2013).

Arastirmanin Orneklemi

Arastirmada amagli Ornekleme yontemlerinden olgiit Ornekleme tercih edilmistir. Bazi arastirmalarda
incelemeye alinacak nesneler, olaylar, durumlar ya da kisiler belli 6zelliklere sahip olanlar arasindan
secilebilirler. Boyle durumlarda 6rneklem igin belirlenen olgiit veya Olgiitleri karsilayan birimler (kisiler,
nesneler gibi) dérnekleme alinmaktadir (Biiyiikdztirk vd., 2021). Bu arastirmanin 6rneklem segimi su dlgiitler
dogrultusunda yapilmustir; ¢alismanin isbirligine dayali 6grenme temali olmasi, doktora tezlerinin 2015- 2022
Aralik tarihleri arasinda taraniyor olmasi, calismalarin tam metinlerine ulasilabiliyor olmasi, konunun “egitim
ve Ogretim” iizerine olmasi, ¢alismalarin dilinin Tiirkge veya Ingilizce olmasi, isbirligine dayali 6grenme,
isbirlikli 6grenme, kubagsik ogrenme, igbirlik¢i 6grenme anahtar kelimeleriyle “dizin” ve “tez adi1” alanlarindan
bulunabiliyor olmasi.

Tiim bu olgiitler dogrultusunda yapilan taramalar sonucunda 54 doktora tezine ulasilmistir. Ulasilan tezlerden
birinin igbirlikli 6grenme ile ilgisi olmadig1 anlasilmis ve incelemeye alinmamistir. Bu dogrultuda ¢aligmada
53 doktora tezi analiz edilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calismanin konusunu olusturan tezler, YOK Ulusal Tez Merkezi veritabanindan 6rneklem se¢me kriterlerine
uygun olarak dokiiman analizi yoluyla taranmis ve 54 doktora tezine ulasilmistir. Bu tezlerden birinin igbirlikli
ogrenme ile ilgisi olmadigi anlasildigi igin incelemeye almmamis ve 53 tez ile calismaya devam edilmistir.

Dokiiman analizi, arastirmanin konusuyla alakali bilgileri i¢eren materyallerin analiz edilmesidir. Bu
materyaller yazili olabilecegi gibi ilgili bilgileri i¢ceren film, video, fotograflar seklinde de olabilir (Cansiz
Aktag, 2019).

Sistematik derleme ¢alismalarinda icerik analizleri meta-analiz, meta-sentez ve betimsel igerik analizi olarak
ii¢ baslik altinda tanimlanabilmektedir. Betimsel igerik analizi ile belli bir konuyla ilgili yapilmis nitel ve nicel
caligmalarin incelenmesi, genel egilimlerinin ve arastirma sonuglarinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmektedir.
Bu sayede ilgili alanda ¢aligma ytiriitmek isteyen arastirmacilara, genel egilimlerin ne oldugu hakkinda bilgi
verilmek istenmektedir (Calik ve Sozbilir, 2014).
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YOK Ulusal Tez Merkezi veritabanindan taranan tezler, arastirmanmn amacia uygun oldugu igin betimsel
igerik analizi yoluyla ¢6ziimlenmis, elde edilen bulgular frekanslardan da (f) yararlanilarak tablolar ve
grafikler halinde sunulmugtur. Tiim analiz asamalarinda tezlerin sadece isbirligine dayali 6grenme ile iliskili
olan kisimlar1 goz Oniine alimmistir. Ayrica tezlerdeki drneklem olusturma asamasindaki pratikler ve pilot
uygulamalar analize alinmamaistir.

BULGULAR

Bu béliimde arastirma sorular1 dogrultusunda elde edilen bulgular, frekanslardan da (f) yararlanilarak tablolar
ve grafikler halinde sunulmustur.

Tablo 1: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Yaym Dilleri

Yayn Dili f
Tiirkge 51
Ingilizce 2

Tablo 1’e bakildiginda ¢alismanin 6lgiitlerine gore yapilan taramalar sonucunda incelemeye alinan tezlerin
51’inin Tiirkce, 2’sinin ise Ingilizce olarak yayinlandig1 goriilmektedir.

Grafik 1: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaminda Yapilmis Doktora Tezlerinin Yayinlandig: Yillar
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Grafik 1 incelendiginde isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilan doktora tezlerinin en ¢ok 2015 (f=9) ve
2017 (f=9) yillarinda yayinlandigi goriiliirken, tezlerin 8 yillik dénemde birbirine yakin sayilarda ¢alisilmig
olmasi dikkat cekmektedir.

Tablo 2: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Hazirlandig1 Universiteler
Universiteler f
Atatiirk Universitesi
Gazi Universitesi
Sakarya Universitesi
In6nii Universitesi
Marmara Universitesi
Mersin Universitesi
Orta Dogu Teknik Universitesi
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi
Firat Universitesi
Necmettin Erbakan Universitesi
Ankara Universitesi
Hacettepe Universitesi
Ondokuz Mayi1s Universitesi
Anadolu Universitesi
Istanbul Universitesi
Dokuz Eyliil Universitesi
Afyon Kocatepe Universitesi
Usak Universitesi
Trabzon Universitesi

[y
[ee]
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Tablo 2’de incelemeye alinan tezlerin hangi {iniversiteler biinyesinde hazirlandiklari verilmistir. Bu sonuglara
gore 19 iiniversite icinde 18 tez ile Atatiirk Universitesi’nin isbirligine dayali 6grenme alaninda doktora tezi
hazirlamada yiiksek farkla 6nde oldugu goriilmektedir. Bu iiniversiteyi sirastyla Gazi (f=5) ve Sakarya (f=4)
Universiteleri takip etmektedir.
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Tablo 3: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerini Yiiriiten Arastirmacilarin Meslekleri
Meslekler
Belirtilmemis
Arastirma Gorevlisi
Ogretmen (MEB)
Ogretim Gorevlisi
Donanma Komutanligi Bando Komutani
Miidiir Yardimcis1 (MEB)
Uzman (MEB)

PR RO RN
w =

Tablo 3’te doktora tezlerini yiiriiten aragtirmacilarin meslekleri verilmistir. Meslek bilgilerini tez boliimlerinde
paylasan aragtirmacilarin ¢ogu aragtirma gorevlisidir (f=13) ve onlan takiben de aragtirmacilarin 9’u MEB’e
bagh devlet okullarinda 6gretmen, 7’si ise Ogretim gorevlisidir. Bununla birlikte arastirmacilarin 21°1
calistiklar1 kurumlari ve unvanlarimi tezlerin herhangi bir boliimiinde paylasmamislardir.

Tablo 4: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Yiiriitiildiigii Anabilim Dali/Programlar
Boliim Anabilim Dali/Program
Fen Bilgisi Ogretmenligi
Temel Egitim Sinif Ogretmenligi
Sosyal Bilgiler Egitimi
Fen Bilgisi Egitimi
Matematik Egitimi
Fizik Egitimi
ilkogretim Matematik Egitimi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Egitim Teknolojisi
Egitim Programlar1 ve Ogretim
Egitim Yonetimi ve Denetimi

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi

RPIP WP, W PP |(POIFRPEREM~OPSOOIO|—

Egitim Bilimleri S ” ~ .
Egitimde Ol¢me ve Degerlendirme
. S Miizik Egitimi
Giizel Sanatlar Egitimi Resim-is Egitimi
. - O Tiirkce Egitimi
Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Sosyal Bilgiler Egitimi
Uzaktan Egitim Uzaktan Egitim

Tablo 4’te isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin yiiriitiildiigii bolim ve anabilim
dali/programlar verilmistir. Buna gére 7 boliim arasinda en ¢ok Temel Egitim (f=15) bélimiinde tez ¢aligmasi
yiiriitiilmiisken, bu boliimde en ¢ok Fen Bilgisi Ogretmenligi (f=6) programinda tez ¢aligmasi yiriitiilmiistir.
Bununla birlikte tiim ¢alismalarin i¢inde en ¢ok Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (f=9) anabilim
dalinda tez galismasi yiiriitiilmiistiir.

Grafik 2: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Yiiriitiild{igii Ders/Konu Alanlart
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Grafik 2’de isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis olan doktora tezlerinin yiiriitiildigii ders/konu
alanlar1 verilmistir. Tezlerin uygulamalarinin yapildigi dersler/konu alanlar1 kodlanarak 14 ana ders/konu
etrafinda gruplandirilmistir. Bu sonuglara gore ¢alismalarin en ¢ok fen bilimleri (f=13) dersleri/konulari
icerisinde yiiriitildiigii goriilmektedir. Toplam ders/konu alanlarinin sayisinin 54 olmasinin nedeni ise
tezlerden birinin uygulamada iki ders/konu alani tercih etmesidir.
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Grafik 3: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Konulari
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Grafik 3’te igbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin ¢aligma konulari verilmistir.
Tezlerin ¢aligma konular1 kodlanarak 14 ana konu etrafinda gruplandirilmistir. Buna gore 42 tezde igbirligine
dayal1 6grenme yontemi ve/veya bu yontemle tasarlanmis dersler tizerine 6grenciler, veliler ve 6gretmenlerden
gorligler alinmigtir. Bunu takiben 41 tezde akademik basari iizerine c¢alisilirken, 19 tezde beceriler ele
almmustir. “Diger” kategorisine ise diger ¢alisma konulariyla birlikte kodlanamayan ve her biri ayr bir tezde
incelenmis 13 farkli calisma konusu alinmistir. Bunlarla birlikte toplam konu sayisinin incelenen tez
sayisindan farkli olmasinin sebebi tezlerde degisik sayilarda konularin ele alinmasidir.

Tablo 5: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Arastirma Yéntemleri
Arastirma Yontemi
Karma
Nicel
Nitel
Belirtilmemis

O ~N 00 W|—h

Tablo 5 incelendiginde isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin en ¢ok karma (f=30)
arastirma yonteminde ylritildiigli, nicel (f=8) ve nitel (f=7) calismalarin ise birbirine yakin ve az
sayilabilecek oranda tercih edildigi goriilmektedir. 8 tezde ise g¢aligmanin hangi arastirma ydnteminde
ylriitiildigii tezlerin higbir bolimiinde belirtilmemistir. Bununla birlikte arastirma yontemini nicel olarak
belirten 1 tezin karma aragtirma yontemi olabilecek bir sekilde nitel boyut da barindirdig goriilmiistiir.

Tablo 6: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Arastirma Desenleri

Arastirma Yontemleri Arastirma Desenleri f
Karma Desen

Gomiilii Desen
Acimlayict Sirali Desen
Belirtilmemis
Yakinsayan Paralel Desen
Miidahale Deseni
Cesitleme

Genigletme

Nicel Boyutun Deseni

P NN WOO N O

Karma On-test Son-test Kontrol Gruplu Yar1 Deneysel Desen 18
On-test Son-test Kontrol Gruplu Segkisiz Desen
On-test Son-test Kontrol Grupsuz Yar1 Deneysel Desen
Tek Grup On-test Son-test Desen
Solomon Dért Grup Deseni
Tekrarl: Olgiimler Deseni
Statik Grup Karsilagtirmali Desen
2x2x2 Faktoriyel Desen
Belirtilmemis
Nitel Boyutun Deseni

A N e e )
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Belirtilmemis 21
Durum Caligmasi
Eylem Arastirmasi
Gomiilii Kuram
Olgubilim Deseni

[op)

On-test Son-test Kontrol Gruplu Yar1 Deneysel Desen
On-test Son-test Kontrol Gruplu Deneysel Desen

Nicel On-test Son-test Kontrol Grupsuz Yar1 Deneysel Desen
2x3 Faktoriyel Desen
Meta-analiz

Eylem Aragtirmasi
Nitel Durum Calismasi
Kesfedici Arastirma

On-test Son-test Kontrol Gruplu Yar1 Deneysel Desen

On-test Son-test Kontrol Grupsuz Yar1 Deneysel Desen
Belirtilmemis 2x2x2 Faktoriyel Desen

Iliskisel Tarama

Acimlayici Sirali Desen

N S e S [ R N P N S Y Il

Tablo 6’da igbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin aragtirma desenleri verilmistir.
Buna gore karma arastirma yonteminde yiiriitiilen tezlerin en ¢ok gomiilii desende (f=9) tasarlandigi,
calismanin nicel boyutunda ise en ¢ok On-test son-test kontrol gruplu yar1 deneysel desenin (f=18) ve nitel
boyutta ise durum calismasinin (f=6) tercih edildigi goriilmektedir. Karma ydntemle tasarlanan 30 tezin
6’sinda hangi karma arastirma deseninin tercih edildigi belirtilmezken, yine bu tezlerin 21’inde ise nitel
boyutun arastirma deseninin belirtilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Nicel yontemle yiiriitiilen tezler en ¢cok dn-test son-test kontrol gruplu yar1 deneysel desende (f=4) tasarlanmus,
nitel calismalarda ise en ¢ok eylem arastirmasi (f=4) tercih edilmistir.

Tablo 5’te de goriilebilecegi gibi arastirma yontemini belirtmeyen 8 doktora tezi bulunmaktadir. Tablo 6’da bu
tezlerde en ¢ok On-test son-test kontrol gruplu yari deneysel desenin (f=5) tercih edildigi goriilmektedir.
Ayrica bu tezlerin 4’1 nitel boyut icermektedir ve sadece 1°i nitel boyutun arastirma desenini belirtmistir. Bu
sebeple bu tezlerin kategorisinde toplamda 9 arastirma deseni yer almistir.

Tablo 7: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Ornekleme Yontemleri

Ornekleme Yontemi f
Belirtilmemis 28
Uygun 14
Amagh 10
Tabakali Ornekleme 1

Isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin &rnekleme yontemleri Tablo 7°de verilmistir.
Buna gore ornekleme yontemini belirten tezlerde en ¢ok uygun (f=14) ve amach (f=10) 6rnekleme yontemi
tercih edilirken 1 tezde ise tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Tezlerin yaklasik yarisindan fazlasina
tekabiil eden 28 tezde ise 6rnekleme yonteminin belirtilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte karma
aragtirma yonteminde yiiriitiilen 9 tezin nitel boyutunun érnekleme yontemi de belirtilmemistir.
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Tablo 8: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Katilime1 Cesitliligi
Orneklem/Calisma Gruplar Sinif Diizeyleri
Ilkokul 4. sinif

6. stif
Ortaokul 7. simif

8. sif

9. simf
Lise 10. smf

11. sif

On Lisans

1. simf

Belirtilmemis

Lisans

1. simf
Universite 2. simf
3. smf
4. siif
Belirtilmemis
Lisansiistii
Yiiksek Lisans
Ogretmen 11
Veli 2

o

NN WO 2 oI |

e

N oo ol

[y

Diger

Tablo 8 incelendiginde doktora tezlerinin katilimcilar1 olarak en c¢ok ortaokul (f=24) ve lisans (f=23)
ogrencilerinin tercih edildigi, tiim 6grenci seviyelerinin i¢inde de en ¢ok ortaokul 7. siniflarin (f=10) tercih
edildigi goriilmektedir. Bununla birlikte velilerden, 6n lisans, lisansiistii ve ilkokul seviyesindeki 6grencilerden
fazla katilmer gesitliligi olusturulmamasi ve okul 6ncesi donemine ait katilimcilarin ise hi¢ bulunmamasi
dikkat c¢ekicidir. Ayrica ilkokul 4. siiflarla yapilan bir tezde kaynastirma Ogrencilerinin de dahil edilmesi
disinda 6zel durumlu 6grencilerin de ¢alismalarda yer bulmadigi goriilmiistiir. Toplam katilimer gesitliliginin
incelenen tez sayisindan farkli ¢ikmasiin nedeni ise ¢aligmalarda farkli sayilarda katilimcei gruplarinin tercih
edilmis olmasidir. Ayrica 1 tezde meta-analiz ¢aligsmasi yapildigi i¢in ¢aligsma grubu bulunmamaktadir.

Grafik 4: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Orneklem Biiyiikliikleri
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Grafik 4 incelendiginde isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis olan doktora tezlerinin 6rneklem
biiytikliiklerinin en ¢ok 50-99 araliginda (f=24) oldugu ve 13 calismayla bunu 1-49 araliginin takip ettigi
goriilmektedir. Bunlarla birlikte bir tezde meta-analiz yapilmis ve 71 ¢alisma incelenmistir.

Tablo 9: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmig Doktora Tezlerinin Kullandig Isbirlikli Ogrenme Teknikleri

Grup Arastirmasi
Takim-Oyun-Turnuva
Jigsaw 11

13 farkli teknigin bir arada kullanilmasi
Belirtilmemis

Isbirlikli Ogrenme Teknikleri f isbirlikli Ogrenme Teknikleri f
Birlikte Ogrenme 13 isbirlik¢i Stratejik Okuma 2
Ogrenci Takimlar1 Basar1 Boliimleri 11 Istasyon 1
Bilgisayar Destekli isbirlikli Ogrenme Isbirlikli Sorgulama 1
Okuma-Yazma-Uygulama Takim Destekli Bireysellesme 1
Jigsaw Isbirligi-isbirligi 1
Grup Calismast Birlestirilmis Isbirlikli Okuma ve Kompozisyon 1

1

1

wWlwlk~OMO|o|©

Isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis olan doktora tezlerinin kullandig: isbirlikli 6grenme teknikleri
Tablo 9°da verilmistir. Buna gore tezlerde 15 farkl isbirlikli 6grenme teknigi kullanilmis ve uygulamalarda en
cok Birlikte Ogrenme (f=13) teknigi, onu takiben de Ogrenci Takimlar1 Basar1 Béliimleri (f=11) teknigi tercih
edilmistir. 1 tezde ise 13 farkli teknik bir arada kullanilmistir. Yine 1 tezde ise hangi teknigin kullanildigi
belirtilmemistir. Toplam teknik sayisinin incelenen tez sayisindan farkli ¢ikmasinin nedeni ise tezlerde farkli
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sayilarda teknigin kullaniminin tercih edilmesidir. Bununla birlikte 2 tezde ise meta-analiz ve arac1 degisken
analizi yapildig1 i¢in kullandiklar igbirlikli 6grenme teknikleri bulunmamaktadir.

Tablo 10: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Deneysel Islem/Uygulama Siireleri

Deneysel islem/Uygulama Siireleri (Hafta) f Deneysel Islem/Uygulama Siireleri (Ders Saati) f
1-5 Hafta 6 10 Ders Saati 1
6-10 Hafta 28 | 12 Ders Saati 2
11-15 Hafta 8 14 Ders Saati 2
16+ Hafta 3 25 Ders Saati 1
- 30 Ders Saati 1
- 40 Ders Saati 1
Belirtilmemis 5

Tablo 10 incelendiginde doktora tezlerinin deneysel islem/uygulama siirelerinin tezlerde hafta veya ders saati
olarak ifade edildigi, buna gore tezlerde arastirmacilarin en ¢cok 6-10 hafta (f=28) araliginda ve 12 ders saati
(f=2) ile 14 ders saati (f=2) boyunca deneysel islem/uygulama yiiriittiigii goriilmektedir. 5 tezde ise deneysel
islem/uygulama siiresi belirtilmemistir. Toplam deneysel islem/uygulama siiresi frekanslarinin incelenen tez
sayisindan farkli ¢ikmasinin sebebi ise bazi tezlerde farkli deneysel islem/uygulama sayilarinin ve siirelerinin
tercih edilmesidir. Bununla birlikte 2 tezde ise meta-analiz ve aract degisken analizi yapildigi i¢in deneysel
islem/uygulama siiresi bulunmamaktadir.

Tablo 11: Isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Deneysel Islem/Uygulama Grup Bicimleri

Deneysel islem/Uygulama Grup Bicimleri f Deneysel Islem/Uygulama Grup Bicimleri f
1 Deney 1 Kontrol 18 1 Deney 2 Kontrol 1
2 Deney 1 Kontrol 7 3 Deney 1
2 Deney 6 3 Deney 2 Kontrol 1
3 Deney 1 Kontrol 5 3 Deney 3 Kontrol 1
4 Deney 2 6 Deney 2 Kontrol 1
1 Deney 1 -

Tablo 11°de igbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin deneysel islem/uygulama grup
bigimleri verilmistir. Buna gore incelenen tezlerde toplam 11 farkli grup bigimi tercih edildigi goriilmiis, en
cok 1 deney 1 kontrol (f=18) gruplu deneysel islem/uygulamaya basvurulmustur. Tezlerin 7’si nitel yontemde
ylriitiildiigli i¢in deney ve kontrol grubu bulundurmazken, 2’sinde ise nicel yontemde meta-analiz ve araci
degisken analizi yapildigi i¢in deney ve kontrol grubu bulunmamaktadir.

Tablo 12: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Veri Toplama Araclar

Veri Toplama Araglari f Veri Toplama Araclar f
Basar1 Testi 40 Ogrenci Uriinleri 5
Goriisme (Bireysel/Grup) 34 Oz Degerlendirme Formu 5
Gozlem 16 Iyi Bir Egitim Ortamu Icin Yedi Ilke Olcegi 4
Tutum Olgegi 15 Kayitlar (Video, Fotograf vb.) 4
Degerlendirme Formu 14 Oz Yeterlik inang Olgegi 4
Rubrik 13 Envanter 3
Beceri Olgegi 12 Cevrimigi Platform Verileri 3
Kisisel Bilgi Formu 12 Grup Uyum Olgegi 2
Degerlendirme Anketi 10 Akademik Katilim Olgegi 2
Motivasyon Olgegi 8 Dokiimanlar 2
Ogrenci Giinliikleri 7 Diger 21
Arastirmact Giinliikleri 5 -

Tablo 12°de isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinde kullanilan veri toplama araglar
verilmigtir. Veri toplama aracglar1 kodlanarak 23 grupta toplanmistir. Buna gore veri toplama araci olarak ilk
siralarda sirayla 40 tezde basar1 testi, 34 tezde yapilandirilmamis veya yari yapilandirilmig goriisme
(bireysel/grup) ve 16 tezde gézlem tercih edilmistir. “Diger” kategorisine ise diger veri toplama araglariyla
birlikte kodlanamayan ve her biri ayr1 bir tezde kullanilmis 21 farkli veri toplama araci alinmistir. Toplam veri
toplama aracinin incelenen tez sayisindan farkli olmasinin sebebi tezlerde gesitli say1 ve tiirlerde veri toplama
araglarmin tercih edilmis olmasidir. Veri toplama araglari ile incelenen tez konularinin farklilik
gosterebilmesinin sebebi ise tezlerde ayni konu i¢in farkli veri toplama aracinin tercih edilebilmesidir.
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Grafik 5: isbirligine Dayali Ogrenme Alaninda Yapilmis Doktora Tezlerinin Analiz Yontemleri
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*Karma yontemle yiiriitiilen 5 tezin nitel boliimlerinin analiz yontemleri belirtilmemistir.

Grafik 5°te verilen isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin analiz yontemleri
incelendiginde 41 tezde betimsel istatistiklerin, onu takiben de 36 tezde igerik analizinin ve 32 tezde ise t-
testlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Toplam analiz yontemi sayisinin incelenen tez sayisindan farkli
¢ikmasinin sebebi ise tezlerde ¢esitli tiir ve sayilarda analiz yonteminin kullanilmasidir.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Bu ¢alismada onceden belirlenen gesitli kriterlere gore YOK Ulusal Tez Merkezi veritabanindan taranan
igbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis 53 doktora tezi, 9 farkli soru sorularak sistematik derleme
calismasi seklinde incelenmistir. Taramalar sonucunda ilk seferde 54 teze ulasilsa da tezlerden birinin
isbirligine dayali 6grenme ile ilgisi olmadig1 anlasildigi i¢in incelemeye alinmamistir. Elde edilen bulgular 12
tablo ve 5 grafik araciligiyla sunulmustur.

Analiz boyunca azimsanmayacak sayidaki doktora tezinde “yontem” kismina dair bazi bilgilerin tezin farkli
farkl1 boliimlerinde verildigi veya bazi bilgilerin yontem kisminda ilgili bagliklar altinda verilmesinin
unutuldugu dikkat cekmistir. Ornegin bazi tezlerde veri toplama araglarinin birkac1 yontemde belirtilmemis;
deneysel islem/uygulama stireleri ilgili baslik altinda degil bulgular veya tezin giris boliimiinde verilmis; veri
analiz yontemleri ve ornekleme yontemleri bulgular kisminda verilmis; uygulamalarda kullanilan isbirlikli
teknikler yontem veya uygulama bdliimlerinde degil, dneriler kisminda 6neri yazilirken rastgele verilmistir.
Tezlere ait bilgi ve verilerin belli bagh standartlara dayamilarak sunulmamasi durumu isbirligine dayali
O0grenme alaninda yapilmig tezleri meta-analiz yoluyla inceleyen Camnalbur ve Mutlu Bayraktar’in (2018) da
dikkatini ¢ekmis ve arastirmalarini zorlastirmistir.

Incelemeye alinan doktora tezlerinin 51’inin Tiirkge, 2’sinin ise Ingilizce olarak yaymlandig goriilmiistiir.
Ingilizce olarak yayinlanan tezlerin hazirlandig1 {iniversitelerin egitim dili Ingilizcedir. 1993 ve 2014 yillart
arasinda igbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis tezlerin icerik analizini yapan Dirlikli, Aydin ve Akgiin
(2016) ve Tiirkiye’deki egitim bilimleri doktora tezlerinin egilimlerini inceleyen Fazliogullar1 ve Kurul da
(2013) tezlerin biilyiik cogunlugunun Tiirk¢e yayinlandigim bulmuslardir.

Incelenen doktora tezlerinin en ¢ok 9’ar tezle 2015 ve 2017 yillarinda yaymlandigi ve genel olarak
bakildiginda ise 8 yillik donemde birbirine yakin sayilarda ¢alisma yiiriitiildiigii goriilmiistiir.

Isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin 19 {iniversite biinyesinde hazirlandig1 ve bu
{iniversiteler arasinda 18 tez ile Atatiirk Universitesi’nin yiiksek farkla &nde oldugu bulunmustur. Bu
{iniversiteyi ise sirayla Gazi (f=5) ve Sakarya (f=4) Universiteleri takip etmistir. Dirlikli, Aydin ve Akgiin’{in
(2016) ¢alismasinda da Atatiirk ve Gazi Universiteleri isbirlikli grenme alaninda lisansiistii tezlerin en ¢ok
ylriitiildiigli iniversiteler arasinda oldugu ortaya ¢ikmig ve bu durumu ilgili alanda ciddi ¢aligmalar1 bulunan
akademisyenlerin bu tiniversitelerde gorev aliyor olmalartyla agiklamislardir.

Doktora tezlerini yiiriiten ve meslek bilgilerini tez boliimlerinde paylasan arastirmacilarin ¢ogunun arastirma
gorevlisi (f=13) oldugu ve onlar takiben de arastirmacilarin 9’unun MEB’e bagli devlet okullarinda 6gretmen,
7’sinin ise 0gretim gorevlisi oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte arastirmacilarin 21°1 ¢alistiklar1 kurumlari
ve unvanlarini tezlerin herhangi bir béliimiinde paylasmamislardir. Bu durum igin YOK tarafindan 19.01.2021
tarihli ve E-36054236-806.01.03-4130 sayili yaziyla tiim {iniversitelere duyurulan "Lisansiistii Tezlerin
Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasma Iliskin Yonerge"de yapilan
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degisiklikte "6689 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu hiikiimlerine gore kisisel veriler ve 1slak imzalar
maskelenmeli veya ¢ikarilmalidir." hilkkmii geregince arastirmacilarin kisisel verilerini gizlemeyi tercih
ettikleri goz ardi edilmemekle birlikte bu tarihten itibaren kimi arastirmacilarin yine de kisisel bilgilerini
vermeyi tercih ettikleri veya bu tarihten 6nce de kimi aragtirmacilarin kisisel bilgilerini tezlerin higbir
boliimiinde paylasmadiklart goriilmistiir.

Arastirma kapsaminda ele alinan doktora tezlerinin 7 boliim arasinda en ¢cok Temel Egitim (f=15) bdliimiinde
yiiriitiildiigii ve bu béliimde de en ¢ok Fen Bilgisi Ogretmenligi (f=6) programinda galisma yapildigi ortaya
¢ikmustir. Bu bulgularla birlikte tiim tez calismalarinin iginde ise en ¢ok Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi (f=9) anabilim dalinda tez c¢alismas yiiriitiildiigii goriilmiistiir. Ayrica doktora tezlerinin en ¢ok fen
bilimleri (f=13) dersleri/konular1 igerisinde yiiriitildiigii bulunmus, bunu takiben de 7°ser tezle Tiirkge,
matematik ve bilisim teknolojileri dersleri/konular1 igerisinde uygulamalarin yapildigi goriilmiistiir. Bu
sonugclar igbirligine dayali 6grenme alaninda sistematik derleme calismasi yapan Cetinkaya ve Durmusg (2021),
Dirlikli, Aydin ve Akgiin (2016), Ko¢ Damgaci ve Karatag (2015), Goziibatik Tarim’in (2003) bulgulariyla
ayn1 sekilde; Camnalbur ve Mutlu Bayraktar’in (2018) bulgulartyla benzer sekilde ortiismektedir.

Isbirligine dayali 6grenme alaninda yapilmis doktora tezlerinin 42’sinde ydntem ve/veya bu yontemle
tasarlanmis dersler {izerine 6grenciler, veliler ve 6gretmenlerden goriisler alinmis, 41’inde akademik basari
iizerine g¢alisilmis ve 19’unda ise beceriler ele alinmistir. Dirlikli, Aydin ve Akgiin’iin (2016) ¢aligsmasinda
akademik basari, Cetinkaya ve Durmus’un (2021) ¢aligmasinda yine akademik basart ve beceri en ¢ok
caligilan konular arasindadir.

Incelenen doktora tezlerinin en ¢ok karma (f=30) arastirma ydnteminde yiiriitiildiigii, nicel (£=8) ve nitel (f=7)
caligmalarin ise birbirine yakin ve az sayilabilecek oranda tercih edildigi ortaya ¢ikmistir. Bunlarla birlikte 8
tezde ise calismanin hangi arastirma yonteminde yiiriitiildiigii tezlerin higbir bdliimiinde belirtilmemistir.
Baysan, Bayra ve Demirkan’in (2018) teknoloji destekli isbirlikli egitim ortamlar1 hakkinda yapilan
aragtirmalar1 inceledikleri g¢aligmalarinda makalelerin yarisindan fazlasinin nicel yontemde yiiriitildigi
bulunmustur. Dirlikli, Aydin ve Akgiin’tin (2016) ¢aligmasinda ise en ¢ok nicel yontemin tercih edildigi ve
tezlerin sadece %4,1’inin nitel yontemle yiiriitildigii bulunmustur. Bu arastirmacilarin sonuglarina benzer
olarak Tirkiye’de egitim bilimleri alaninda yiiriitiilen doktora tezlerini inceleyen Fazliogullar1 ve Kurul
(2013), Egitim Programlar1 ve Ogretim (EPO) alaninda yapilan doktora tezlerini inceleyen Hazir Bikmaz ve
arkadaslar1 (2013) ile egitim teknolojileri alaninda yapilan lisansiistii tezleri inceleyen Erdogmus ve Cagiltay
da (2009) aymi sekilde tezlerin biiylik g¢ogunlugunun nicel arastirma yonteminde yiiritiildiglinii ortaya
cikarmiglardir. Bunun sebebi olarak pozitivist paradigmanin, ilgili ¢alismalarin yiritildigi yillarda hakim
etkisini koruyor olmasi olarak yorumlanabilir. Nitekim nitel yontemin nicel yonteme gore daha yakin
zamanlarda yayginlastig1 goriiliirken, 1990’11 yillardan sonra sosyal bilimlerde farkli bir alan olarak goriilmeye
baslanan ve yeni olan karma yontemin ise son zamanlarda tercih edilmeye baslandi1g1 gézlenmektedir (Alkan,
Simsek ve Erbil, 2019; Baki ve Gokeek, 2012). Yine Isikoglu da (2005) egitim alaninda uluslararasi
yayinlarda nitel yontemde yiiriitillen ¢alismalarin sikga bulundugunu; fakat Tirkiye’de egitim alaninda
caligmalarin daha ¢ok nicel olarak yiriitiildiigiinii ve nitel yontemin egitim alaninda yayginlastiriimasina
ihtiyag duyuldugunu belirtmistir. Bunlarla birlikte egitim alanindaki paradigmatik doniisiimiin yirmi yil
gerisinde kalan iilkemizde nitel arastirma, egitim bilimleri alaninda daha g¢ok pozitivist/nicel calismalar
zenginlestirmek igin kullanilmaktadir (Fazliogullar1 ve Kurul, 2013). S6z konusu durumun bu ¢alisma
kapsaminda incelenen karma yontemde yiiritiilmis doktora tezlerinin c¢ogu i¢in de gecerli oldugu
gOrilmiistir.

Aragtirma kapsaminda ele alinan doktora tezlerinin karma aragtirma yonteminde yliriitiilenlerinin en ¢ok
gomiilii desende (f=9) tasarlandigi, ¢alismanin nicel boyutunda ise en ¢ok on-test son-test kontrol gruplu yari
deneysel desenin (f=18) ve nitel boyutta ise durum g¢aligmasinin (f=6) tercih edildigi bulunmustur. Karma
yontemle tasarlanan 30 tezin 6’sinda karma arastirma deseninin belirtilmemesi ve yine bu tezlerin 21’inde ise
nitel boyutun arastirma deseninin belirtilmemis olmasi dikkat ¢ekici bulgular arasindadir. Oysaki arastirma
deseninin sistematik bir sekilde belirlenmemis olmasi ve yayinlarda belirtilmemis olmasi ¢aligsmalarin gegerlik
ve giivenirliklerini veya nitel arastirmalarin inamlirlik, aktarilabilirlik, giivenilebilirlik gibi o6zelliklerini
zayiflatabilecektir. Devam edilecek olursa nicel yontemle yiiriitiilen doktora tezlerinin en ¢ok 6n-test son-test
kontrol gruplu yar1 deneysel desende (f=4) tasarlandigi, nitel ¢aligmalarda ise en ¢ok eylem arastirmasinin
(f=4) tercih edildigi ortaya ¢ikmigtir. Ayrica aragtirma yontemini belirtmeyen doktora tezlerinde ise en ¢ok 6n-
test son-test kontrol gruplu yari deneysel desenin (f=5) tercih edildigi belirlenmistir.

Incelenen doktora tezlerinin yaklasik yarisindan fazlasma tekabiil eden 28 tezde ornekleme ydnteminin
belirtilmemis olmas1 yine ¢aligmada dikkat ¢eken bulgular arasindadir. Bununla birlikte karma arastirma
yonteminde yiiriitiilen 9 tezin nitel boyutunun 6rnekleme yontemi de belirtilmemistir. Ay sekilde Dirlikli,
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Aydin ve Akgiin’lin (2016) calismasinda da tezlerin gogunun ornekleme yontemlerini belirtmedikleri ortaya
¢ikmis ve bu yiizden tezlerin 6rnekleme yontemlerini kendileri analiz ederek bulmak zorunda kalmislardir.
Yine Ileri’nin (2019) fen bilimlerinde isbirlikli 6grenme yonteminin akademik basarrya olan etkisini meta-
analizle inceledigi calismasinda da makale ve tezlerin %25,6’s1 drnekleme yontemini belirtmemistir. Oysaki
tipki arastirma deseninde oldugu gibi sistematik sekilde belirlenmis 6rnekleme yontemi de arastirmalarin
gecerlik ve giivenirliklerini veya nitel arastirmalarin inanilirhk, aktarilabilirlik, giivenilebilirlik gibi
ozelliklerini etkilemektedir. Ornekleme yontemini belirtmis olan tezlerde en ¢ok uygun (f=14) ve amagh
(f=10) 6rnekleme yontemlerinin tercih edildigi goriilmistiir. Bu sonuglar Baysan, Bayra ve Demirkan (2018),
Dirlikli, Aydin ve Akgiin (2016) ve Tiirkiye’de egitim teknolojileri alaninda yapilan lisansiistii tezlerin
egilimlerini inceleyen Erdogmusg ve Cagiltay’in (2009) bulgulariyla uyumludur.

Analiz edilen doktora tezlerinde katilimer olarak en ¢ok ortaokul (f=24) ve lisans (f=23) 6grencilerinin dahil
ettigi, tiim seviyelerin icinde de en ¢ok ortaokul 7. siiflarin (f=10) tercih edildigi bulunmustur. Bu sonuclar
Ileri (2019), Camnalbur ve Mutlu Bayraktar (2018), Baysan, Bayra ve Demirkan (2018), Dirlikli, Aydin ve
Akgiin (2016), Kog Damgaci ve Karatas’in (2015) bulgulariyla ortiisiirken Goziibatik Tarim’in (2003) lisans
diizeyi katilimci bulgusuyla ortiismektedir. Calismalarda daha cok ortaokul 6grencilerinin katilimer grubu
olarak secilmelerinin nedeni olarak onlarin akademik basar1 yaninda sosyallesme ve isbirligiyle calisma
becerilerini de gelistirdikleri somut islemler doneminde olmalar ve igbirlikli 6grenme yonteminin faydalarinin
kiiciik yasta kazandirilmak istenmesi; lisans diizeyindeki 6grencilerin katilimci grubu olarak tercih edilmesinin
nedeni olarak da ozellikle iiniversitenin ilk yillarinda isbirlikli 6grenme yoOnteminin avantajlarindan
faydalanmalarinin hedeflenmesi gosterilebilir (ileri, 2019; Camnalbur ve Mutlu Bayraktar, 2018). Bununla
birlikte lisans diizeyindeki katilimeci gruplarinin fazla olmasinin bir nedeni de basta iiniversitelerde gorev
yapan arastirmacilar i¢in olmak iizere bu gruplara ulasimin daha kolay olmasi ve veli iznine gerek olmamasi
gibi biirokratik islerin daha az karsilarina cikmasi da gosterilebilir. Bu sonuclarla birlikte okul 6ncesi
dénemine ait katilimcilarin ve 4. siiflarla yapilan bir tezde kaynastirma 6grencilerinin de dahil edilmis olmasi
haricinde 6zel durumlu 6grencilerin tezlerde hi¢ ele alinmamis olmasi dikkat cekicidir. Bu bulgular Kog
Damgaci ve Karatag’in (2015) calismasinda okul 6ncesi katilimec1 gruplu 2 aragtirmanin bulunmasi haricinde
yukarida sayilan tiim arastirmacilarin bulgulariyla da ortismektedir. Oysaki her seviyede ve derste
kullanilabilen bir yontem olan isbirligine dayali 6grenmenin bir diger 6nemli 6zelligi ise 6zel egitime
gereksinim duyan c¢ocuklarin, farkli etnik kdkenlere sahip olan ¢ocuklarin ve dezavantajli cocuklarin egitim -
ogretiminde de kullanilabilmesidir (Cayc1 vd., 2007).

Analiz edilen doktora tezlerinin 6rneklem biiyiikliiklerinin en ¢ok 50-99 araliginda (f=24) oldugu ortaya
cikmistir. Tiim tezler arasinda 150 ve iizeri 6rneklem biiyiikliikleriyle yiiriitillen ¢aligmalarin ¢ok az olmasi
dikkat ¢ekiciyken, ¢aligmalarin biiyiik ¢ogunlugunun deneysel desende olmasi ve yiiksek sayida katilimciyla
deneysel ¢alismanin yiiriitiilmesinin zor olabilecegi bu durumu agiklayabilir.

Aragtirma kapsaminda ele alinan doktora tezlerinde 15 farkli isbirlikli 6grenme tekniginin kullanildigi ve
uygulamalarda en ¢ok Birlikte Ogrenme (f=13) tekniginin, onu takiben de Ogrenci Takimlar1 Basar1 Boliimleri
(f=11) tekniginin tercih edildigi goriilmiistiir. Bu sonuglar Dirlikli, Aydin ve Akgiin (2016) ve Ko¢ Damgaci
ve Karatag’in (2015) bulgulariyla ortiisiirken Goziibatik Tarim’m (2003) Ogrenci Takimlar1 Basar1 Boliimleri
bulgusuyla, ileri’nin (2019) ise en ¢ok kullanilan 2. ve 3. teknik bulgusuyla drtiismektedir.

Incelenen doktora tezlerinde arastirmacilarin deneysel islem/uygulama siirelerini hafta veya ders saati olarak
ifade ettigi ve buna gore tezlerde en ¢ok 6-10 hafta (f=28) araliginda deneysel islem/uygulama yiirtitildigii
goriilmiistiir. Bu bulguyu Dirlikli, Aydin ve Akgiin’iin (2016) bulgular1 da desteklemektedir. ileri’nin (2019)
calismasinda ise igbirlikli 6grenme yonteminin deneysel islem/uygulama siirelerinin en ¢ok 1-5 hafta
araliginda gergeklestirildigi bulunmustur.

Ele alinan doktora tezlerinde deneysel islem/uygulama igin 11 farkli grup bi¢iminin tercih edildigi, bunlarin
icinde de en ¢ok 1 deney 1 kontrol (f=18) bi¢imli gruplarin ¢alismalarda yer aldigi bulunmustur. Dirlikli,
Aydin ve Akgiin’iin (2016) ¢alismasinda da tezlerde %59,7 oranla en ¢ok 1 deney 1 kontrol bigimli gruplarin
kullanildig1 ortaya ¢ikmistir. Bu durumun sebebi olarak ¢oklu deney ve kontrol gruplarina ulagilmasinin ve
olusturulmasinin zorlugu gosterilebilir. Bunlarla birlikte bu c¢alismada incelenen tezlerin 7’si nitel yontemde
yiriitiildiigl i¢in ve 2’sinde ise nicel yontemde meta-analiz ve arac1 degisken analizi yapildig1 i¢in deney ve
kontrol grubu bulundurmamaktadir.

Calismada incelemeye alman doktora tezlerinde veri toplama araci olarak ilk siralarda sirayla 40 tezde basar
testi, 34 tezde yapilandirilmamis veya yar1 yapilandirilmis goriisme (bireysel/grup) ve 16 tezde gdzlem tercih
edilmistir.
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Incelenen doktora tezlerinin 41’inde betimsel istatistiklerin, onu takiben de 36’sinda igerik analizinin ve
32’sinde ise t-testlerinin kullanildigi bulunmustur. Tezlerin ¢ogunun karma yontemde yiiriitiilmesi ve nicel ve
nitel olarak yiiriitiilenlerin ise birbirine yakin sayida olmasidan dolay1 nitel ve nicel analiz yontemlerinin de
birbirine yakin sayida kullanildig1 goriilmiistiir.

Bu calismanin sonuglarindan yola cikilarak arastirmacilara calismalarin gecerlik ve giivenirliklerinin
artirllmast ve sonraki calismalara daha net yol gosterilebilmesi acisindan yiriitiilen deneysel
islemlerin/uygulamalarin her adimi basta olmak iizere 6rnekleme yontemi, aragtirmanin deseni gibi bilgilerin
atlanilmamasi, belli baslt standartlara uygun olarak sistematik sekilde ve ayrintili olarak verilmesi oncelikli
olarak Onerilebilir. Bununla birlikte bir baska 6nem arz eden Oneri olarak galismalarda 6rneklem gruplarinin
cesitlendirilmesi ve Ozellikle de 6zel egitim Ggrencileri basta olmak iizere dezavantajli dgrencilerle, okul
Oncesi donemi Ogrencileriyle ve ¢esitli yetiskin gruplariyla da caligmalarin yiiriitiilmesi verilebilir. Yine
calismalarin kolay ulasilabilir 6rneklem gruplariyla degil gergek hedef gruplariyla ve literatiirde incelenmeye
ihtiya¢ duyulan gruplarla yiiriitiilmesi onerilebilir. Bunlarla birlikte isbirligine dayali 6grenme yontemi farkli
dersler, konular, arastirma desenleri ve 6grenme yontemleriyle birlikte ¢aligilabilir.

KAYNAKLAR

Alkan, V., Simsek, S. ve Armagan Erbil, B. (2019). Karma yéntem: Oykiileyici alanyazin incelemesi.
Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi — Journal of Qualitative Research in Education, 7(2), 559-582.
http://doi.org/10.14689/issn.2148-2624.1.7¢.2s.5m

Baki, A. ve Gokgek, T. (2012). Karma yontem arastirmalarina genel bir bakis. Electronic Journal of Social
Sciences, 11(42), 1-21.

Batdi, V. (2014). Jigsaw tekniginin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin meta-analiz yontemiyle
incelenmesi. Ekev Akademi Dergisi, 58, 699-714.

Baysan, E. , Bayra, E. & Demirkan, O. (2018). Teknoloji destekli isbirligine dayali egitim ortamlar
arastirmalarina iliskin igerik analizi (2010-2015). Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (35),1-22.

Biiyiikoztirk, S., Kilig Cakmak, E., Akgiin, O. E., Karadeniz, S. ve Demirel, F. (2021). Egitimde bilimsel
arastirma yontemleri (30.Baski). Pegem Akademi.

Cansiz Aktas, M. (2019). Nitel veri toplama teknikleri. H. Ozmen ve O. Karamustafaoglu (Ed), Egitimde
arastirma yontemleri (S. 113-136) i¢inde. Pegem Akademi.

Camnalbur, M. ve Mutlu Bayraktar, D. (2018). isbirlikli 6grenmenin akademik basari iizerine etkisi: Bir meta-
analiz calismasi. Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, 7(2), 1149-1172.

Calik, M. ve Sézbilir, M. (2014). Icerik analizinin parametreleri. Egitim ve Bilim, 39(174), 33-38.
http://dx.doi.org/10.15390/EB.2014.3412

Cayci, B., Demir, M. K., Basaran, M., ve Demir, M. (2007). Sosyal bilgiler dersinde isbirligine dayal
ogrenme ile kavram 6gretimi. Kastamonu Egitim Dergisi, 15(2), 619-630.

Cetinkaya, S. ve Durmus, T. (2021). Isbirlikli grenme-6gretme yaklasimina yonelik bir derleme calismasi.
Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 12(2), 630-649.

Demirel, O. (1991). Egitimde nitelik gelistirmede isbirligine dayali égrenme ile tam 6grenmenin yeri ve
onemi. Egitim ve Bilim, 15(82), 3-10.

Dirlikli, M., Aydin, K., ve Akgiin, L. (2016). Cooperative learning in Turkey: A content analysis of theses.
Educational Sciences: Theory & Practice, 16, 1251-1273.

Erdogmus, U. F. ve Cagiltay, K. (2009, Subat, 11-13). Tiirkiye 'de egitim teknolojileri alaninda yapilan master
ve doktora tezlerinde genel egilimler. X1. Akademik Bilisim Konferansi, Sanlurfa, Tiirkiye.

Fazliogullari, O. ve Kurul, N. (2013). Tirkiyedeki egitim bilimleri doktora tezlerinin dzellikleri. Mehmet Akif
Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (24) ,43-75.

Goktas, E. (2017). Egitim politikast baglaminda isbirlikli grenme ve geleneksel ogrenme yontemlerinin
basari ve tutuma etkisinin meta analitik bicimde incelenmesi [Doktora tezi]. Marmara Universitesi.

Gomleksiz, M. (1993). Kubagik 6grenme yontemi ile geleneksel yontemin demokratik tutumlar ve erisiye etkisi
[Doktora tezi]. Cukurova Universitesi.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
lourna ;

4864 SMAR


http://doi.org/10.14689/issn.2148-2624.1.7c.2s.5m
http://dx.doi.org/10.15390/EB.2014.3412

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2023 OCTOBER (Vol 9 - Issue:76

Goziibatik Tarim, K. (2003). Kubasik 6grenme yonteminin matematik ogretimindeki etkinligi ve kubasik
ogrenme yontemine iliskin bir meta analiz ¢calismasi [Doktora tezi]. Cukurova Universitesi.

Giilpmar, O. ve Giiglii, A. G. (2013). Derleme makalesi nasil yazilir?. Turkish Journal of Urology, 39(Ozel
Say1 1), 44-8. http://dx.doi.org/10.5152/tud.2013.054

Hazir Bikmaz, F., Aksoy, E., Tatar, 0. ve Atak Altinyiiziik, C. (2013). Egitim programlar1 ve 6gretim alaninda
yapilan doktora tezlerine ait i¢erik ¢ozlimlemesi (1974-2009). Egitim ve Bilim, 38(168), 288-303.

Isikoglu, N. (2005). Egitimde nitel arastirma. Egitim Arastirmalart, 20, 158-165.

fleri, Y. E. (2019). Fen bilimlerinde Isbirlikli Ogrenme Yaklasimi’'mn akademik basariya etkisinin
incelenmesi: Bir meta-analiz ¢calismasi [Yiiksek lisans tezi]. Gazi Universitesi.

Johnson, D.W. ve Johnson, R.T. (1999). What makes cooperative learning  work.
https://files.eric.ed.gov/fulltext/ED437841.pdf adresinden 20 Ekim 2022 tarihinde ulasilmustir.

Johnson, D. W., Johnson, R. T. ve Stanne, M. B. (2000). Cooperative learning methods: A meta-analysis.
https://scholar.google.com/scholar?hl=tr&as_sdt=0%2C5&as_rr=1&q=Cooperative++learning+methods%3A
+A++meta-analysis+johnson&btnG= adresinden 20 Ekim 2022 tarihinde ulasilmustir.

Karagam, Z. (2013). Sistematik derleme metodolojisi: Sistematik derleme hazirlamak i¢in bir rehber. Dokuz
Eyliil Universitesi Hemsgirelik Yiiksekokulu Elektronik Dergisi, 6(1), 26-33.

Kog¢ Damgaci, F. ve Karatag, H. (2015). Isblrhkh o6grenme yontem ve tekniklerinin egitimde kullanimina
iliskin deneysel ¢alismalar ve sonuglari. Egitim ve Ogretim Arastirmalar: Dergisi, 4(1), 304-314.

Kurt, U. (2021). Probleme dayal, igbirlikli ve proje tabanli 6grenme yéontemlerinin ogrencilerin problem
¢ozme becerilerine etkisini inceleyen ¢alismalarin meta-analizi [Yiksek lisans tezi]. Marmara Universitesi.

Manning, M. L. ve Lucking, R. (1991). The what, why, and how of cooperative learning. The Social
Studies, 82(3), 120-124.

Slavin, R. E. (1996). Cooperative learning in middle and secondary schools. The Clearing House, 69(4), 200-
204.

Sen, S. ve Yilmaz, A. (2013). Isbirlik¢i 6grenmenin kavramsal degisim iizerindeki etkisi: Bir meta analiz
calismasi. Karaelmas Journal of Educational Sciences, 1, 21-32.

Tas, G. ve Akoglu, K. (2020). Sosyal bilgiler 6gretiminde isbirlikli 6grenme yaklagiminin etkisi: Meta-sentez
calismasi. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 18(2), 956-983.

Tok, T. N. (2019). Etkili 6gretim i¢in yontem ve teknikler. A. Doganay (Ed), Ogretim ilke ve yéntemleri (s.
176-252) iginde. Pegem Akademi.

Varisoglu, B. (2016). Isbirlikli okuma ve yazma etkinliklerinin Tiirkce 6grenen yabanci 6grencilerin dil
kaygilarina etkisi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 15(59), 1108-11109.

Yesilyurt, E. (2019). Isbirligine dayali 6grenme ydntemi: Tiim teknikleri kapsayici bir derleme ¢aligmasi.
Turkish Studies, 14(4), 1941-1970. http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.23449

Yesilyurt, E. (2009). Isbirligine dayali 6grenmenin &grenci davranislari iizerindeki etkisine iliskin 6grenci
goriisleri. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(2), 161-178.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
lourna ;

4865 SMAR


http://dx.doi.org/10.5152/tud.2013.054
https://files.eric.ed.gov/fulltext/ED437841.pdf
https://scholar.google.com/scholar?hl=tr&as_sdt=0%2C5&as_rr=1&q=Cooperative++learning+methods%3A+A++meta-analysis+johnson&btnG
https://scholar.google.com/scholar?hl=tr&as_sdt=0%2C5&as_rr=1&q=Cooperative++learning+methods%3A+A++meta-analysis+johnson&btnG
http://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.23449

