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OZET

Bu ¢alismada ortak bir anlamdan viicut bulan ancak; akabinde
miispet ve menfi dallara ayrilan kelime veya s6z yapilarindan
olan cimri - tutumlu, siiphe - kuruntu ve siirpriz - emrivaki
ifadelerinin kavram alanlar1 Halikarnas Balik¢isi’nin Hortlayan
Bakisg isimli hikdyesi etrafinda belirlenmeye c¢alisilmistir.
Literatirde yakin anlamli kelimelerle ilgili bir¢ok c¢alisma
yapilmasina karsin miisterek bir anlamdan ortaya g¢ikmalari
hasebiyle aralarinda anlamsal bir ilgi oldugu halde iki farkli
yone evirilen kelime ve s6z yapilariyla ilgili metinden hareketle
bir ¢alisma bulunmamaktadir. Calismamiz bu yoniiyle
0zglindiir. Edebi metinlerden hareketle soyut bir¢ok ifade ve
kavram bir kurgu diinyasi1 i¢inde somutlagsmaktadir. Edebi
metinler sayesinde ortak bir anlam geg¢misine sahip dil
yapilarinin birbirine zit iki farkli kavrama gonderme yapmalari
neticesinde ortaya ¢ikabilecek anlam kargasasi - Ssamimi
olacagim derken laubalilige diisme vb. - ortadan kalkmaktadir.
Calismamizda oncelikle ele alman kavramlarin kendi iglerinde
hangi ortak anlamdan ortaya ¢iktiklar1 belirlenmistir. Sonrasinda
kavramlarin  hinterlandi  belirlenip  kavramlar1  olusturan
kelimelerin  etimolojileri ile kavramlarin anlam sahasi
aydmnlatilmistir. Calismamizin bir sonraki bdliimiinde ilgili
hikdayenin metni verilip devaminda, ele alinan kavramlarin
hikayede nasil ve hangi boyutuyla islendigi metinden 6rneklerle
anlatilmigtir. Caligmamiz neticesinde ortak bir anlamdan su
yiiziine ¢ikip farkli anlamlar yiiklenen kelime ve kavramlar
arasindaki anlam bulamkligmm edebi metinlerden hareketle
belirginlesecegi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Edebi metin, ortak anlam, kavram alani,
anlam bulaniklig1, anlam cercevesi
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ABSTRACT

In this study, within the framework of Halikarnas Balike1r’s
Story “Hortlayan Bakis”, it was attempted to determine the
conceptual fields of “Cimri (miser) — Tutumlu (thrifty) / Siiphe
(doubt) — Kuruntu (delusion) / Siirpriz (surprise) — Emrivaki
(imposition)” concepts which are among the words or word
structures which have a common meaning at base but later
branch later under positive and negative fields. Even though
there are many studies focusing on the near-synonyms, there is
no study which regards the word or word structures which rise
from a common meaning and have a semantic relationship
between them but evolve into two different directions, with
reference to a text. Thus, this study could be claimed to be
distinctive. Basing on a literary text, many abstract expressions
and concepts become more concrete in a world of fiction. The
possible meaning ambiguity, which could occur as a result of the
fact that two language structures having a common meaning root
refer to two contrasting concepts (i.e. being unconventional
while trying to be sincere) could be removed thanks to the
literary texts. In this study, out of which common meaning the
present concepts arose between them was firstly determined.
Second, the background of the concepts was determined, and the
etymologies of the words composing the concepts and the
meaning field of the concepts were covered. In the next chapter
of the study, the text of the given story was presented, and later,
how and in which dimensions the present concepts are covered
were explained with the examples from the text. In the end of
the study, it was found out that the meaning ambiguity between
words and concepts, originating from a common meaning and
given different meanings, might become evident with reference
to a text.

Keywords: Literary text, common meaning, conceptual field,
meaning ambiguity, semantic framework



https://orcid.org/

and Researcher Thinkers Journal 2020

1.GIRiS

Ortak bir anlam kokiinden ortay ¢iktigr halde ¢ogunlukla birbirine zit farkli anlam alanlarinda
karsilik bulan kelime, kavram ve g¢esitli s6z yapilar1 vardir. Bunlarin bir yoniinde miispet,
beklenilen, istendik anlamlar miindemicken, diger yoniinde menfi ve istenmeyen anlamlar
mevcuttur.

Edindigimiz kelime ve kavramlarin iginde yukarida ifade ettigimiz tiirden yapilarin anlagilmasi
noktasinda bazi anlamsal problemler ve karigikliklar ortaya ¢ikmaktadir. “Herhangi bir sorunun
basarili bir sekilde ¢éziimlenmesi, o sorunla ilgili bir ya da birden ¢ok belirtinin nedeninin bulunup
iyilestirilmesi ile miimkiindiir.” (Dilts, 1999: 153). Burada sorunun nedeni, anlam karisikligina yol
acan kelime veya kavramlarin ortak bir anlam niivesinden dogmalar1 ve akabinde iki farkli yonde
viicut bulan dil yapilarinin olugmasidir. Her ne kadar ortada miispet ve menfi yonlerde dil yapilar
olsa da c¢ikis noktalarinda anlam birlikteligi oldugu i¢in kelime ve kavram diizeyinde anlamsal
karmasalar meydana gelmektedir. Bu anlamsal karmasanin ortadan kalkmasi i¢in 6zellikle kelime
ve kavramlarin 6gretiminde kelime ve kavramlarin yukarida da ifade ettigimiz anlamsal yapisina
edebi metinler araciligiyla vurgu yapilmasi gerekmektedir.

Miisterek bir mana odagindan ¢ikip da olumlu ve olumsuz olarak algilanabilecek anlam biitiinligi
olusturan bir¢ok kelime ve kavram mevcuttur: “giillimseme - siritma”, “sadelik - basitlik”,
“ciddiyet - somurtkanlik”, “iltifat - yalakalik”, “vakar — kibir”, “imrenmek — kiskanmak”, “kibar —
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citkirildim”, “comert — miisrif”’, “konuskan — geveze”, “uyanik — sinsi”’, “bagli — bagimli”, “acik
sozlii — patavatsiz”, “alcakgoniillii — pisirik”, “kararli — inatg1”, “referans — iltimas”, “bilgelik,
bilgiclik”, “fetih — iggal”, “muhabbet — malayani”, “calismaya tutkun — iskolik”, “dindar — dinci”,
“istemek — dilenmek”, “anlayisli olmak — g6z yummak”, “odaklanmak — kafaya takmak”,
“hazircevap — laf ebesi”, “elestiri — hakaret”, “cesaret — ciiret”, “taklit etmek — 6rnek almak”,
“dinlenmek — pineklemek”, “disiplinli olmak — otoriter olmak™, “ihbar etmek, ispiyonlamak”, “israr
— bask1”, “fakir — sefil”, “yonetmek - hiikmetmek”, “degismek — doniismek™, “ekip — cete”,
“yaramazlik — terbiyesizlik”, “titiz — pimpirikli”, “akilli — ukala”, “delikanli — kabaday1”, “kendi
halinde olmak — nemelazimeilik”, “6grenmek — ezberlemek”, “ozgiirliik — basibosluk”, “iftihar
etmek — bobiirlenmek™, “aligkanlik — tiryakilik”, “gonlii genis — ayran goniilli”, “tesvik — rigvet”
gibi...

Edebiyatin disindaki ¢ogu sanat, birka¢ boyutludur. Bir yandan goze hitap ederken diger yandan
dokunma duyusuna hitap eder: resim, heykel, mimari gibi... So6ziin sanati1 olarak ifade edilen
edebiyat tek boyutludur ve miisterek dilde varlik ve kavramlar1 karsiladigimiz s6z iizerine bina
edilmistir. S6zden kavrama gectigimizde zihinsel farkli bir siire¢ baslamaktadir. Fikir veya varlik
zthinde yeniden bir olus siirecine girdiginde eskilerin methum dedigi kavram ortaya ¢ikmaktadir.
(Okay, 2014: 14-15). Kelime edinirken, kelimelerin kavram alanlarini1 ve sinirlarini ortaya koyarsak
bircok anlam bulaniklig1 ve kargasasi ortadan kalkacaktir. Bunun i¢in de kelime ve kavramlara
uygun edebi malzemeleri tespit edip kullanmak gerekmektedir. Boylece soyut dil yapilari edebi
metinlerle somutlastig1 i¢cin anlamsal problemler de ortadan kalkmaktadir. Diger bir deyisle bu
soyut dil yapilari edebi metinler sayesinde metaforik bir zemine taginmak suretiyle belirgin hale

gelmektedir.

Ele aldigimiz konu cergevesinde inceledigimiz metinde olay orgiisiiniin ve karakterlerin dar bir
cercevede islenmis olmasi; metnin 6zetinin verilmesi durumunda, metinle isledigimiz kavramlarin
arasindaki harmonin belirsizlesecegi, konumuz baglaminda iizerinde durulmasi gereken bir¢cok
betimsel 6genin baglamindan ¢ikarilinca calismaya etkisinin azalacagi gibi saiklerden dolay1
inceledigimiz hikayenin tam metnine ¢aligmamizda yer verilmistir.

Calismamizda inceledigimiz kelime ve kavramlari edebi metin zemininde islemek suretiyle anlam
karmasasina yol agan hususlarin ortadan kalkmasini saglamaya ve benzer g¢aligmalara zemin
hazirlamak i¢in bir postulat noktasinin tesekkiil etmesine kap1 aralamaya calisilacaktir.
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2. KELIME VE KAVRAMLARIN ANLAM CERCEVES]

2.1. Cimri — Tutumlu

Birikim yapma ve para harcamama ortak anlam kokiine sahip olan kelimelerden cimri sdzciigii
olumsuz; tutumlu sézciigii ise olumlu bir kavram alanina sahiptir. Kimi zaman tutumlu olacagim
diye cimrilige diismek gibi bir durumla karsilagildig: vakidir.

Cimri sozctigii Farsca kokenli bir sozciik olup Farsgada soysuz, sefil, dilenci anlamlarina gelir
(Nisanyan, 2004: 68b). Tiirkgede pinti ve tamahkar (Devellioglu,1995: 143a) manasinda kullanilan
cimri sozciigli “Paraya ve mala asir1 diiskiinliigli yliziinden elindekini gerektigi gibi harcayamayan
(kimse)” (Ayverdi, 2011: 505a) seklinde tanimlanmaktadir. Cimri kelimesi i¢in Arapga hasis ve
bahil kelimelerinin yaninda yine Farsca nekes s6zciigii de kullanilmaktadir (Devellioglu, 1995: 65b,
335b, 820b). Ayrica kelimenin Fars¢adaki anlamindan Tiirkgedeki anlamina kaymasi 18. Asirda
bahil/pahil (hasis, aggdzlii, kiskang) kelimesinin tedaviilden diismesiyle aynm1 zamana denk
gelmektedir (Tietze, 2002: 263b, 448a).

Tutumlu s6zciigii Arapga iktisat sozctiglinden gelen muktesit sozctigliniin karsiligi olarak tiiretilmis
Tiirkge kokenli bir sozciiktiir (Devellioglu, 1995: 681b). Tutumlu [tut-(u)m+lu] sézctigii 1932°de
Hakimiyet-i Milliye gazetesinde bir okuyucu vasitasiyla teklif edilen “tutum (iktisat, ekonmi)”
sozciiglinden tiiretilmis olup 1935°te Tirk Dil Kurumunun Tiirk¢eden Osmanlicaya Cep Kilavuzu
adli eserinde yer almigtir (Bayar: 2006, 383a,b). “Gelirini ve giderini idare ile kullanan, gereksiz
yere harcama yapmayan” (TDK, 2005: 2014a) seklinde tanimlanmaktadir.

“Harcama yapmama” kavrami etrafinda kullanilan cimri ve tutumlu kelimelerinde harcamanin
gerekliligi ve gereksizligi noktasinda bir ayirim s6z konusudur. Tutumlu, harcama yapar; ancak
gereksiz yere harcama yapmaz, idarelidir. Cimri ise paraya ve mala asir1 diiskiin oldugu i¢in
geregince bile varligini1 harcayamaz ve eger harcama yaparsam malim miilkiim yok olur, endisesi
tasir.

2.2. Siiphe — Kuruntu

Endise ve korku ortak anlam kokiine sahip olan siiphe ve kuruntu sdézciiklerinden siiphe
sOzcligiinde, olabilecek bir seyin olacagi sanisina varma anlami s6z konusuyken; kuruntu
sozcligiinde olmayacak herhangi bir seyin var olacagi zannina kapilma anlami vardir.

Siiphe sozcligii Arapga bir sozciik olup s-b-h (benzer veya taklit olma, asli olmama, belirsiz olma)
kokiinden tiiremistir. Tesbih sozciigli de siiphe sozciigiiyle aymi kokten gelmektedir (Nisanyan,
2004: 434b). Siiphe sozcigiinii bu kok anlamina gore soyle kullanmaktayiz. Misal, uzaktan iki
kisinin geldigini goriiyoruz ve bu kisileri kendi kendimize birilerine benzetiyoruz. Acaba gelenler
Ahmet’le Mehmet mi? diye bir siipheye diisiiyoruz. Iste bu kullanim, siiphe sdzciigiiniin kok
anlamina da uygun ger¢ek kullanimidir. Diyelim ki bir mekéna girdik, mekandaki biitiin esyalarin
ters yliz edilmis, raflardaki kitaplar yerlere savrulmus... Kesinlikle burada bir olaym vuku
buldugundan siipheleniriz, bu kesin siiphedir ve kesin siiphe i¢cin Arapca “rayb” sézciigii “la” harfi
cerriyle “stiphesiz, kesinlikle” anlaminda kullanilmaktadir (Mutgal1, 2012: 388b). Bir de 1935’te
siphe karsiliginda canlandirilan ve Tirk Dil Kurumunun Tirk¢eden Osmanlicaya Cep
Kilavuzu’nda yer alan “kusku” sézciigii mevcuttur. Siiphe, endise ve merak kelimelerinin yerine
kusku sozciigiintin kullanilmasi elestirilere neden olmustur. “Kusku” sézciigiiniin kus gibi korkup
urperme, uyanik, kurnaz, hafif, yegni, c¢evik, atik anlamlar1 varken siiphe karsiliginda
canlandirilmas1 tartigmalara sebep olmustur. Kus uykusu takimindan kalma bir bigim
(kusuyku>kusku) oldugu da sdylenen kusku sozciigii “kus gibi korkup iirperme” anlamindan
miindemi¢ soyle kullanilmaktadir (Bayar, 2006: 189a,b). Misal, bir yere gitmek igin yola ¢iktik,
yolumuza devam ederken karsimiza iki yol ¢ikt1, acaba bu yoldan mi gitsem, yoksa diger yoldan m1
gitsem tiirtindeki durumlar i¢in kusku s6zciigliniin kullanimi daha dogrudur. Ciinkii burada “benzer
ve taklit” olma durumu s6z konusu degildir. Son tahlilde siiphe “Bir hususla ilgili gercek veya
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dogrunun ne olduguna kesin bigimde karar verememe durumu, bu kararsizliktan dogan ve tam bir
hiikiim vermeyi engelleyen tereddiit” (Ayverdi, 2011, 3009a,b) seklinde tanimlamuistir.

Kuruntu [kur-(u)ntu] sozciigli Arapga vehim sézctigiiniin karsiliginda canlandirilmis bir Tiirkge bir
sOzciuktir (Bayar, 2006: 188b). “Yanlis ve yersiz diisiince, evham; bir konuyla ilgili kotii ihtimalleri
akla getirip tasalanma; olmayacak bir seyin olacagini sanma” (TDK, 2005: 1265b, 1266a) seklinde
tanimlanmaktadir.

Stiphe c¢esitli verilerden ve delillerden hareketle meydana ¢ikarken kuruntu da boyle bir veri ve
delile ihtiyag durumu s6z konusu degildir. Kuruntuda mantik devre disi kalmaktadir. Soyle ki
giivenlik ve risk faktorlerine dayanarak mantiken mezarliklar, canlilarin bulundugu mekanlara gore
daha giivenilirdir. Ciinkii giivenlik tehdidi canlilardan gelir. Fakat mezarliktan gegerken her an bir
seyin olacag hissiyle bir {irperti ve endise ortaya ¢ikmaktadir ki iste ortaya ¢ikan bu durum, kuruntu
kavraminin metaforik bir temsilidir.

2.3.Siirpriz — Emrivaki

Sasirma anlamindaki ortak bir kokten dogan siirpriz ve emrivaki sozcliklerinden siirpriz
sOzcuigiinde, muhatabi sevindirme ve genellikle muhatabin sevinmesi s6z konusuyken; emrivaki
sozciiginde muhatab1 sevindirme ve muhatabin sevinmesinden ziyade istenilmedigi halde bir seyi
kabul etme zorunda kalma durumu s6z konusudur. Bunun neticesinde de muhatapta genellikle
muhatapta sahte bir sevinme ve can sikintisi tesekkiil eder.

Stirpriz s6zcligli Fransizca kokenli bir sozcik olup “Umulmadik, beklenmedik bir zamanda
karsilasilan ve insanin sasirip kalmasina sebep olan sevindirici veya tiiziicii olay yahut sey.”
(Ayverdi, 2011: 2920b) seklinde tanimlanmustir.

Emrivaki ‘oldubitti’, Arapg¢a emr (maslahat, ig) kelimesi ile yine Arapc¢a vaki (olmus) sézciiklerinin
birlesmesinden meydana gelmistir. Kelimenin Tanzimat doneminde Fransizca fait accompli
(tamamlanmis gergek) tabirinden esinlenerek olusturulan bir s6z grubu oldugu iddias1 da vardir
(Tietze, 2002: 718b). “Degistirilemedigi i¢in kabul edilmek zorunda kalinan durum, olupbitti,
oldubitti” (Ayverdi, 2011: 864a) seklinde tanimlanmustir.

Genellikle siirpriz kavrami emrivaki i¢in bir kamuflaj olarak kullanilmaktadir. Emrivakinin hos
karsilanmadigi bilindigi i¢in ¢ogu zaman emrivaki “siirpriz yapmak™” ambalaji ile sunulmaktadir.
Stirpriz ve emrivaki sozciiklerinin kavram alanlar1 netlestigi zaman, istemeyerek de olsa siirpriz
yapayim derken emrivakiye diisme gibi sikintili durumlar da ortadan kalkar. “Siirpriz”’deki saskinlik
cogu zaman yerini seving ve mutluluga birakirken, “emrivaki”deki saskinlik yerini gostermelik bir
sevince ve can sikintisina birakir.

3.KAVRAMLARIN DEGERLENDIRILECEGI “HORTLAYAN BAKIS” iSIMLi METIN

"Damlaya damlaya gol olur” diyenlerin aksine, Bay Ragip Pektutar —soyadi boyleydi— damlalara
aldiris etmez, golii gozetlerdi.

"A yavrum, aza 'Nereye gidiyorsun?' diye sormuslar, 'Cogun yanina' demis. Sen aza degil coga bak"
derdi.

Onun i¢in, hep turnayr goziinden vurmaya bakardi. Fakat para bir kez avcuna gecti miydi, bir
damlacigini olsun disariya sizdirmazdi. "Paralar sizdirdin mi1, suyunu ¢eker” derdi. Bundan dolayz,
onu tantyanlar "Yaman tliccardir” derlerdi. Herif, kiimeli paranin kokusunu bir almasin, o para,
onilinde sonunda, mezarliga gotiiriiliip gomiilen insan gibi, doner dolasir, gelir, kasasina kitlenirdi.

Bu anlatimdan onun kalin kagh ve sahinle atmaca gibi yirtict bakislinin biri oldugu sanilmasin. Ona
kalabalik arasinda rastlasaniz, onu gérmezdiniz bile. O kadar herkesin bildigi ve herkesin her yerde
rastladigi, her giinkii diinyanin basbayagi bir adamiydi. Kendisinin kim oldugunu ve ne is
gordiigiinii bildikten sonradir ki, bakis1 size bir tuhaf gelirdi. Olii bir bakisti. Séniik degil ha!
Gozbebeklerinde merhamet nurunun en kiiciik izini, bir i¢ yakinligini, bir kan sicakligini aramak, bu
gibi seyleri bir otomobil, bir tramvay farindan ummak kadar abes olurdu.
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Gozlerinin {izerine sanki bir kefen gecirilmisti. Bakis degil, bakisin kadavrasiydi.

Demincek soyledik a; en biiyiik tasasi, kendisinden birka¢ kurusun sizdirilacagi korkusuydu. Bir
g6zl kapmakta, 6teki gozli de kaptirmamakta idi. Onun bu durumunu bilen es dost, onu mantara
bastirip, birka¢ kurusunu sizdirmayi kendimize bir eglence edinmistik. Cogu kez, onunla tramvaya
binenlerimiz ¢antalarin1 evde unutmus olmak, cepte bozukluk bulunmamak gibi bahanelerle, ona
bilet paras1 verdirmek muzipliginde bulunurdu.

Bir giin Bahgekapi'dan geciyordum. Doner kebapginin narasi, kulagimin dibinde top gibi patladi.
Basimi dondiirdiim. Tam diikkanin kapis1 oniindeydim. Pisen kofte ve kebaplarin dumanlarinin ta
derinliginde kimi gorsem begenirsiniz? Ragip't! Mutlaka karanlik ve dumanl kebapg¢t diikkanini,
sokaktan goriinmemek i¢in, Oteki lokantalara tercih etmisti. Yedigi yogurtlu kebabin parasini
verecekti ya; kebabi, bayagi, diismaniymis gibi hingla 1siriyor, disleri arasinda ¢igniyordu. Verdigi
paranin acisini ¢ikarryordu.

Hemen girip, sanki onu gérmemis ve rasgele bir yere oturuyormusum gibi yaninda yer aldim.
Kebabini o yarilamisti. Car¢abuk bitirmek ve kalkip gitmek {izere acele atistirmaya koyuldu. Neyse,
selamlagtik. Kebab1 1smarladim. Kebabimdan birkag parca yiyince, sanki sokaktan, aradigim bir
tanidik gegiyormus gibi kapiya dogru elimi salladim:

"Geliyorum!” diye haykirdim.
Yerimden firladim. Kapidayken doniip Ragip'a;
"Parasin1 veriver!" diye bagirdim.

Kosa kosa kalabaliga karistim. Ona bagirmak iizere dondiigiim zamanki bakis1 unutulur seylerden
degildi. Beti benzi kiil olmustu.

Birka¢ giin sonra Ragip'in 6ldiigiinii bir gazetede okudum. Acaba, kagirdig1 paranin derdinden mi
Olmiistii? Arkasindan, "Oh olsun, 6lmiis!" demedim ama, acidim desem yalan sdylemis olurum.

Fakat vicdan azabindan m1 nedendi, her nereye gitsem, kimin suratina baksam, Ragip Pektutar'in
bakisina rastliyordum. Lokantaya giderim, tam Oniime birisi oturur, gdzlimiin i¢ine bakardi. Yahu
ben Ragip't higbir seyinden tanimasam, bakisindan tanirim. Delici bir biz gibi soguk ve sivri bir
bakis. O bakis, agzima gotiirdiigiim lokmaya takilir;

"Benim parami yiyorsun ha, dolandiric1!” diye haykirirdu.

Tramvayda, bilet parasin1 vermek iizere actigim ¢antaya Ragip'in bakislart takilirdi: "Utanmadan
benim paramla seyahat ediyorsun, degil mi?”

Sokakta, kahvede, diikkanlarda, kisacasi her yerde Ragip Pektutar'la goz goze geliyordum.
Sagimdan, solumdan g6z wucuyla gozetleniyordum. Sirttimi doniince, o bakisin ensemi
koyuvermedigini duyuyordum. Her taraf Ragip Pektutar'in bakisiyla beni kovalayan gozlerle dolu.
Herif 6yle bir siddetle arkamdan bakakalmisti ki; 6liince bakisi da bana takilakalmisti. Yildizlar
oliir, kendileri soner, fakat Isiklar1 gelmekte devam eder. Ragip da herkesin goziinden, bitmez
tikenmez bir bakisla bdylece bakiyordu. Yoksa bakisi biitiin topluma m1 yayilmist1? Eger goz
degme, kem goze ugrama bu idiyse, ben bunun alasina ugramistim. Cilinkii en sevdigim, can ciger
dostlarimin gozlerinde bile Ragip Pektutar'in bakisi yanip sonmeye koyuluyordu.

Artik dostlarla, tamdiklarla séz ve sohbetin tadi tuzu kalmadi. Herkesten bayag1 soguyordum. Is bu
kadarla kalsa, yine iyiydi. Zaten herkesin gozii herkesin parasinda degil miydi? Bu gercek, terbiye
ve edep maskesi ardindan siritakoymuyor muydu? Bu durum yakinda dogal durumu bulur, "Adam
sen de!” diye omuz silker gecerdim. Ne var ki o bakis, diislerime bile girmeye bagladi.

Arttk uykumda bile Ragip Pektutar goziini benden ayirmiyordu. Nerdeyse batil seylere
inanacaktim. Acaba adamin g6zii mii hortlamist1? Giindiiz goriilenlerin unutulmasi i¢in yaradilisin,
uyku denilen o tatli ihsan1 bile ¢ekilmez bir iskence oluyordu. O bakisin, yiire§ime basan agirligini
nasil defedecektim?
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Kebap parasini varislerine vermek, "Iste borcumu 6dedim; artik sayim suyum yok!" demek vard.
Fakat bunu yapmakla o cenabet bakisin iginden siyrilamayacagimi biliyordum. Para sikir sikir kendi
eline sayilmadik¢a, Ragip'in ruhu sad m1 olurdu?

Diisiindiim tagindim ve sdylece hareket etmeyi kafama koydum:

Ragip'm Edirnekapi'da gomiilii oldugunu varislerinden 6grendim. Elime bastonumu aldim.
Dosdogru mezarmin basia vardim. Varisler mezar tasini tasgiya ismarlamislardi. Fakat herif daha
bitirmemisti. Bir glin dnceki yagmurdan yumusamis olan topraga bastonumu soktum. Diirttiim.
Tabutunun tahtas1 "tok! tok!" ediyordu. Bastonu ¢ektim. O kapkara deligin igine;

"Iste borcum!” diyerek yirmi kurusu diisiirdiim.

Iki nikel onluk tabutun iizerine "tak! ¢cilink!" ederken;

"Bu da ylizde dort yliz faizi!" diyerek, seksen kurug daha attim.

Paralarin ¢il ¢il 6tiislinii duyunca, "Mezarima nur yagiyor" diye Ragip'in ruhu sad olmustur.
Delige goziimii dayayip deligin i¢ine bakmaktan korktum.

Ister inanin, ister inanmayn, deligin 6teki ucundan acaba Ragip bakar mi diye iirkiiyordum. Agzimi
delige yanastirdim:

"Merhaba Ragip! Borcumu 6dedim ha!" diye bagirdim
Dondiim. Edirnekap1 yolunu tuttum.

Uzaktan bir cenaze alay1 geciyordu. Ragip, cenaze alaymni olusturanlarin gézlerinden bakiverirse
diye korka korka yanastim. Urke tirke gozlerine baktim. Hepsinin gozleri giiliiyordu. Bayagi...
Gozlerime inanamiyordum.

Derin bir soluk aldim (Halikarnas Balik¢isi, 2017:125-129).
3.1. Kelime ve Kavramlarin Metinden Hareketle Degerlendirilmesi

Hikayenin ana kahramani Ragip Pektutar iizerinden o6zellikle cimri kavraminin birgok o6zelligi
anlatilmaktadir. Bunun i¢in de cesitli atasozleri, deyimler ve halk tabirleri kullanilmistir: “...A
yavrum, aza 'Nereye gidiyorsun?' diye sormuslar, 'Cogun yanina' demis.”, "Paralar1 sizdirdin mu,
suyunu g¢eker”, “... en biiylik tasasi, kendisinden birka¢ kurusun sizdirilacagi korkusuydu. Bir gozii
kapmakta, oteki gozii de kaptirmamakta idi.”, “Damlaya damlaya gol olur” diyenlerin aksine,
...damlalara aldiris etmez, golii gozetlerdi.” (Halikarnas Balik¢isi, 2017:125-126). Hikayede Ragip
Pektutar, {izerinden merhamet ile cimrilik arasinda dikkat c¢ekici bir iliski kurulmaktadir:
“Gozbebeklerinde merhamet nurunun en kiiciik izini, bir i¢ yakinligini, bir kan sicakligin1 aramak,
bu gibi seyleri bir otomobil, bir tramvay farindan ummak kadar abes olurdu.” (Halikarnas Balikgist,
2017,125) Ragip Pektutar, cimriligi geregi parasini harcamaktan ¢ok korkar, hele hele bagkalari i¢in
kiigiiclik bir harcama yapmak zorunda kalmasi bile onu ¢ileden ¢ikarir. Kendi zaruri ihtiyaglarini
karsilarken bile para harcamaktan dolay1 kendini rahatsiz hissetmekte ve 6fkelenmektedir: “Yedigi
yogurtlu kebabin parasini verecekti ya; kebabi, bayagi, diismaniymis gibi hingla 1sirtyor, disleri
arasinda ¢igniyordu. Verdigi paranin acisimi ¢ikariyordu.” (Halikarnas Balikgisi, 2017,126).
Cimrilerin ¢ogunlukla dost ve arkadaslar1 yoktur, onun eli sikili§1 kimi zaman ¢evresi tarafindan
alaya alinmasina, bir eglence malzemesi olmasina sebep olur. Miistehzi bakislardan kurtulamaz:

“... en biiyiik tasasi, kendisinden birka¢ kurusun sizdirilacagi korkusuydu. Bir gozii kapmakta, oteki
g0zii de kaptirmamakta idi. Onun bu durumunu bilen es dost, onu mantara bastirip, birka¢ kurusunu
sizdirmay1 kendimize bir eglence edinmistik. Cogu kez, onunla tramvaya binenlerimiz ¢antalarini
evde unutmus olmak, cepte bozukluk bulunmamak gibi bahanelerle, ona bilet parasi verdirmek
muzipliginde bulunurdu.” (Halikarnas Balik¢isi, 2017,126).

Hikayede Ragip Pektutar’in 6liimii ile cimriligi arasina kurulan iliski, Nasrettin Hoca’nin su meshur
fikrasini animsatmaktadir:
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“Hoca, arkadaslariyla birlikte bir bahar giinii Aksehir Golii'niin kenarina mesireye gitmis. Tam
eglenirken adamin biri gole diismiis. Diistligii yer de derinceymis. Adam yiizme de bilmiyormus.
Millet goliin kenarina kosusup:

“Ver elini, ver elini!” diye bagirmis. Fakat goldeki kimseye elini uzatmamis.. Derken Hoca yetisip
adama:

“Al su elimi!” der demez, neredeyse bogulmak iizere olan adam rahmetlinin eline yapistig1 gibi
kendini kiy1ya atmis.

Kazadan sonra Hoca'nin etrafini saranlar:

"Hoca," demisler. "Anlamadik gitti. Biz adama ‘ver elini’ dedik, dinlemedi; ‘sen al elimi’ dedin,
seni dinledi. Nedir bu is?”” Hoca giiliimseyerek su cevabi vermis:

“Siz 0 adamin ne kadar cimri oldugunu bilmezsiniz. O sadece alir, vermez. Onun i¢in ben 'al elimi’'
deyince dedigimi yapti. Keramet burada iste!”” (Tokmakgioglu 2004: 289-290).

Biriktirme, harcama yapmama ortak anlam birliginden dogan sozciiklerden tutumlu kavraminin her
ne kadar cimri kavramiyla baglantis1 olsa da hakikatte cimri sdzciigliniin zitt1 olan comert
sozciigliyle daha siki bir baglantist vardir. Ciinkii comertler, ayn1 zamanda tutumludurlar. Cémertlik
kavrami i¢inden tutumlulugu cikardigimiz noktada comertligin miisriflige doniismesi isten bile
degildir. Bir baska ac¢idan cimrilik ve tutumluluk kavramlarmin yoksulluk ve zenginlik
kavramlariyla da iliskisi vardir. Soyle ki tutumlu insanlar, gereksiz harcamalar yapmazlar,
boylelikle birikimleri artar ve zenginlesirler. Diger taraftan cimriler ise her ne kadar para, mal ve
miilk biriktirseler de bu birikimleri ne kendileri i¢in ne de baskalar1 igin gereklice harcarlar ve sefil
bir hayat siirerler. Cimrilikle misriflik arasindaki denge tutumluluk ile saglanabilmektedir. Kur’an-1
Kerim’deki “Onlar, harcadiklarinda ne israf ne de cimrilik edenlerdir. Onlarin harcamalar1 bu ikisi
aras1 dengeli bir harcamadir..” (Furkan, 25/67), “Elini bagli olarak boynuna asma (cimri olma).
Onu biisbiitiin de agip savurma (israf etme). Sonra kinanmis bir halde oturup kalirsin.” (Isra,
17/29.) ayetleriyle de ele aldigimiz kavramlarin ¢ergevesine sarih bir vurgu yapilmistir.

Hikayede ismi belirtilmemis olan kahraman anlaticinin Ragip Pektutar’t sote bir kebapgida
gormesi ve sonrasinda gelisen olayda bir emrivaki durumu s6z konusudur:

“Hemen girip, sanki onu gérmemis ve rasgele bir yere oturuyormusum gibi yaninda yer aldim.
Kebabini o yarilamisti. Carcabuk bitirmek ve kalkip gitmek {izere acele atigtirmaya koyuldu. Neyse,
selamlastik. Kebab1 1smarladim. Kebabimdan birka¢ parca yiyince, sanki sokaktan, aradigim bir
tanidik gegiyormus gibi kaptya dogru elimi salladim:

"Geliyorum!” diye haykirdim.
Yerimden firladim. Kapidayken doniip Ragip'a;
"Parasii veriver!" diye bagirdim.

Kosa kosa kalabaliga karistim. Ona bagirmak iizere dondiigiim zamanki bakisi unutulur seylerden
degildi. Beti benzi kiil olmustu.” (Halikarnas Balik¢isi, 2017:126).

Ragip Pektutar, mahallelisinin bu davranisindan hosnut kalmaz. Bunu bakislariyla, yiiziiniin
rengiyle ortaya koyar. Emrivaki ile bir baskasinin hesabini 6demek zorunda kalmasi,
kahramanimizin ic¢ine oturur. Birka¢ giin sonra kendisinin 6liim haberinin gazetede duyulmasi,
hikayenin isimsiz kahramani tarafindan 6liim hadisesi ile emrivaki olayinin arasinda bir bag
kurulmasina sebep olur. Burada bir siirpriz s6z konusu degildir. Ciinkii silirprizde muhatabin
sasirtilmas1 yaninda mutlu kilinmasi durumu vardir. Buradaki olayda ise saskinlik beraberinde
iizlintli ve istenilmeyen bir davranisin (baskasinin hesabin1 6demek zorunda kalma) icra edilme
zorunlulugunu getirmistir. Hikdyede ayrica ne siirpriz yapayim derken emrivakiye diisme gibi bir
durum ne emrivaki yapmak i¢in siirpriz kavramini bir maske gibi kullanma da s6z konusu degildir.
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Ragip Pektutar’in o6limiinden sonra kahraman anlaticinin hissettigi duygular ve davranislari
kuruntunun (vesvese,vehim) saplantiya varan bir boyuta nasil doniisebildigini acik bir sekilde
gostermektedir. Kahraman anlatici, Ragip Pektutar’n “...delici bir biz gibi soguk ve sivri
bakus[larimin]” siirekli kendisini takip ettigi vehmine diiser:

“Sokakta, kahvede, diikkanlarda, kisacasi her yerde Ragip Pektutar'la goz goze geliyordum.
Sagimdan, solumdan g6z ucuyla gozetleniyordum. Sirttimi1 doniince, o bakisin ensemi
koyuvermedigini duyuyordum. Her taraf Ragip Pektutar'in bakisiyla beni kovalayan gozlerle dolu.
Herif o0yle bir siddetle arkamdan bakakalmist1 ki; 6liince bakisi da bana takilakalmisti. (...)Artik
uykumda bile Ragip Pektutar goziinii benden ayirmiyordu.” (Halikarnas Balikgisi, 2017:127).

Kahraman anlatici, bu kuruntudan kurtulmak i¢in kendince bir ¢6ziim yolu bulur. Varislerinden
Ragip Pektutar’in mezarinin yerini 0grenen anlatici, onun mezarma gider ve bastonuyla mezarda
actig1 cukurun i¢ine yedigi kebabin parasini (nikel para) faiziyle birlikte birakir. Boylece
vesveseden kurtulur.

Kahraman anlaticinin elinde kendisini bu tiir duygu ve davranislara sevk edecek herhangi bir delil
veya somut bir veri s0z konusu degildir. Ortada bdyle delil veya veriler olsaydi, kahraman
anlaticinin his ve davraniglari i¢in kuruntu kavrami degil; siiphe kavrami s6z konusu olurdu.

Hem kelime ve kavramlar arasinda anlamsal kargasalarin son bulmasi hem de soyut kavramlarin
daha kolay 6grenilmesi noktasinda edebi metinlere ihtiyag duymaktayiz. Edebi metinler bize gizil
ogrenme firsati vermektedir. Gizil 6grenmede ise beynin fiziksel olarak yorulmasi, dikkatin
dagilmasi1 ve 6zel bir gaba sarf etme gibi durumlar s6z konusu olmadig i¢in (Kaufman vd., 2010)
ogrenme hem daha kalici hem de daha anlasilir bir sekilde gerceklesmektedir.

4. SONUC

Edebi metinler, dil ve anlam bakimindan ortaya ¢ikan bir¢ok problemin ¢ézliimii noktasinda elzem
araglardir. Ozellikle soyut diinyanin anlamlandirilmasi hususunda metafor olarak kullanilabilecek
kaynaklar noktasinda edebi metinler en zengin kaynaklarimiz arasindadir. Bilhassa ortiik (gizil)
ogrenme noktasinda edebi metinlerin ¢cok 6nemli bir yeri varidir. Bir hikdyeyi okurken ana diislince
bir sekilde kendini gosterirken ilk etapta kendini gostermeyen kavramlar arasi bir¢ok bilgi gizil
ogrenme ile bilincaltina gonderilir. Yeri geldigi zaman bilincimiz bu bilgileri bilingaltindan ¢agirip
ve kullanir. Cogunlukla bilingaltindan ¢agrilip ve biling tarafindan kullanilan bilgiyi ne zaman ve
nasil 6grendigimizi kendimiz bile bilmeyiz. Bu noktada uygun edebi malzeme ile 6zellikle anlam
kargasasina yol agan birgok dilsel problemin ¢o6ziilecegi asikardir.

Ortak bir anlam merkezine bagl olmalarina ragmen menfi ve miispet dallara ayrilabilen kelime ve
kavramlarin anlam alanlarinin netlestirilmesinde edebi malzemenin katkisi biyiiktiir. Kimi kelime
kavramlarin ortak bir anlam merkezine bagli olmalarindan kaynaklanan anlam kargasasinin ortadan
kalkmasi; oncelikle kelime ve kavramlarin cesitli yonleriyle vurgulanmasi, akabinde kelime ve
kavramlar1 degisik edebi metinlerde gormeyle miimkiin olmaktadir. Kelimelerin kavram alanlarimin
vurgulanmasi anlamsal kargasanin bir nebze olsa da ¢oziimlenmesine katki sunar. Ne var ki edebi
metinlerle problem metaforik bir diizlemde ele alinmazsa belirgin bir sonuca ulasmak miimkiin
goriilmiiyor. Ciinkii kaynak alan soyut bir problemden olusuyorsa, problemin ¢dziimii i¢in somut
bir hedef alana (edebi metin) yonelmemiz kag¢inilmaz olmaktadir. “Ozii, bir tiir seyi baska bir tiir
seye gore anlamak ve tecriibe etmek™ ( Lakoff ve Johnson, 2010: 27) olan metaforlar1 kullanarak
soyut problemler ¢oziime kavusturulmaktadir. Zengin bir metafor kaynagi olan edebi metinler,
okuyucuyu dilsel metaforlarla kars1 karsiya getirerek kavramsal metaforlarin tekdiizeliginden
kurtarir ve kelimeler ve kavramlar arasindaki bulanikligi da ortadan kaldirir. Soyle ki “Futbol bir
savastir.” kavramsal metaforu ile kuru bir tanim ortaya konulurken “ Takim hiicuma kalkt1.”,
“Rakip defansi yardi.”, “A oyuncusu rakip takimin forvetini esir aldi, adim attirmiyor.”, “Rakip
takim orta sahay1 ele ge¢irdi.”, “B oyuncunun bu fiizesi karsisinda kalecinin higbir sans1 yoktu.”
gibi dilsel metaforlarla futbol ve savas kavrami arasindaki iliski berraklasir (Lakoff G., Turner M.,
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1989: 53-6, 62’dan aktaran: Cebeci, 2019:240-243) Anlasilabilirlik ve 6grenme noktasinda kuru

anlattmdan dogabilecek sorunlar da ortadan kalkar.

Calismamizda, miisterek bir anlam noktasindan dogmalar1 hasebiyle anlam bulanikliginin yasandigi
kimi kelime ve kavramlardaki problem durumunun kelime ve kavramlarin anlam alanlarinin
vurgulanmasinin yaninda edebi metinlerden hareketle ¢6ziime ulastirilabilecegi gortilmiistiir.
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