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OZET

6331 sayih s saghig1 ve Giivenligi Kanunu’na gore isveren isyerlerinde calisanlari maruz kalacag: tehlike ve riskleri analiz ederek
saglkli ve giivenli calisma ortami saglamak ile yiikiimliidiir. Isyerinde ve isin 6zelliginden dolay1 galisanlar, birgok risklere maruz
kalarak is kazas1 ve meslek hastaligi yasamaktadir. Is kazalar1 ve meslek hastaliklarina kars1 proaktif yaklasimlardan en énemlisi
caligma ortamindaki tehlike ve risklerin risk analiz yontemleri ile analiz edilerek diizeltici ve énleyici faaliyetlerde bulunmaktir. s
kazalarinin ve meslek hastaliklarinin birinci kaynag galisanlarin yaptiklar: tehlikeli hareket ve tehlikeli durumlardir. Is kazalarmin %
98 ine insan faktorii etki etmektedir. Finney Kinney, 5x5 Matris ve L tipi Matris analiz yontemleri kullanilarak is kazalarina karsi
caligmalar isletmelerde yapilmaya g¢aligilmaktadir.

Bu ¢alismada, Gida mamiilleri dagitimi yapan bir depodaki ¢alismalarin saha gézetimi yapilarak tespit edilen tehlike ve risklerin
Finney Kinney Risk Degerlendirmesi yontemi kullanilarak riskler analiz edilmis, diizeltici Onleyici faaliyetler Onerilerek son
durumda risklerin sonucu tekrar analiz edilerek kategorize edilmeye ¢alisilmigtir. Riskler 6nem sirasina ve risk skoruna gére kirmizi,
turuncu, sart, yesil olarak renklendirilmistir. Risk analizi sonucunda 35 tane risk tespit edilerek analizi yapilmistir. Calismada elde
edilen veriler, ayn1 ig koluna sahip isletmelerde gorev is glivenligi uzmanina ve isletme sahibine risk analizi ¢aligsmalari sirasinda
referans olmasi bakimindan literatiire katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Finney Kinney Risk Degerlendirmesi, Gida Mamulleri, Tehlike-Risk, Is sagh@ ve Giivenligi

ABSTRACT

According to the Occupational Health and Safety Law No. 6331, the employer is obliged to provide a healthy and safe working
environment by analyzing the dangers and risks to be exposed to the employees in the workplaces. In the workplace and due to the
nature of the work, employees are exposed to many risks and experience work accidents and occupational diseases. The most
important proactive approach against occupational accidents and diseases is to carry out corrective and preventive actions by
analyzing the dangers and risks in the working environment with risk analysis methods. The primary source of work accidents and
occupational diseases is the dangerous movements and dangerous situations of the employees. 98% of work accidents are affected by
the human factor. By using Finney Kinney, 5x5 Matrix and L-type Matrix analysis methods, studies against occupational accidents
are tried to be carried out in enterprises.

In this study, the risks were analyzed by using the Finney Kinney Risk Assessment method of the hazards and risks detected by
performing field surveillance of the works in a warehouse that distributes food products, and the results of the risks were re-analyzed
and categorized in the last case by recommending corrective and preventive actions. Risks are colored red, orange, yellow, green
according to the order of importance and risk score. As a result of the risk analysis, 35 risks were identified and analyzed. The data
obtained in the study will contribute to the literature in terms of being a reference for the job security specialist and the business
owner during the risk analysis studies in the enterprises with the same business line.

Key words: Finney Kinney Risk Assessment, Food Products, Hazard-Risk, Occupational Health and Safety

1. GIRiS

Zaman icerisindeki teknolojideki gelismeler ile beraber iiretimde daha ekonomik, daha kullanigh malzemeler
ve makinalarin kullamlmasi sanayicinin ve sektdriin en 6nemli hedefidir. Uretilen malzemenin daha
kullanisli, atik olmas1 durumunda dogaya daha az zarar veren iiriinler her zaman 6nceliklidir. Uretimde
calisanlarin sagligi ve gilivenliginin saglanmasi, liretimin devam edebilmesi igverenin/isveren vekilinin
calisanlarina is saghgi ve giivenligi hizmetlerini saglamasi ile miimkiindiir. Is saghg ve giivenligi
uygulamalarinin amaci ¢aligsanin, Uretimin ve isletmenin giivenligini saglamak, calisma ortamindaki
kosullarin kalitesini arttirarak is saghigi ve giivenligini bagarili bir sekilde uygulamaktir (Acar & Sonmez,
2020). Is sagligi ve giivenliginin uygulanmasinda ana stratejik hedefler sunlardir (Mertoglu, 2018):

v’ Calisanlara yonelik koruyucu yaklagimlar,
v Uretime yonelik koruyucu yaklagimlar,
v’ Isletmeye yonelik koruyucu yaklasimlar,
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v" Uretimin devamhiligini saglayici koruyucu 6nlemler,

v’ Isin saghginimn ve giivenliginin saglanmasindaki verimin artisin1 saglama,
v" Caliganlarin is saghig1 ve giivenligine katilimin saglanmas,

Is saglig1 ve giivenliginin saglanmasi, devlet, isveren ve ¢alisanlarin miisterek iizerine diisen gérevleri yerine
getirmesi ile miimkiindiir. Devlet mevzuatlar1 koyar ve denetler, isveren bu mevzuatlar1 uygular ve denetler,
calisanlar ise verilen kurallara uymak ile ylikiimliidiir. Sadece ¢alisanlarin uymasi gereken bir kural degildir.
6331 sayili Is saglig1 ve Giivenligi Kanunu’na gore taraflarin gérev ve yiikiimliiliikleri agiklanmustir (6331
ISG, 2012).

6331 sayili Is Saghigi ve Giivenligi Kanunu’na isveren/isveren vekili isletmesinde c¢alisanlarinin maruz
kalacag tehlike ve risklere karsi is saghigi ve giivenligi hizmetlerini saglamak ile yiikiimliidiir. isveren, is
sagligi ve gilivenligi hizmetleri saglanmasi sirasinda Ortak Saglik Giivenlik Birimi(OSGB)den is giivenligi
uzman, isyeri hekimi ve diger saglik personeli saglanmasi bakimindan destek alir. Isyerinin tehlike tiiriine
uygun belgeli uzman destegi alarak igyeri ortam gozetimi konusunda, isyeri hekimi destegi alarak saglik
gbzetimi konularmnda danismanlik hizmeti almis olur. isveren, ¢alisanlarma saglikli ve giivenli calisma
ortami1 saglamaya calisir (Etoz & Tulga, 2015; Kog, 2015; Orhan, Ozkan & Uysal, 2017).

Isletmede, is saghig1 ve giivenligi hizmetlerinin saglanmasinda isverenin yapmasi gereken bazi uygulamalar
mevcuttur (Odaman, 2006; Caniklioglu, 2012). Bunlar;

v' Yiiriitiilen is ile alakal tehlike ve risklere karsi ¢alisanlarin egitilmesi(Pelit & Giilen, 2018),
Is kazas1 ve meslek hastaliklarina karsi tehlike ve risklerin belirlenmesi,

Risk degerlendirme ekibi kurularak risk degerlendirmesi yapilmasi,

Acil durumlara karsi acil durum raporu hazirlanmasi, Acil durum ekiplerinin olusturulmasi,
Yilda bir kere acil durum tatbikati yapilmasi,

Bilim ve teknolojideki gelismeleri takip ederek teknolojideki gelismeleri isyerine uygulamasi,
Belirli siirelerde temel is saglig1 ve glivenligi egitimi verilmesi,

Is saghig1 ve giivenligi kurulunun kurulmasi,

Isyerinde yapilmasi gereken ortam &lgiimleri ve periyodik kontrollerin yapilmast,

Yillik degerlendirme raporu, yillik egitim raporu ve yillik ¢alisma raporunun hazirlanmasi,

DN N N N N N Y N N N

Secim ya da atama yoluyla ¢alisan temsilcisinin belirlenmesi,
v" Belirli meslekler i¢in gerekli olan mesleki yeterlilik egitimlerinin alinmasinin saglanmasi,

Isveren tarafindan calisanlara yonelik yapilan is saghgi ve giivenligi (ISG) faaliyetlerinin uygun olup
olmadigim ve yetkinligini is saglig1 ve giivenligi yonetim sistemleri ile mevcuttur. Is saghg ve giivenligi
yonetim sistemleri ile verilen ISG egitimlerinin uygunlugu, acil durumlara kars1 hazirlik diizeyi, is giivenligi
performansi, dokiimantasyon, yapilan uygulamalarin gézden gecirilmesi, is kazas1 ve meslek hastaliklarim
Onlemedeki uygulanan politikalar1 icermesi bakimindan 6énemlidir (Dizdar, 2016).

Isyeri ortaminda isin yiiriitiimii sirasinda, ¢alisanlarin maruz kalacag: tehlike ve riskler mevcuttur. Is kazasi
ve meslek hastaliginin ortaya ¢ikmasina neden olan riskler kendi igerisinde siniflandirilmaktadir (Saka, 2020;
Erdogan, 2017). Bunlar;

Tablo 1: Calisanlarin maruz kalacagi risk etmenleri

Fiziksel Kimyasal Bivolojik Ergonomik Psikolojik

Aydinlatma Buhar Bakteriler Fiziksel ergonomi | Stres

Basing Duman Bocekler Bilissel ergonomi | Tiikenmislik

Griiltii Gaz Mantarlar Orgiitsel ergonomi | Yildirma

Radyasyon Sis Parazitler Is ve is dis1 hayat dengesizli&i
Titresim Toz Virtisler

Termal konfor

Kaynak: (Saka, 2020)

Caligma ortaminda calisanlarin maruz kaldigi risk etmenlerine karsi igveren, mevzuattaki kurallara uyarak
ortam Olciimleri yaptirmali, c¢alisanlarimi belirli siirelerde saglik gdzetimi hizmeti saglamali ve kisisel
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koruyucu donanimlar ile ¢alisanlarina koruyucu proaktif yaklagimlar gostermelidir (Yilmaz, 2013; Yavuz,
Giir & Yavuz, 2020).

6331 sayil Is saglig1 ve Giivenligi Kanunu’na gore isveren isyerlerinde mevcut olan tehlike ve risklere karsi
calisanlar korumak, is kazalarimi ve meslek hastaliklarini 6nlemek iizere risk degerlendirmesi yaparak tespit
edilen risklerin kontroliinii saglamak ile yiikiimlii oldugunu belirtir (Yavuz, Giir & Yavuz, 2020; Samantra,
Datta & Mahapatra, 2017). Risk degerlendirmesi, isyerindeki herkesin katilimiyla, yapilan islerin hepsinin
dahil edilmesi ve higbir detayin gdz ardi edilmesi siirece basarili olur. Oncelikle ¢alisanlarin yaptiklar is ile
alakal tehlike ve riskleri hakkinda etkin bir sekilde egitilmesi ve siirece dahil edilmesi gerekmektedir
(Cagatay &Cobanoglu, 1997). Risk degerlendirmesinde isveren/isveren vekiline danismanlik yapan is sagligi
ve giivenligi uzmanin tecriibeli, igyerine uygun risk analizini segen ve Ongoriisii yliksek birisi olmasi 6nem
teskil etmektedir. Uygulama hazirlanan risk analizlerinde bir kararlilik ve sistematik bir uygulama yoktur.
Isletmelerdeki uygulanan analizler farklilik gdstermektedir (Simsek, 2020).

2. RiSK DEGERLENDIRMESI VE YONETIMi

Risk degerlendirmesi, “ isyerinde veya disaridan gelme potansiyeli olan tehlikelerin, caliganlara, isyerine ve
cevresine verebilecegi olumsuz sonuglarin dnleme, kontrol edilme c¢aligmalar1”, risk yonetimi ise, ¢alisan,
isletme ve cevreyle iliskili olabilecek ve olumsuz yonde etkileme ihtimali olan risk etmenlerine kars1 yapilan
koruyucu sistematik yaklasimlardir (Simsek, 2020; Ozkilig, 2005).

Risk degerlendirmesi, igyerlerinde isin kurulumu, isin yiriitim sirasinda veya is kazasi ve meslek hastaligi
yasanmas1 durumunda bes basamakta gergeklestirilir (Ozlem, 2007). Bunlar;

v" Tehlikelerin belirlenmesi

v" Risklerin tespiti ve analizi,

v' Risk kontrol tedbirlerinin kararlagtirilmas,

v" Dokiimantasyon,

v" Daha 6nceki ¢alismalarin revize edilmesi ve gerekli goriiliirse risk analizinin giincellenmesi,
2.1. Risk Analiz Yontemleri

Isletmedeki yapilan isin tiiriine, is saglig1 ve giivenligi uzmanin goriisiine ve risk analizinin uygulanabilirligi
bakimindan igyerlerinde uygulanan risk degerlendirmesi farklilik gostermektedir. Literatiirdeki risk
analizleri, kalitatif, kantitatif ve karma olarak gruplandirilmistir(Giir, Yavuz, Cakir & Kose. 2021). Bunlar;

Kalitatif Risk Degerendirme Analizleri;
v" On Tehlike Analizi

v Is Giivenlik Analizi

v" Olursa Ne Olur?

Risk Degerlendirme Karar Matrisi
Hata Tiirleri ve Etkileri Analizi
Tehlike ve Isletilebilme Calismasi
Hata Agac1 Analizi

Olay Agaci Analizi

Tehlike Analizi ve Kritik Kontrol Noktalart
Birincil Risk Analizi

Ceklist Kullanilarak Birincil Risk Analizi Y 6ntemi

D N N N N N N N N N

Giivenlik Denetimi

Kantitatif Risk Degerlendirme Analizleri;
v Monte Carla Simiilasyonu,

v" Markov Analizi,
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v' Bayes Aglari,
v' Karar Agaci.
2.1.1. Matris Risk Degerlendirmesi

Ulkemizdp en fazla kullanilan, kolay, anlasilir ve uzmanliga yeni baglayanlarin tercih ettigi yontemlerden
birisidir. Is sagligi ve giivenligi uzmanlari arasinda X tipi matris(5x5 tipi) ve L tipi matris olarak ikiye ayrilir.
Hesaplanigi ve sonuglarin degerlendirilmesi bakimindan bir farklilik yoktur. Sekilsel olarak farklilik

mevcuttur(Olgiicii-Sensoy &Ersoz-Kaya, 2019).
Risk Degeri = Olasilik X Siddet seklinde hesaplanir.

Matris analizinin degerlendirilmesinde kullanilan tablolar agagidadir (Giir, Yavuz, Cakir & Kose, 2021).

Tablo 2. Risk faktorii hesaplama sistemi

RISK FAKTORU HESAPLAMA SISTEMI: S$iklardan risk katsavisi biiviik olan alinacaktir.
Olasihk(Maruziyet-Olay sikhgi) Siddet(Muhtemel Kayiplar)
KAT Zattis Ortaya Cikma KAT - Derecelendirme
SAYT Sl Sikhig SAYT St (insana Yonelik)
1 | Cok Kiigiik Yilda Bir 1 | Cok Hafif Yok
2 Kiiguk Ug Avda Bir 2 Hafif {ikvardim Gerekli
3 |Orta Ayda Bir 3 |Orta Is Giicii Kavbs < 3 Giin
4 | Yiiksek Haftada Bir 4 | Ciddi Olism, Uzuv Kayb1
5 Cok Yuksek Hergiin 5 Cok ciddi Birden Cok Olim
Tablo 3. Risk Skoru Belirleme Matrisi
RISK SKORU SIDDET
IHTIMAL 1 (Cok Hafif) 2 (Hafif) 3(Orta Derece) | 4 (Ciddi) 5 (Cok Ciddi)
1(Cok Kiigiik) Anlalmsz Duzsuk Dﬁasﬁk Dﬁzﬁk Dussuk
T Digik Disik Digik Orta Orta
e e 2 4 6 8 10
Digsiik Diigtik Orta Orta
3(Orta Derece) 3 6 0 12
g Diigiik Orta Orta
4 (Yiiksek) 4 8 12
5(Cok Yiiksek) Dﬁgﬁk Ol’ga

Tablo 4. Risk skorunun degerlendirilmesi

Belirlenen risk kabul edilebilir bir seviveye disirilinceye kadar ig
baslatilmamal: eger devam eden bir faaliyet varsa derhal durdurulmalidir.
Alinan dnlemlere ragmen riski digirmek mimkiin olmuyorsa, faaliyet
engellenmelidir.

Belirlenen risk azaltilincaya kadar i§ baglatilmamali eger devam eden bir
faaliyet varsa derhal durdurulmalidir. Risk igin devam etmesi ile ilgiliyse acil
onlem alinmali ve bu 6nlemler sonucunda faalivetin devamina karar
verilmelidir.

Orta Diizeydeki Riskler Belirlenen riskleri diigiirmek igin faalivetler baglatilmalidir. Risk azaltma
8,9.10,12) — Oncelik 3 onlemleri zaman alabilir.

Belirlenen riskleri ortadan kaldirmak igin ilave kontrol proseslerine ihtivag
olmayabilir. Ancak mevcut kontroller sirdirilmeli ve bu kontrollerin
stirdiruldiigt denetlenmelidir.

Belirlenen riskleri ortadan kaldirmak i¢in kontrol prosesleri planlamaya ve
gerceklestirilecek faalivetlerin kavitlarini saklamava gerek olmavabilir.

Onemsiz Riskler
(1) — Oncelik 5

1.2.2. Finney Kinney Risk Degerlendirmesi

Finney Kinney metodu, 1976 yilinda W. T. tarafindan Fine Onerisinin gelistirilmesi ortaya ¢ikan ve
giiniimiizde kullanilan daha gelismis risk analizidir. Bu metotta olasilik, siddet ve frekans faktorii yer
almaktadir (Giir, Yavuz, Cakir & Kdse, 2021; Simsek & Dogan, 2019).
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RiSK X FREKANS SIDDET
DEGERI-PUANI DEGERI DEGERI

ACIKLAMALAR
0,1 En digiik ve en yiiksek risk deger puani

RISK DEGERI RISK DERECELENDIRME SONUCU «Yapilacak Islemler»

R > 400 Tolerans Hemen gerekli 6nlemler ahinmal veya iy durdurulmal,
Gosterilemez Risk kapatiima gibi 8nlemler diginiimelidir.
200 < R < 400 Esasl Risk Kisa dénemde “birkag ay igerisinde” iyilestiriimelidir.
70 <R < 200 Onemli Risk Uzun dénemde “yil ierisinde” iyilegtirilmelidir.
20<R<70 Olasi Risk Gézetim altinda uygulanmahdir.
R<20 Onemsiz Risk Onlem éncelikli degildir.

Risk = olasilik x frekans x siddet seklinde hesaplanir.
1.2.3. Balik Kil¢ig1 Yontemi

Tehlike ve risklerin belirlenmesi betimleyici ve nitel olan daha basit bir yontemdir ve sebep sonug iligkisine
dayanr. Istatiksel hesabin yapildig1 seklin baliga benzemesinden dolay1 balik kilg1g1 isimini almustir. Teknik,
Japon kalite uzmam olan Kaoru Ishikawa tarafindan gelistirilmis ve karar verme siirecinde kullanilan
yontem haline gelmistir (Ishikawa, 1991). Ishikawa diyagrami; basit, yararli, herkesin anlayabilecegi,
kapsamli, sorunlara ¢oziim iireten ve beyin teknigi ile beraber daha iyi sonuglar veren yontemdir. Balik
kilgig1 diyagrami ydntemi Covid-19 hastaliginin bulasma riskinin analiz edilmesinde kullanilmistir(Olmez,
Ergun, Ensari-Ozay & Can, 2021).

Sekil 1. Balik kil¢1g1 diyagramu ile tehlike ve riskin analizi

GCALISAN Af::t:n CiRiS ve CIKISLAR
< : )
Z
=
=
TOPLANTI
ULASIM ‘:::,::T Ei}iTiMl_ER“-
Sekil 2. Covid-19 hastaliginin bulasma riskinin hesaplanma 6rnegi,
ORTAK P
GALISAN VO GiRiS ve GIKISLAR

Ates dlgiimii ve semptom
kontrolii yapilmamast

Hasta veya temash
caliganin ise gelmesi

Yetersiz temizlik
malzemesi

Kisisel hijyenc dikkat

Yiyeceklerin yrkanmamas:
edilmemesi — Temash sistemlerin
Clrgamm atiklara Toplu yemek yenilmesi kullanimast

femas, Asansér kullanim Sosyal mesafenin

Covid-19 hakkinda bilgi korunmamast

eksikligi Cabisanlar arasinda etkilesim
Zorunlu olmayan
ziyaretgilerin alinmas:

KKD kullamlmamasy Yetersiz temizlik iglemleri

Yetersiz arag temizligi Cahigan sayisimin fazla olmas:
is ekipmanlannin ortak

kullanm

Calisanlarn arag igerisindeki B .(e:mﬁ h;:z:::ll::(m
yiizey temas:

Sosyal mesafeye uygunsuz Yetersiz ortam temizligi

oturma Dogal havalandirmamn

yetersiz yapilmasi

V o
IDI'TVLSVH 61-AIAOD
A

Zorunlu olmayan seyehatlerin

devam etmesi Elbiselerin aym bilmede Kalabalk yapiimast
Salgmn bilgesinden bulundurulmas:
Tibbi atklann

uzaklastinlamamas:

” " veya ertelenmemesi
gelinmesi

Maske ve eldiven

kullanilmamas: Calisanlann yakin temasi

TOPLANTI ve

ALISMA -
ULASIM e EGITIMLER

ORTAMI

Kaynak: Olmez, Ergun, Ensari-Ozay & Can, 2021.
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2.YONTEM

Bu ¢aligma Istanbul ilinde gida mamullerinin toptan dagitimini yapan bir deponun, alaninda uzman, sektdr
tecriibesi olan B sinifi is sagligi ve giivenligi uzmani ve akademisyen bir uzman tarafindan ¢aligma ortaminin
gbzetimi yapilarak tehlike ve riskler belirlenmistir. Belirlenen tehlike ve riskler Finney Kinney risk analizi
yontemi ile risk skoru hesaplanarak riskler 6nem sirasina gore gruplandirilmstir. Elde edilen risk skorunun
kabul edilebilir diizeye diisiiriilmesi i¢in gerekli diizenleyici onleyici tedbirler 6nerilmesinden olusmus bir
caligmadir.

Finney Kinney Risk degerlendirilmesine gore risk skorunun belirlenmesinde kullanilan 6l¢ek tablolari
asagida mevcuttur.

Tablo 6. Risk Skoru Hesaplama Tablosu

R: Riskin Buvikliigi

O: Tehlikenin Olusma Olasilig:

S: Tehlikenin Potansivel Siddet Zarar
F: Isin Tekrarlanma Siklig:_ Frekans

Risk=Ox$xF

Tablo 7. Olasilik Deger Tablosu

Olasilik Deger Tanmimlama %o Olasihk
10 Beklenir. Kesin 50
6 Yiiksek/Oldukca Miimkiin 10
3 Olas1 1
1 Nadiren Ama Miimkiin 10--3
0.5 Beklenmez Fakat Mimkiin 10--4
0.2 Pratikte Miimkiin Degil 10--5
0.1 Sadece Teorik Olarak Miimkiin 10--6
Tablo 8. Siddet degeri tanimlama tablosu
) Siddet — Zararin / Unsurun Puanlanmasi (S)
(Insan ve / veya cevre iizerinde varatacasg: tahmini zarar)
S Degeri Tamimlama
Is Giicii Kayba Malzeme Kayba
100 Birden fazla dsluimlu kaza gevresel felaket = 10.000.000
40 Oliumciil kaza / Ciddi cevresel zarar 1.000.000 — 10.000.000
15 Kalic: hasar / yaralanma_ 1s kayb1 100.000 — 1.000.000
= S:_r\:i:;i:_nﬁle; lclvllcum a)l'-;fc;n cevreden Snemli hasar / 10.000 — 100.000
3 i(ei‘i;qrv‘.eilscelixisaira}yaralanma, dahili 1lk yardim_ arazi iginde simirls 1.000 — 10.000
1 Ucuz atlatma / gevresel zarar yok 100 — 1.000

Tablo 9. Frekans degeri tanimlama tablosu

Frekans Puanlamasi (F)

F Deger Tanimlama
10 Hemen hemen siirekli (bir saatte birkag defa)
6 Sik (giuinde bir veya birkag defa)
3 Ara sira (haftada bir veya birkag defa)
2 Sik degil (ayda bir veva birkag defa)
1 Sevrek (yilda birkag defa)
0.5 Cok seyrek (yvilda bir veya daha seyrek)

Tablo 10. Risk Skoru Tanimlama Tablosu

Risk Belirlenmesi

Risk o =
Derecelendirilmesi R Degeri Risk Simifa Yapilmasi Gerekenler
R =20 Onemsiz risk Onlem o&ncelikli degildir
20=R =70 5:1:’ ulcddcbitis Gozlem altinda uygulanmalidar
70 =R =200 Orta risk Uzun dénemde ivilestirilmelidir

Kisa donemde iyilestirilmelidir (birkag

200 =R =400 Onemli risk % 7
ay igerisinde)

2 Hemen gerekli Snlemler alinmali veva
Kabul edilemez T % . % =
R = 400 risk tesis. bina_ dretim veva gevresi
kapatilmal

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed  / Indexed
Journal @

1325 SMAR




3.BULGULAR

Isletmede yapilan saha gbzetim sonucunda isin yiiriitiimii sirasinda calisanlara ve isletmeye zarar verecek
tehlike ve riskler degerlendirilmis ve 35 tane risk tespit edilmistir. Tespit edilen risklerin skoru hesaplanarak
yapilmast gereken diizeltici ve Onleyici faaliyetler Onerilmis, faaliyetler sonucunda risk skoru tekrar
hesaplanarak riskin diizeyi belirtilmistir.

Social, Mentali

Tablo 11. Risk Degerlendirme Tablosu

and Researcher Thinkers Journal 2021 MAY

Vol 7 - Issue:46

= .
No E - TEHLIKE RiSK Risk Skoru (Finney Kinney) DUZELTICI ve ONLEYICI AKSIYON SONRASI
< X AKSIYON TEDBIRLERI K
< O|S|F Risk Grubu O| S |F Risk Grubu
Rl?kVSko'r = E_SOO * Sadece smifi uygun ehliyetli Risk Skor = 360
E Motorlu Risk Deger =5 ROENEIN araqla‘rl ku}lanmahdlr. Risk Degier =4
1 ¥ Araglarin Arag kazalar 5 |40 (I\ab“rli Selt(l)llemez . aAlrlf;i:i;lillerSHYOdlk bakimlari 3140 |3 (Esash risk)
§ Kullanimi .. yap . . Bir-kag ay icerisinde
SNSRI G+ Arag kullanma talimati soforlere iyilestirilmeli
alinmalidir. imza kargiligi teslim edilmelidir. $
o R'§k,3k°.r = 540 * Araglara yiiklenen yiikiin azami Risk Skor = 180
z Aracin kontrolsiiz Risk Deger =5 iiklii agirlik diizeyini Risk Deger =3
) & Azami yiik 13 leo (Kabiil edilemez ([R4 gl Y N 8¢ ’
=z agirhi manevrasi sonucu trafi risk) agmamalidir. ) (Orta risk)
= kazasi, yaralanma, 6lim o « Siriiciiler, yaptiklar1 ise uygun Yil icerisinde
2] Hemen 6nlem : P . el q
= alnmalidr ISG egitimi verilmelidir. iyilestirilmeli
Risk Skor = 540 . _
. R, . NN QIEEI ¢ Yiiklenen yiikten dolay1 aracin Rls.k Skof - ]_'80
m Yiik Yiikiin Diismesi/Trafikte (Kabil edil devrilmesini engellemek iizere Risk Deger =3
3 Z istiflemesinin Kazaya 3(60 Attt ecriemez sefemek iz 3601 (Orta risk)
3 d klihg Sebebiyet/Yaralanmalar .5, halat vb araglarla yiik Y1l igerisind
% ayanidiiig! Y s I sabitlenmelidir 1 igerisinde
(=] ' iyilestirilmeli
= alinmahdir.
Yangin ¢ikmasi R|§k Skovr = iBO . Risk Skor = 180
=z . 10N QISR « Otoparklarda, depolarda, tesisat ) .
= - durumunda yetersiz ey K . X Risk Deger =3
O Yangin Tiipi, - (GRS HE A dairelerinde ve benzeri agik A
4 Z Miidahale sonucu 3180 . S 21801 (Ortarisk)
< otopark 1 risk) alanlarda tekerlekli tipteki yangin -
yaralanma, 6liim, mal ¥ . - Yil icerisinde
> 1§ NS RN G sondiirme tiipli bulundurulmalidir. s o
kayb1 almmahdir iyilestirilmeli
z ek hor 0 FRC
c . . MR gy =S yasa_ar, Y Risk Deger =3
= Gegimsiz Gida maddelerine kimyasal (CELTN RN ENIA havalandirilan yerlerde muhafaza A
5 = 3|40 . . . 21401 (Orta risk)
v malzemeler bulagmasi risk) edilmeli, gida depolarindan uzak b
I~ b Gozlem altinda
Z SN R tutulmalidir. Gidalara temas uveulanmalidir
= alinmahdir. etmemelidir. Ve
« Kapali isletmelerde, ¢aligma
tiiriine ve galisanlarin ¢aligma
durumuna gore, ihtiyag
. _ duyacaklari diizeyde yeterli temiz
R|§k Skovr - éi50 hava bulunmasi saglanmalidir. Risk Skor =75
] Kapal: Yerlerd (llg sbk"{)eg.elr » Cebri havalandirma sistemi Risk Deger =2
6 E apéah xenae ¢ | Yetersiz havalandirma, 6 |25 4 “rigk)l S| Kkullaniimast halinde sistemin her 3|25 (Ortarisk)
%) s Hemen énlem s ¢alisir durumda olmasi Uzun dénemde
saglanmalidir. iyilestirilmelidir
alinmahdir. . . .
* Suni havalandirma sistemlerinde
hava sirkiilasyonu, ¢alisanlarin
sagligini olumsuz sekilde
etkilmeyecek.
§ Risk Skor = 375 | Pano iizerinde yetkili kisilerin ad1
] Risk Deger =4 | soyad1 ve telefon bilgilerinin
E e - C.
o Yetkisiz kisilerce . (Onemli risk) | yazilmasi,
! 4 miidahale Elektrik arpmast 51253 Bir-kag ay Calisanlarin bilgilendirilmesi, %
% icerisinde Pano kapaklarmin kapal ve kilitli
jmj iyilestirilmeli | olmasi,
. _ « Personel, ozellikle isi geregi
Rlﬁk Sko'r » 360 nedeniyle temizlik konusunda
z Risk Deger =4 | ;. clendirilmistir
& | Personel temizlik | Bakteri iiremesi, tehlikeli (Onemli risk) M sur.
8 > 6 (15| 4 . * Yemek yapimi ve servisi 15
=1 bakimi hastalik Bir-ka¢ ay
T i sirasinda yemekle temasi
icerisinde . -
ivilestirilmeli engelleyen bone, eldiven ve 6nliik
1yflestiriime kullanilmaktadir.
Rlﬁk SkOf = 360 + Isyerinde olusan atik maddeler,
% R-I-Sk Deger =4 ozelliklerine uygun sekilde
- Isyeri hijyenin yeterince (Onemli risk) yEun §
9 v Atik maddeler 9 41303 . toplanarak depolanmali ve 30
= saglanamamasi Bir-ka¢ ay e .
= P mevzuatinda belirtildigi seklide
< icerisinde .. 1
P . zararsiz hale getirilmelidir.
iyilestirilmeli
S5 Demir R|§k SLCFSEnD Demir korkuluklarin uygun ve
f % korkuluklarin Calisanlarin riskleri ng Del,éer T{4 saglam malzemeden segilmis
10 ] uygun al1saniarin niskie 51203 ( nEm ris ) olmali ve korkuluklar arasi 15cm 20
EB malzemeden gorememest ety ey araliklarla oldugunun kontrol
S‘.E’” yapilmamasi T IUDE edilmesi ©
iyilestirilmeli
< Risk Skor = 300 . Risk Skor = 80
a RUkDefer 4| oo s i e
11 i Elektrik kagagi | Elektrik Carpmasi 5(20 |3 Bir-Kac a Kacak akim rolelerinin takilmas: 12120 (Orta risk)
E Sir-xag ay ¢ P, Y1l icerisinde
= icerisinde ve kontroliiniin yapilmas1 Py A
,L% ivilestirilmeli iyilestirilmeli
journal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed  / Indexed
Journaly@
1326 SMAR




Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2021 MAY (Vol 7 - Issue:46

g q « Kablolarin rutin bir sekilde
g = . . .
o E Rlﬁk Skor ?_’00 kontrol edilmeli, bozuk ve Risk Skor = 100
s Risk Deger =4 . o
== Yalitimi (Onemli risk) yipranmig ka_blolar hemen Risk Deger =3
12 T yipranmisg Elektrik ¢carpmasi 25 Bir-kac a degistirilmeli, 25 |2 (Orta risk)
<5 kablolar SIEKACAY | | vetkin olmayan kisilerin Yil icerisinde
o= icerisinde . - PSR N
b ivilestirilmeli kablolara miidahalelerinin iyilestirilmeli
< tyrlestiriime engellenmelidir.
% % - - . R|§k Skof = 300 Acil yonlendirme levhalar ilgili
E2 8 Acil yonlendirme Risk Deger =4 yerlere astlmalidir
2% Z|  levhalarinin Acil durumlarda tahliye (Onemli risk) . - Lo
13 | X283 L . - 20 N Yonlendirme isaret ve levhalarin 20
o = | yerlestirilmemis | zorlugu Bir-kag¢ ay .
< S B 1 PR saysinin ve yerinin kontrol
<3 olmas1 icerisinde edilmesi
[ iyilestirilmeli '
2 £ | Aciltoplanma F;:'s‘ksll)‘g,r; iﬂo Giivenli bir bdlgenin acil durum
o E noktasinin . . s ser toplanma merkezi olarak tespit
S5 2 - . Acil durumlara miidahale (Onemli risk) . .
14 | X & 3| belirlenmemis e 20 N edilmesi, 20
< Z = guicligii Bir-kag ay . - -
& 82 olmas1/ icerisind Acil toplanma merkezinin yerinin
£ 3 bulunmamasi . }ce l,Sl, = . biitiin ¢aliganlara bildirilmesi,
o o iyilestirilmeli
% % ) Rl?k Skor =300 ?ersonel sayisinn gok tghllkel} ] Risk Skor = 80
E2 E Ik yardim R-I.Sk Deger =4 | isletmelerde 20 kiside bir, tehlikeli Risk Deger =3
a2 sertifikall Acil durumlara miidahale (Onemli risk) | de 15 ve az tehlikelice 10 kiside "
15| X2 5§ 20 " C . 20 (Orta risk)
T == personel edememe Bir-kag ay bir ilkyardim sertifikali personel s
<5 S 2 B Yil icerisinde
£ 24 bulunmamasi icerisinde bulundurulmasi yasal olarak ivilestirilmeli
@3 iyilestirilmeli | gereklidir. yrles
o) A Ear = el Mevsim sartlarina gore arag
| Risk Deger =4 P
x e Kaza yapma, yaralanma (Onemli risk) lastiklerinin ayarlanmast
16 '9 é Uygun lastik Sliim ' ' 50 Bir-kac a saglanmalidir. 50
o< i erisizdz Lastikler belli bir siire ya da km ye
= | Lgerisi . | gore yenisi ile degistirilecektir.
iyilestirilmeli
; RBE = Personelin isyeri digina
2 izin belgesi Risk Deger =4 syeri cisina .
o . L. L. P >, ¢ikislarinda mutlaka izin belgesi
doldurmadan Isyeri itibarini suistimal, (Onemli risk) -
17 o é . 30 . doldurmasi saglanmalidir. 30
E S | isletme sahasinin Araba ¢arpmast v.s. Bir-kag¢ ay A . .
o disina cikma icerisinde Gerekli saglik ve giivenlik
= sna ¢ | serisi . | isaretleri panolara asilmalidir.
iyilestirilmeli
*Calisanlar akustik sokla (ac1
Risk Skor = 300 Zerlcll duzelydei(yuksek (;/e ani ses)
= Risk Deger =4 arsilagmalari konusunda
5 Giirilti (Yogun Meslek hastaliz. Duyma © li risk) bilgilendirilmelidir
18| 2 | telefor/kulaklic | ° gL uy 10 B'i‘:_'“k; s « Eskimig ve hijyenik olmayan 10
D kullanimr) Y Slrerey kulakliklar yenileri ile
G] icerisinde S .
ivilestirilmeli degistirilmelidir.
yres * Calisanlardan ise girislerinde
saglik gdzetimi yapilmalidir.
* Tasinacak yiikler ¢alisanlarin
fiziki yapisina uygun olmalidir.
* Agir, biiyiik vb. yiiklerin
< Risk Skor = 300 kaldirilmasi sirasinda ergonomik
= Bel fitia. tasian Risk De'e; ) risk etmenlerine kars1 ¢aliganlar Risk Skor = 80
2’ Elle Tagima malze n%e’nins diismesi ((")neml'gr'sk) egitilmeli ve uyarilmalidir. Risk Deger =3
19 P fsleri (kaba § 20 nenl ot « Surt ve bel incinmesi riski 20 |2 (Orta risk)
m . sonucu yaralanma veya Bir-kag ay . R .. L
3 yiikler) p P olusturabilecek yiiklerin itilmesini Y1l icerisinde
= maddi zarar icerisinde . I PR A .
q N AN . ya da ¢ekilmesini saglayacak iyilestirilmeli
o iyilestirilmeli <
uygun tagima araglari saglanmali
ya da merkez agirliginin
dengelenmesi i¢in iki kisi birlikte
tagimalidir.
= Risk Skor = 300
é Risk Deger =4 | * Yash calisanin ¢alisma saatleri
o Calisma saatleri ve (Onemli risk) | ve yillik izin siirelerinde
20 % Yasht Calisan izinlerinin ihlali, is stersi 50 Bir-kag¢ ay mevzuattaki hiikiimlere 5011
=) icerisinde uyulacaktir.
A iyilestirilmeli
o * Araglarda yangin sondiirticiileri
é Risk Skor = 270 | bulunmali, son kullanma tarihleri
< Risk Deger =4 | kontrol edilmeli ve periyodik
=] Yangin Muhtemel yangina yetersiz (Onemli risk) | kontrolleri yapilmalidir.
21 = e . 15 . o . 15| 2
I~ sondiiriicileri | miidahele Bir-ka¢ ay * Siiriiciiler ve yardimer kisiler,
8 icerisinde yangin tiiplerinin kontroliinii
% iyilestirilmeli | yapacak ve kullanimi konusunda
uygulamali egitim alacaktir.
- -Merdivenlerin
g Risk SKor = 240 | 1/4(zemin/yiikseklik) oranina
< . =, . .
= Merdivenlerin Risk De‘ﬁel" 4 uyularfak yer1§st1r11mes1
2 . . L (Onemli risk) | -Merdivenlerin kaymasmin
22 = sabitlenmemis | Merdivenin kaymasi 20 . ST 20 |1
5] Bir-kag¢ ay engellenecegi sekilde yukardan ya
> olmasi PR < ; :
5 icerisinde da asagidan sabitlenmesi.
§’ iyilestirilmeli | -Gidis ve gelis yonleri
belirtilmelidir.
Risk Skor =240 | « Araglarda bulunan ilkyardim
3 o ) Risk Deger =4 | cantasindaki malzemeler ilkyardim
23 g § Ik yardim Kaza ve yaralanma aninda 40 (Onemli risk) | yonetmeliginde yazdigi sekilde 20 |1
5 >, cantas1 yetersiz miidahele Bir-kag ay tedarik edilmelidir.
s icerisinde * Siiriiciiler ve yardimcilari temel
iyilestirilmeli | ilkyardim egitimi almalidur.
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- Risk Skor = 240
:% Hiiven egitimi I:(l)sll: ll)nti'gel.'s:;l * Tiim galisanlara enfeksiyon
24 = Jyen cgitin Yetersiz hijyen 3204 nemil I riskine karg1 genel hijyen egitimi 20
=] yetersizligi Bir-kac¢ ay . P e
g P verilmeli verilmelidir.
= icerisinde
B iyilestirilmeli
-Siiriicii, direksiyondan en az 25
cm mesafede olmalidir.
< -On koltukta oturan siiriicii uygun
g Risk Skor =200 | pozisyonda ve koltuk miimkiin
< Risk Deger =3 | oldugunca geriye ¢ekilmis olarak
25 3 Hava yastiklar1 Kazatzuz agur yaralanma 21502 (Orta risk) oturmalidir. 50
~ veya Oliimle sonuglanmasi o] . .
o Y1l ierisinde | -Emniyet kemeri her zaman ve
5 iyilestirilmeli | dogru bi¢imde takilmis olmalidir.
= -Emniyet kemeri ve tokalari
periyodik olarak kontrol
edilmelidir.
L o Agir F\;gkkSII)(OS = igo istifleme alanlarmin devrilme
g g malzemelerin Calisanlarin iizerine Sk Deger bolgesi kadar sinirlandirilmali.
26 N2 ] 4 115(3| (Onemlirisk) | . . o . 15
< = dengesiz yikilma Yl icerisind Istifleme yiiksekligi 3m yi
Z.2 istiflenmesi YU ICEHISINCE oo memelidir.
iyilestirilmeli
* Solunum sistemi akciger grafisi
w ve solunum fonksiyon testleriyle
5 < Risk Skor =180 | degerlendirilmelidir.
1 = | Periyodik Saglik | Solunum sistemi ve diger Risk Deger =3 | « Karaciger fonksiyonlart
27 E E} Muayenesinin | meslek hastaliklarina 6301 (Orta risk) degerlendirilmelidir. 30
g < yapilmamasi yakalanma Y1l icerisinde | * Basit ug sinir sistemi muayenesi
4 iyilestirilmeli yapilmalidir.
[@] . .
o * Kan hiicreleri sayimi
yapilmalidir.
* Bina topraklamasimin yillik
periyodik kontrolii konusunda bina
m g . yonetimi ile koordinasyon
> Risk Skor =160 |7~ .
& ; . icerisinde olunacak.
¥ X E Elektrik akimina maruz Risk Deg_e i - Alet ve makinalarin
28 | ¥2E| Topraklama 2140(2 (Orta risk) L 40
ZEm kalma P topraklamalarinin zaman siireci
XA Yl igerisinde icorisind dis etkenler il
252 iyilestirilmeli igerisinde veya dig etkenler ile
a4 bozulabilecekleri goz oniinde
bulundurularak kontrol
edilmelidir.
» Isyerinde meydana gelebilecek
yaralanmalarda kullanilmak tizere
icerisinde yeterli ve gerekli ilk
v Risk Skor = 140 | yardim malzemesi bulunan bir ilk
3 ilk Yardim Yaralanmalarda acil ilk RITK Deg_e r=3 | yardim dolabt ile gerfckh ik
29 Q0 Dolabs ardimin vapilamamas 71102 (Orta risk) yardim arag ve gereci kullanima 10
f}) ¥ yap Yil igerisinde | hazir olarak bulundurulacaktir.
iyilestirilmeli | + Malzemelerin son kullanma
tarihleri yaklastiginda veya siiresi
dolmasina yakin yenisinin tedariki
planlanmalidir.
* Acil durum krokileri goriiniir
= 5 _ yerlerde asilmis olmalidir. ’ _
= Acil Durum, . . Rl§k Skof =120 | I Firmada olusabilecek acil RI.Sk SKO,r =G0
% Kacs Plan: Acil durumlarda panik, Risk Deger =3 durumlar icin acil kacts giizergaht Risk Deger =3
0| R o1 izdiham, ikincil kazalar, 3(40|1| (Ortarisk) N 13 guzers; 40 (Orta risk)
(yangin, deprem, s et ve toplanma alanlari -
= h yaralanmalar, 6lim Yil igerisinde . . . .. Yil icerisinde
O igkazast) ivilestirilmeli belirlenecektir ve isyerinin iyilestirilmeli
< yrles goriiniir yerlerinde tabelalar v
asilmig olacaktir.
* Yiiksekten diismeye sebebiyet
E Risk Skor =100 | verecek tiim merdiven
> Risk Deger =3 | basamaklarma korkuluk ve
31 ) Merdiven Diisme sonucu yaralanma 4125(1 (Orta risk) kaydirmaz bant takilmalidir. 25
% Yil igerisinde | « Merdivenlerde gegisi
= iyilestirilmeli | engelleyecek bir malzeme
bulunmayacaktir.
2 Acil Risk Skor = 90
% Durumlar, Yanein Onemli evrak kaybi, Risk Deger =3 | Acil durumda, insan diginda
32 A (Evr’ak 8| evraklarda geri 31152 (Orta risk) kurtarilacak malzemeler etiketler 15
= dondiiriilemez kayip Yil icerisinde ile belirtilmelidir.
O muhafazast) Ty q
P iyilestirilmeli
* Yangin merdiveni giizergahi ve
b= . _ acil ¢ikiglarin girisinde, tiim yol
=} . RI.Sk Skof __90 boyunca acil ¢ikis1 engelleyecek
4 . Yangin ve benzeri Risk Deger =3
=) Acil ¢ikis/ A malzemeler bulunmayacaktir.
33 =) > . | kazalarda kagamama 3301 (Orta risk) . AN 30
yangin merdiveni . Yo * Yangin merdivenlerinin diizenli
= sonucu yaralanma/6lim Yil igerisinde L=
O s . | temizligi yapilacaktir.
iyilestirilmeli PR e
< * Yangin merdiveninin genisligi
120 cm'den ¢ok olmayacaktir.
Risk Skor = 150 Risk Skor = 100
:% Yangin dumanin fark Risk Deger =2 Duman sensérlerinin perivodik Risk Deger =3
34 ‘£ Acil Uyart edilmemesi sonucu yangm, [ 3 [ 50 | 1 (Olas risk) Kontrolleri vapilmals dll:‘ Y 50 (Orta risk)
(U,J) yaralanmai Gozetim altinda yap : Y1l icerisinde
uygul hd iyilestirilmeli
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Risk Skor = 240
Risk Deger =3
Yaralanma, patlama, (Onemli risk)
6liim, Birkag ay
iyilestirilmeli

Dogal gaz kazanin bulundugu oda
kapali ve kilitli olmalidir. Anahtar1
sadece yetkili kiside bulunmalidir.
Saglik giivenlik isareti ile kazan
odas1 gosterilmelidir.

Gaz kagaklig1

N

< _
¥
<N
Qg
O X
(=]

Saha gozetimi sonucunda yapilan risk analizinde 6 tane kabul edilemez, 19 tane 6nemli risk(esash risk) ve 10
orta risk bulunmustur. Onerilen diizeltici &nleyici faaliyetlerin yerine getirilmesi halinde kabul edilemez
riskler yok edilecek, 6nemli risklerin sayisi 1, orta risklerin sayist 11, kabul edilebilir riskler 22 ve 6nemsiz
riskin sayis1 1 olacak sekilde riskler kaynaginda, ortaminda ya da calisan iizerinde alinan 6nlemler ile
diisiiriilecektir.

4. TARTISMA ve SONUC

Kamu ve 0Ozel sirketlere ait tiim isyerlerinde, risk degerlendirmesi yapilmasi ile is kazalari ve meslek
hastaliklarinin  6nlenmesini ya da minimuma diismesini saglayacaktir. Risk degerlendirmesinin hangi
yontemle uygulandigi 6nemli degildir. Kalitatif, kantitatif ve karma risk yontemlerinden hangisi secilirse
secilsin, biitiin yontemler tehlike ve riskleri analiz ederek, diizeltici 6nleyici proaktif yaklasimlar ile riskler
tolere edilebilir seviyeye diisecegi kesindir. Uygulamada risk analizleri farkli sekillerde gosterilmesine
ragmen sonug olarak risk hesaplanirken, olasilik, siddet ve frekans faktorii varsa Finney Kinney, sadece
olasilik ve siddet faktorii varsa Matris risk analizi yontemleri ile hesaplanir. Isyeri denetimleri sirasinda is
miifettigleri risk analizinin nasil yapildigina, hangi yontemle yapildigina bakmak yerine igyeri ortaminda
tehlike ve risklerin analizi yapilip yapilmadigina bakarak denetim yaparlar. 6331 Sayili Is saghg ve
Giivenligi Kanunu’nda igveren, tehlike ve riskleri analiz ederek risk degerlendirmesi yapar veya yaptirir diye
ifade mevcuttur. Risk degerlendirmesinin yapilacagi yontem, sekil ve resimli olup olmayacagi
belirtilmemistir.

Literatiirde yapilan galigmalara bakildiginda, Olmez ve arkadaslar1(2021) tarafindan Coid-19 hastaliginin
bulasma riskini hesaplarken balik kil¢ig1 yontemini kullanmislardir. Balik kilgig1 yontemi ile nitel veriler
kullanilmig, nicel veriler kullanilmadan yapilmigtir. Giir ve arkadaslar1 (2021) tarafindan gilines enerjisi
santraline yonelik yapilan risk analizi calismasinda Matris 5x5 yontemi kullanilmigtir. Risk analizi yapilirken
ekstradan resimler eklenerek detaylar daha ayrintili olarak ifade edilmistir. Yapilan risk analizi
calismalarinda, tespit edilen tehlike ve risklerin sayisi, analizin yapilmasi sirasinda olusturulan risk
degerlendirme ekibindeki kisilerin tehlike ve risk algi diizeyine, dngdrebilme diizeyine ve rehberlik yapan is
giivenligi uzmaninin tecriibesine bagl olarak degismektedir. Ayrica, igyerindeki tiim birimlerin gezilmesi ve
yapilan biitiin ¢aligmalarin incelenmesi ile dogru ve 6nleyici risk analizi ¢calismalar1 yapilabilir.

Gida mamullerini depolama ve dagitim yapan isletmede yapilan risk analizinde karsilasilan riskler,
dondurucu gida deposundan kaynakli soguk hava, siirekli gidalarin araglardan depoya ya da depodan araglara
tasinmasi ve yiiklenmesi sirasinda yiik kaldirma ve lift ile gida kolilerini ¢ekme sonucu bel fiti§1 ve omurga
rahatsizliklari, elektrikli aletlerin kullanilmasi sonucu elektrik ¢arpmasi sonucu gibi risklere ¢alisanlar maruz
kalmaktadir. Calisanlar, temel is saglhigi ve giivenligi egitimi verilmeden, isyeri hekimi tarafindan saglik
gbzetimi yapilmadan, oryantasyon egitimi verilmeden isbasi yapilmas: sonucu is kazalart ve meslek
hastaliklar1 yasanmaktadir. Gida mamullerinin dagitiminda kullanilan araglarin yil bazli ve kilometre bazl
periyodik olarak yetkili servisler tarafindan periyodik bakimi yapilmalidir. Calisma ortaminda kullanilan
elektrikli ve sarjli liftler ve forkliftin kontrolii yapilmali, forklifti H smifi siiriicii belgesi olan caligan
kullanmalidir. Isyeri ortamimin yillik elektrik tesisati, yangin dedektorii, yangin sensorii, topraklama tesisati
kontrolleri yaptirilmalidir. Acil durumlara karsi calisanlar egitilmeli, acil durum ekipleri olusturulmali ve
yilda bir kere acil durum tatbikati yapilarak isyerinin ve calisanlarin olasi biitiin aksiyonlara kars1 hazir
olmasi saglanmasi ile tehlike ve riskler minimize edilmis olur.

Risk analizleri, 6331 sayili yasaya gore ¢ok tehlikeli yerlerde en gec iki yilda bir, tehlikeli yerlerde en gec
dort yilda bir ve az tehlikeli yerlerde en geg alt1 yilda bir revize edilmesi gerektigi belirtilmektedir. Yasada
belirtilen siirelerin diginda is giivenligi uzmani degismesi, isyerinde degisiklik olmasi ya da is kazasi ve
meslek hastaligi olmasi durumunda tekrar revize edilmelidir. Ayrica, herhangi bir durumun olmadig1 normal
zamanlarda baska tehlike ve risklerin tespit edilmesi durumunda saha gbzetimi raporu, diizenleyici dnleyici
faaliyet raporu ya da tutanak ile de ekstra tehlike ve riskler kayit altina alinmalidir. Is saghigi ve giivenligi
kurulunda da ifade edilerek kayitlara gecilerek kurul iiyelerine aktarilabilir.

Gida mamiilleri depolama ve dagitimi yapan bir isletmenin i¢erdigi tehlike ve risklerin Finney Kinney risk
analizi yontemi ile tespit edilmesi ile yapilan ¢aligmanin literatiire uygulama alan1 olarak katki saglayacaktir.
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Akademik caligmalarda daha ¢ok ergonomik risk analiz yontemleri kullanilmaktadir. Matris ve aney
Kinney ile tehlike ve risklerin analizin uygulanmasi zordur.
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