International

-ISSN: 2630-631X Arrival : 18/04/2021
SMART JOURNAL : Published : 31/05/2021

International SOCIAL MENTALITY AND RESEARCHER THINKERS Journal o/Mart Journal 2021; 7(46) - 1417-1423 :
EEEE Do : http://dx.doi.org/10.31576/smryj.931 Research Article

GELIR DAGILIMININ EKONOMIK BUYUME UZERINE ETKIiSi: UST ORTA
GELIR GRUBU ULKELERE YONELIK PANEL VERI ANALIZI

The Effect Of Revenue Distribution On Economic Growth: Panel Data Analysis For Upper Middle
Income Countries

Ayse ERYER

Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii, 100/2000 YOK Doktora Ogrencisi,
Kahramanmarag/Tiirkiye

ORCID ID: 0000-0002-6556-1605

Tugba KONUK

Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii, 100/2000 YOK Doktora Ogrencisi,
Kahramanmarag/Tiirkiye

ORCID ID: 0000-0002-7381-4131

Cite As: Eryer, A. & Konuk, T. (2021). “Gelir Dagiliminin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi: Ust Orta Gelir Grubu Ulkelere
Yonelik Panel Veri Analizi”, International Social Mentality and Researcher Thinkers Journal, (Issn:2630-631X) 7(46): 1417-1423.

OZET

Iktisat biliminin temel konularindan biri gelir dagilimidir. Gelir dagilimimin adaletli olmas1 konusu ise son donemlerde genel olarak
biitiin tilkelerin iktisat politikalarmim temel amaglarindan biri olarak dikkat ¢ekmektedir. Gelir dagilimi, hem sosyal hem de
ekonomik bir problem olarak goriilmektedir. Kisisel gelir dagiliminin hesaplanmasinda temelde iki 6lgiit kullanilmaktadir. Bunlardan
biri Gini Katsayisi iken digeri de Lorenz Egrileri’dir. Genelde ekonometrik analizlerde gosterge olarak daha ¢ok Gini katsayisi tercih
edilmektedir. Bir iilkenin yillar itibariyle Gini katsayilari ile sosyal ve makroekonomik gostergeleri arasinda iliskiler kurularak
degiskenler arasindaki etkilesim tespit edilebilmektedir. Bu ¢alismada ekonomik biiylime ve gelir dagilimi arasindaki iligki 20 iist
orta gelir grubuna sahip iilke i¢in Panel Veri Analizi teknigi kullanilarak test edilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore ise gini
katsayisindaki artislar ekonomik biiyiimeyi azaltmaktadir. Bulunan bu negatif iligki literatiirii desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: Gelir Dagilimi, Ekonomik Biiyiime, Ust Orta Gelir Grubu

ABSTRACT

Income distribution is one of the basic subjects of economics. The issue of fair income distribution has been drawing attention as one
of the most important objectives of the economic policies of all countries in general. The issue of income distribution is seen as both
a social and an economic problem. There are two basic criteria in the calculation of personal income distribution. One of them is the
Gini Coefficient and the other is Lorenz Curves. Generally, Gini coefficient is preferred in econometric analysis. By establishing
relationships between the Gini coefficients of a country over the years and its social and macroeconomic indicators, the interaction
between variables can be determined. In this study, the relationship between economic growth and income distribution was tested
using Panel Data Analysis technique for 20 upper middle income countries. According to the analysis results, increases in the gini
coefficient decrease economic growth. This negative relationship found supports the literature.
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1. GIRiS

Sanayi Devriminden sonra giindeme gelen gelir esitsizligi bilhassa 1980’1 yillardan sonra artis gdstermeye
baslamustir. Gelir seviyesi diisiik olan iilkeler mali serbestlestirmeye hazir olmadan disa a¢ilma asamasina
girmigler, giiclii olmayan ekonomilerini 6nemli giiclerin etkisine maruz birakmiglardir. Mali serbestlestirme
bir yandan ekonomik biiyiimeyi olumlu etkilerken bir yandan da gelir esitsizli§inin artmasimna neden
olmustur. Dolayisiyla gelismekte olan tilkelerde yasam standartlar1 yiikselmemis, gelir dagiliminda biiyiik
esitsizlikler goriilmiistiir (Danisoglu, 2004:216-217). Gelir esitsizligini 6l¢en temel gostergelerden biri Gini
katsayisidir. Bu katsayi, gelirin toplumdaki insanlar arasinda ne kadar adil dagitilip dagitilmadigin
gostermektedir. Gini degeri, 1 ve 0 arasinda bir deger alir. Bu deger 1’e yaklastiginda gelir dagilimindaki
adaletsizlik artmakta; 0’a yaklastiginda gelir dagilimindaki adaletsizlik azalmaktadir (Yanar ve Sahbaz,
2013: 61).

Kisi bagina diisen mili geliri bir iilkenin ne denli fazla olursa olsun eger yillik gelir tiretim faktorleri ve
bireyler arasinda adaletsiz bir bigimde dagitiliyorsa ger¢ek anlamda bu tilkede siyasal, sosyal ve ekonomik
dengeden bahsedilemez. Ciinkii, gelir esitsizligi yalnizca ekonomik bir problem degil ayn1 zamanda tilkedeki
vatandaslarin refah diizeyini etkileyen sosyo-ekonomik bir olay olarak degerlendirilmektedir. Bu yilizden
iilke genelinde toplumsal barisin saglanmasi, gelismis bir toplum diizeyine ulagsmanin temel sartlarinda biri
gelir esitsizliginin azaltilmasidir (Cural, 2009). Boyle bir durumda gelir esitsizligi problemini ¢6zmek ve bu
konuda politikalar ortaya koyabilmek giiniimiiz sartlarinda sosyal devlet anlayisinin bir parcasi olarak
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goriilmektedir. Gelir dagiliminin sosyal ve siyasal degiskenlerle olan iligkisini ¢aligma konusunun disinda
tutarak ekonomik degiskenler ile olan iligkisini degerlendirdigimizde 6nemli etkilerle karsilasabilmekteyiz.
Gelir esitsizligi, toplumun genelinde tasarruf hacmini diismesi, yatirim firsatlarinin azalmasi, sermaye
birikiminin yavaslamasi, piyasa basarisizliklarinin goriilmesi ile beraber gelir seviyelerinin diismesi ve
yoksullugun artig gostermesi gibi birgok ekonomik sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Ravallion,
2001).

Bu baglamda, bu ¢aligmada iist orta gelirli 20 iilkede gelir dagiliminin ekonomik biiyiime etkisi 2000-2018
donemi i¢in Panel Veri Analizi yontemiyle belirlenmeye ¢alisilmigtir. Caligmanin ilk boliimde gelir dagilimi
ve ekonomik biiyiimenin teorik agidan 6zeti yer almaktadir. ikinci béliimiinde gelir dagilimi ekonomik
biiyiime iliskisini ele alan literatiir taramasma yer verilmistir. Ugiincii béliimde ise, gelir dagiliminin
ekonomik biiylime {iizerindeki etkisi panel veri analizi teknigi kullanilarak tahmin edilmis bulgular
sonucunda gelir dagilimindaki artiglarin ekonomik biiyiimeyi azalttig1 sonucuna varilmistir.

2. EKONOMIK BUYUME VE GELiR DAGILIMININ TEORIK CERCEVESI

Ulkenin belli bir donem igerisinde elde etmis oldugu milli gelirinin s6z konusu o iilkedeki kisiler, hane halki,
toplumsal grup ve bolgeler gibi sosyal siiflar arasinda nasil paylasildigint gdsteren kavram gelir dagilimi
olarak ifade edilmektedir (Elveren, 2013). Gelir dagilimimi matematiksel bigcimde hesaplayan g¢esitli
yontemler bulunmaktadir. Literatiirde daha ¢ok kullanilan yontemlerden biri Lorenz egrisidir.

Gelir
100
Tfutlale egitlikc
—————————————————————— cizgist
20
7
! I Lorenz efrisi
L ;
/ | |
' i
T B A V.4 B |
35 i | !
E s A
15 | .
5 | | | |
| | |
0 20 40 &0 20 100 IMifus

Sekil 1: Lorenz Egrisi,( Alyu, 2019:48)

Lorenz egrisi, gelir dagiliminin adil olup olmadigina iliskin en yaygin kullanilan 6l¢iitlerden biridir (Alyu,
2019:48). Bu o0lgiit Toplumun ne kadari, milli gelirden hangi miktarda pay alir sorusunun cevabini
vermektedir.

Sekil 1 deki yatay eksende niifusun birikimli yiizdesi, dikey eksende tilkedeki kisisel gelirin birikimli
yiizdesi yer almaktadir. Karenin igerisinde 45 derecelik agiyla ¢izilen kesikli ¢izgi ise mutlak esitlik dogrusu
olarak ifade edilmektedir. Mutlak esitlik dogrusu gelirin tilkedeki niifus gruplarina esit bi¢imde dagitilmasi
olarak ifade edilir. Gelir dagilimi durumunu simgeleyen koyu bir sekilde ¢izilmis ¢izgi ise lorenz egrisini
gostermekte ve gelir dagiliminda adaletsizlik arttigi miiddetce mutlak esitlik dogrusu ¢izgisi ile Lorenz
cizgisi arasindaki fark genislemektedir (Acar, 2015). Yani mutlak esitlik dogrusu ile Lorenz egrisi arasindaki
fark ¢ogaldikga gelir esitsizligi artmakta, bu fark azaldikca da gelir esitsizligi azalmaktadir.

Gelir dagilimi adaletsizligini belirlemede kullanilan diger yontem; Gini katsayisidir. Bu yontem Lorenz
egrisi yonteminden elde edilmektedir. Gini katsayisi gelir dagiliminda adaletsizlik artikga 1 degerine
yaklagmakta, esitsizlik azaldik¢a 0 degerine yaklasmaktadir.

Ekonomistler uzun zamandir iilkelerin birbirinden farkli biiyiime oranlarina sahip olduklarini ve iilkeler
arasinda refah farkliliklarinin sebeplerinin nelerden kaynaklanmis olabilecegi konularina hep ilgi
duymaktadir (Taban ve Kar, 2006:160). Dolaysiyla ekonomik biiyiime ekonomistler ve siyaset¢iler icin her
zaman gilincel olan bir konu olmustur. Ayrica ekonomik biiylime, makro ekonominin en temel alanlarindan
birisi oldugu i¢in her gelismislik seviyesindeki {ilke i¢in de 6nem teskil etmektedir.

Ekonomik biiyiime, bir ekonominin iiretim hacminde ortaya ¢ikan artis olarak ifade edilmektedir. Bir
ekonominin tiretim hacmindeki artis gstergelerinden biri de Gayri Safi Yurti¢i Hasila’da meydana gelen
(GSYH) degismeler olarak nitelendirilmektedir(Ozel, 2012:64).
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Sekil 1. Ust Orta Gelir Grubu Ulkeleirn 2018 Y1l Gini Katsayilari(http://data.oecd.org)

Sekil 1°de iist orta gelir grubunun gini katsayilarina bakildiginda 2018 yilinda gini katsayis1 en yiiksek iilke
Brezilya olarak goriilmektedir. Tiirkiye ise 2018 y1l1 gini katsayis1 0.402 olarak gergeklesmistir.

3.Literatiir

Yazar Dionem Yontem Sonuc

Persson ve 1830-13E5 Panel Ven Analizi  Gelir Egitsizligl Arthilga Ekonomik Biryinme
Tabellini(1584} Azabmalctadir.

Ozdemir vd.{2011) 19922007 Panel Veri Analizi  Detizadi  bigyione ile  Gelir Esitsizlizi
Bubin ve Segal 19532008 GhID Ekcnomik Bitylime ve Gelir Egitsizligi
(2013} arazmda Pozitif bir iligki elde edilmigtr.
Eim (2016) 2004-2011 Watay Kezit Analizi  Pozitif bir iligka elde edilmigtir.

Topus ve 1980-2014 Panel Veri Analizi  Diigik Ve Distik-Orta Gelirh Ulkelerde
Yldoram{ 2017 Gelir Esitzmizlifindeld  Artiy  Ekonomik

Biyiimeyl Arttumalta, Ust-Orta Gelith Ve
Tiksek Gelirli Ulkelerde Ise gelir egitsizlifi
ekonomik bitylimeyi azaltmaktadr

Tozun ve Cakmalc 2002-2013 Panel Fegresyon Kizi Bag Gelir Arttikga Gelir Egitsizlifinin

(2017 Amnaliz Once Azaldigim, Belli Bir Noktadan Sonra
Ize ArthZim Belirtmigtir

Sahin (2018) 19952014 Nedensellik Analizi  Gelir egitsizligl ile Ekonomik Biyviime
Arazinda nedensellik bulunamamigtor.

WMo wd (20197 1960-2014 GhIM Ekcnomik Biyiimeden Gelir Esitsizlifine

Dogm tek wyonli bir nedensellik elde
edilmigtir. Ozellikle Orta Gelirhh Ulkelerde
Gelir Egitzizlimn Ekonomik Bilyiimeye
Olumenz Bir Etln Ortaya Cilcarmaktadar.
Erkigl ve Ceyhan 19932014 Panel Veri Analizi Iktisadi Buoyumenin  Gelir  Dagihm
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4. AMPIiRIK UYGULAMA
4.1. Veri Seti ve Ozellikleri

Bu calismada ekonomik biiylime - gelir dagilimi arasindaki iligki 2000-2018 dénemleri arasinda iist orta
gelirli {ilkeler i¢in test edilmistir. Bu baglamda ¢alismada; 20 iist orta gelirli iilke (Tiirkiye, Brezilya, Cin,
Endonezya, Peru, Panama, Polonya, Romanya, Sirbistan, Meksika, Kolombiya, Rusya, Tayland, Kostarika,
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Bulgaristan, Belarus, Dominic, Ekvator, Kazakistan, Macaristan) degerlendirmeye alinmistir. Caligmada
kullanilan bagimli degisken iktisadi biiylime gostergesi olarak logaritmasi almmus kisi basi GSYH
degiskenidir. Bagimsiz degisken ise Gini katsayisidir. Gelir dagilimi ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskinin analizinde Panel Veri Analizi yontemi uygulanmistir. Analizde kullanilan veri setine ait bilgiler
Tablo 3.1°de yer almaktadir:

Calismanin analizinde kullanilan degiskenlerle ilgili regresyon modeli ise asagidaki gibidir:

LGSYH, = S, + B,GINI, +¢, 1)
Caligmada kullanilan model 12 yiikselen piyasa ekonomileri i¢in incelenmistir. Analizde i; birim boyutunu, t,
zaman boyutunu goéstermektedir.

(i=1...12) ve (t=2000....2018)
Tablo 3.1. Veri Seti Ozellikleri

Degisken Ac¢iklamasi Kaynag
GSYH Kisi Bagma Diisen Gayri Safi Yurt I¢i Hasila(2010 Sabit Fiyatlar) WDI
GINI Gini Katsayis1 SWIID

3.3. Yontem ve Tahmin Sonuglari

Panel veri analizine gegcmeden Once iist orta gelirli iilke grubu ic¢in analizde kullanilan degiskenlere ait
tanimlayici istatistikler Tablo 3.2’de sunulmustur. Tablo 3.2°de modelde kullanilan degiskenlerin 2000-2018
donemi arasindaki maksimum ve minimum degerleri ile ortalama ve standart sapma degerlerine yer
verilmistir.

Tablo 3.2 Tammlayici Istatistikler

Degiskenler Gozlem Ortalama Mak. Min.
LGSYH 380 8.8252 9.7228 7.4775
LGINI 380 0.3970 0.229 0.543

Tablo 3.2’ye gore iktisadi biiyiimeyi temsil eden LGSYH’ minimum ve maksimum %7.47 ve %9,7 olarak
gerceklesmistir. Ust orta gelirli iilkelerde gelir dagiliminin minimum ve maksimum degeri% 0.54 ve
9%0.220larak gergeklesmistir.

Model seciminde klasik modelin mi, sabit etkiler (Fixed) modelinin mi ya da tesadiifi(Rassal) etkiler
modelinin mi daha uygun oldugunu tespit etmek, baska bir ifade ile birim ve/veya zaman etkinin olup
olmadigin1 belirlemek i¢in bazi testler bulunmaktadir. Bunlar; Breush- Pagan LM Testi, F Testi ve Hausman
Testidir.

En uygun panel veri modeline karar verebilmek icin literatiirde gesitli testler yer almaktadir. Oncelikle sabit
etkili bir model ile klasik model arasinda karar verebilmek icin ANOVA F testi kullanilmaktadir (Imre,
2018:74). F testi parametrelerin birimlere gore farkli olup olmadigini tespit etmek i¢in kullanilan bir
yontemdir. Analizlerde kullanilan parametreler birimlere gore farkli degilse Havuzlanmis En Kiigiik Kareler
Modeli (Klasik Model) gecerlidir. F istatistiginin temel hipotezi su sekilde kurulmaktadir (Yerdelen Tatoglu,

2020: 213). Ho - Birim(Zaman) etkisi sifira esittir. Yapilan analiz sonucunda HO hipotezi red edilmezse
birim ve/veya zaman etkinin olmadigi, modelin HEKK ile tahmin edilmesi gerektigi neticesine
ulagilmaktadir.

Panel veri modellerinde birim ve /veya zaman etkinin olup olmadigimn test eden diger test ise LR “Olabilirlik

Oran1 Testi”dir. Bu testte HO hipotezi, “Birim(zaman) etkinin standart hatas1 sifira esittir” seklinde

kurulmaktadir (Yerdelen, Tatoglu, 2020:213). Burada da Ho hipotezi red edilirse birim ve/veya zaman
etkinin olduguna belirlenir, yani klasik modelin uygun olmadigina karar verilmektedir.

Panel veri modellerinde LR testi ve F testi sonucunda birim ve /veya zaman etkinin oldugu belirlendikten
sonra bu etkinin tesadiifi mi yoksa sabit etkili mi olduguna karar verebilmek igin Hausman Testi
kullanilmaktadir. Hausman testi tesadiifii veya sabit etkili modellerde hangisinin ¢alisma i¢in daha uygun
oldugunu tespit etmek i¢in kullanilan bir testtir(Oguz, 2018:53). Sabit ve tesadiifi etkiler modelleri arasindaki
temel fark, birim etkilerin bagimsiz degiskenlerle korelasyonlu olup olmadigi durumudur. Sayet aralarinda
korelasyon yok ise , tesadiifi etkiler modeli daha etkin ve gegerlidir. Bu baglamda Tablo 3.3 F, LR ve
Hausman Test sonuglarini gostermektedir.
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Tablo 3.3.Panel Veri Analizi Tahminci Test Sonuglari

istatistik Degerleri Olasilik (Prob)Degerleri
F Testi 60,64* 0.000
LR Testi 439,47* 0.000
Hausman Testi 5,38* 0.023

Not: %1 anlamlilik diizeyini gostermektedir

Tablo 3.3’te gortldiigi gibi Birim ve /veya etkinin gegerliligi igin yapilan F ve LR Testi sonucunda Ho
hipotezinin red edilmistir. Bagka bir ifade ile kurulan modelde birim etki vardir. Zaman etkinin gecerliligini

smamak i¢in yapilan tiim testler neticesinde ise HO hipotezinin red edilmedigi bulunmustur Bu nedenle

model tek yonlii bir modeldir. Bu sonucu takiben Hausman Testi istatisklerine gore olasilik degeri 0.05’ten
kiictik ¢ikmustir. (Prob>chi2=002<0.05). Bu durum tesadiifi etkiler modelinin gecerli oldugu reddetmekte ve
calismada kurulan sabit etkiler modelinin kullanilmasinin uygun olacagini gostermektedir. Diger bir ifade ile
caligmada kurulan modelin tek yonlii birim etkilerin oldugu ve uygun modelin sabit(fixed) etki modeli
oldugu belirlenmistir

Panel veri analizlerinde kullanilan modellerde temelde heteroskedasite, otokorelasyon, birimler arasi
korelasyon problemlerinin olmadig varsayilmaktadir. Kurulan ekonometrik modellerde bu sorunlarin olmasi
tehmin edilen parametlerde etkinlik kaybinin yasanmasina, standart hatalarin yanlis tahmin edilmesine yol
acmaktadir. Bundan dolayr model tahmin edildikten sonra bu sorunlarin olup olmadigini tespit etmek
gerekmektedir (Oguz ve Sokmen, 2020:217) bu varsayim testlerinden ilki heteroskedasite testidir. Bu testte
temel ve alternatif hipotez su sekilde kurulmaktadir (Yerdelen Tatoglu, 2020:236).

.2 2 .. . .
|'|0 . 0; =0 (Birimlere gore heteroskedasite yoktur)

2 2, .. ; .
H,: O; # 0 (Birimlere gore heterokedasite vardir)

Caligmada kurulan modelin sabit etkili Heterokedasite Varsayim testi analiz sonuglari Tablo 3.4.’te
gosterilmektedir.

Tablo 3.4. Sabit Etki Modeli Birimlere Gore Modified Wald Testi Analiz Sonuglar1

x? Prob. Degeri
Model 76782,95* 0.0000
Not: *%]1 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

Sabit etkiler modelinde birimlere Heteroskedasitenin varliginin Degistirilmis Wald Testi ile sinandig1 Tablo
3.4.te temel hipotez reddeilmekte ve varyansin birimlere gore degistigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla
modelde birimlere gére Heteroskedasitenin oldugu sonucuna ulagilmaktadir

Tablo 3.5’te otokorelasyon sorununun olup olmadigi Bhargava, vd., tarafindan 6nerilen Durbin Watson testi
ile ve Baltagi-Wu tarafindan onerilen LBI otokorelasyon testi kullanilarak belirlenmeye ¢alisilmistir. Her
iki testte de otokorelasyon katsayisinin sifira esit oldugu Ho temel hipotezi test edilmektedir. Literatiirde
otokorelasyon test sonuglarinin 2 ve lizeri olmasi s6z konusu modellerde otokorelasyon probleminin
olmadigin1 gosterirken, bu degerlerin 2’nin altinda bir deger olmasi1 modellerde otokorelasyon probleminin
var oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.5. Otokorelasyon Test Sonuglari

Modified Bhargava vd.Durbin Watson 0.0510
Baltagi ~-Wu LBI 0.3377

Tablo 3.5 Sabit(fixed) etki modelinde otokorelasyon test sonuglar1 yer almaktadir. Yapilan her iki test
neticesine gore de elde edilmis olan kritik degerler 2°den kii¢iik bulunmustur. Bu netice kurulan sabit etki
modelinde 6nemli bir otokorelasyon probleminin var oldugunu gostermektedir.

Sabit(Fixed) etki modelinde birimler arasi korelasyonun varliginin sinanmasi igin literatiirde gesitli testler
bulunmaktadir. Bu model i¢in birimler aras1 korelasyonun sinanmasinda Friedman ve Pesaran Birimler arasi
korelasyon testi kullanilmistir. Birimler arasi korelasyon testinde temel hipotez

H o - Birimler aras1 korelasyon bulunmamaktadir.

Seklinde test edilmektedir. Friedman ve Pesaran test sonuglari ise Tablo 3.6.’da gosterilmektedir.
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Tablo 3.6.Birimler Arasi1 Korelasyon Test Sonuglart

X2 Prob. Degeri
Pesaran Testi 44,706* 0.0000
Friedman Testi 261,963* 0.0000

Not: %1 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

Calismada kurulan Sabit etki modelinde birimler arasi korelasyonun varligin Friedman ve Pesaran
ile test edilmistir. Tablo 3.6’de gortildiigii gibi bu iki test sonucunda sifir hipotez reddedilmis ve
Modelde birimler arasi korelasyon oldugu bulgusuna ulasilmaktadir. Yapilan tiim analizler
neticesinde sabit etkiler modeli i¢in otokorelasyon, heterokedasite ve birimler arasi korelasyon
sorununun varhigi tespit edilmistir. Mevcut olan bu problemlerin ¢ozlimiinde ise Driscoll- Kraay
Direngli Tahminci tahmin sonuglarina gore elde edilen regresyon analizi sonuglar1 Tablo 3.7.’da
gosterilmektedir.

Tablo 3.7. Driscoll- Kraay Direngli Tahminci Sonuglari

Katsay1 Driscoll Kraay St | t P>ltl
GINI -1,5907 0.3115 -5,11 0.000
Sabit 7.317 0.2630 27,82 0.000

Tablo 3.7.’de gosterilen direngli tahmin sonuglarina gore iist orta gelir grubu olan 20 iilkede 2000-2018
yillar1 arasindaki verileri kullanarak elde edilen modelde gini katsayisinda meydana gelen 1 birimlik artis
ekonomik biiyiimeyi -1,5907 birim azaltmaktadir. Analiz sonuglarina gore gelir esitsizligi ile ekonomik
biiylime arasinda elde edilen kisa donemli negatif iliski literatiirii (Kamaci, 2019;Topuz ve Yildirim, 2017)
desteklemektedir.

4. SONUC

Gelir dagilimi konusu sosyolojik ve ekonomik anlamda iilke gelirinin vatandaglarina adaletli bir bigimde
dagilmasini saglayarak siirdiiriilebilir bir biiylimeyi yakalamk noktasinda olduk¢ca 6nem arz etmektedir.
Uretim faktdrleri ne derece adil bir dagilim gosterirse gelir dagilimi da o kadar adaletli olmaktadir. Bilhassa
gelismekte olan ve gelir seviyesi az olan iilkelerde gelir dagiliminda ciddi esitsizlikler s6z konusudur. Bu
esitsizlikler gini katsayisi ile dl¢iilmektedir. Gini katsayisi O ile 1 arasinda bir deger almaktadir. Bu deger 1’e
yaklasirsa gelir esitsizligi artar, 0’a yaklasirsa azalmaktadir.

Gelir dagilimi1 konusu bir ¢ok makroekonomik degisken lizerinde etkili olmasindan dolay: iktisatgilarin
dikkatini ¢gekmektedir. Bu arastirmada konunun ekonomik biiylime boyutu ele alinmistir. Bu kapsamda 20
iist orta gelir grubu iilkelerinde 2000-2018 donemi arasinda gelir esitsizliginin ekonomik biiyiime iizerinde
etkisi Panel Veri Regresyon yontemiyle incelenmistir. Panel veri regresyon modelini belirleyebilmek igin
calismada F, LM ve Hausman Testinden yararlanilmistir. Bu yapilan testler sonucunda uygun olan regresyon
modeli sabit etkiler modeli olarak belirlenmistir. Yapilan bu testlerden sonra gelir dagilimi ve ekonomik
bliylime i¢in kurulan regresyon modelinde birimler arasi korelasyon, otokorelasyon, heteroskedasite
sorununun varligr yapilan varsayim testleri sonucunda tespit edilmistir. Regresyon modelindeki bu
problemleri ¢6zmek i¢in sabit etkiler modelinde Driscall Kraay direngli tahmincisi kullanilmistir. Driscall
Kraay direncli tahmincisi sonucunda regresyon modelinin anlamli oldugu bulunmustur. Gelir esitsizligindeki
1 birimlik bir artig kisa donemde ekonomik biiyiimeyi — 1,5907 birim azaltmaktadir. Analiz sonuglarina gore
gelir esitsizligi ile ekonomik biiyiime arasindaki kisa donemli negatif iligki literatiirii destekler niteliktedir.

Ulkelerin gelir ve gelismislik diizeylerine bagl olarak gelir dagiliminda adaletsizligin artigt durumunda,
transferler ve vergiler ekonomik biiyiimeyi azaltabilir. Ekonominin etkinligi; ithalat ihracat artisi, yatirim ve
harcamalarin daha verimli alanlarda kullanilmasi, dogrudan yabanci yatirimlarin artigi, yerli sermaye
olusumu ve birikimi, verimli bir isgiicii, diisiik oranli enflasyon, gibi politikalar gelir esitsizligini azaltmaya
yardimci olacak ve esitsizligin doguracagi sonuglar engelleyecektir.
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