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GIRIS

Uzaktaki Otekiler, Yakindaki Yabancilar:
Sinemada Uzakta Ve Arada Kalanlar

Edebiyat Ve

Distant Others, Nearby Strangers: Others And Strangers In Literature And
Cinema

Veysel Lidar?
B Ars.Gor.Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Karsilastirmali Edebiyat Boliimii, Eskisehir, Tiirkiye

OZET

Bu calismada Yunan edebiyatinin en 6nemli yazarlarindan biri olan Nikos Kazancakis’in Kardes Kavgasi romani ve
Cagan Irmak’in Dedemin Isimleri adli sinema filmi, tekilik ve yabancilik mefhumlari iizerinden karstlastirmali olarak
ele almacak, eserlere yansiyan 6tekilestirme unsurlart incelenecektir. Calismaya konu alan her iki eser de toplumlarin
belleginde izler birakan yasanmis olaylardan hareketle kurgulandig: igin, ¢aligmada sosyolojik elestiri yonteminden
yararlanilacaktir.

Nikos Kazancakis’in Kardes Kavgas1 adl1 roman1 1946-1949 yillar1 arasinda yasanan Yunan i¢ Savasi’ndan hareketle
kaleme almmustir. Eserde, yazarin da yasayarak deneyimledigi i¢ savasin tezahiirleri ve toplumdaki etkilerine
odaklanilmigtir. Cagan Irmak’in senarist ve yonetmenligini yaptigi Dedemin Insanlari filmiyse, hem bizim
toplumumuzda hem de Yunan toplumunda derin tesirler birakan Niifus Miibadelesi’ni konu edinmistir. Eserde Girit
adasindan Tirkiye’ye gelen bir ailenin 1980 Darbesi’ne kadarki yasami iglenmistir.

Kardes Kavgas1 ve Dedemin Insanlari eserleri iizerine yapilacak olan bu ¢alismada Zygmunt Bauman’in gériislerinden
de yararlanilacaktir. Geride biraktigimiz yiizyilin en 6nemli sosyolog ve diistiniirlerinden biri olarak kabul edilen
Bauman, ozellikle 6teki ve yabanci kavramlarina getirdigi farkli yaklagimlarla ¢aligma agisindan 6nem arz etmektedir.
Bauman’m 6teki ve yabanci kavramlarina bakisi ¢alismada detayli bir sekilde irdelenecek ve ele alinan edebi ve gorsel
metinlerde bu kavramlarin izleginde tespitlerde bulunulacaktir. Her iki eserde de belirli karakterler iizerinden
gosterilmeye calisilacak olan arada kalmishigin, Bauman’in goriisleriyle uyumlu oldugu diisiiniilmektedir.

Caligmada, eserlerde gegen belirli karakterler iizerinde yapilacak degerlendirmelerle birlikte o6teki ve yabanci
kavramlarma farkli bir yaklasim getirilmeye gayret gosterilerek, toplumlarm birbirlerini kodlamasinda, topluma
sonradan dahil olmus bireyleri yaftalamasinda ne gibi diigiincelerin 6n plana ¢iktig1 tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Miibadele, I¢ Savas, Ulus Devlet, Bauman, Kargilastirmali edebiyat.
ABSTRACT

In this study, one of the most important writers of Greek literature, Nikos Kazancakis's novel The Fratricides and Cagan
Irmak's film named My Grandfather’s People will be discussed comparatively over the notions of otherness and
foreignness, and the elements of othering reflected in the works will be examined. Since both works, which are the
subject of the study, are based on lived events that leave traces in the memory of societies, sociological criticism method
will be used in the study.

Nikos Kazantzakis' novel The Fratricides is based on the Greek Civil War between 1946-1949. The work focuses on the
manifestations of the civil war that the author has experienced and its effects on society. The film My Grandfather’s
People, written and directed by Cagan Irmak, is about the Population Exchange, which left a deep impact on both our
society and the Greek society. In the work, the life of a family who came to Turkey from the island of Crete until the
1980 Coup has been processed.

The views of Zygmunt Bauman will also be used in this study, which will be conducted on the works of The Fratricides
and My Grandfather's People. Considered one of the most important sociologists and thinkers of the last century,
Bauman is especially important in terms of working with the different approaches he brought to the concepts of the
other and the foreigner. Bauman's view of the concepts of the other and the foreigner will be examined in detail in the
study and determinations will be made on the basis of these concepts in the literary and visual texts discussed. It is
thought that the in-betweenness, which will be tried to be shown through certain characters in both works, is compatible
with Bauman's views.

In the study, with the evaluations to be made on certain characters in the works, it will be tried to bring a different
approach to the concepts of the other and the foreigner, and it will be tried to determine what kind of thoughts come to
the fore in the societies' coding for each other and stigmatizing the individuals who later joined the society.

Key words: Population Exchange, Civil war, Nation-state, Bauman, Comparative Literature.

Bu ¢alisgmada Yunan edebiyatinin en 6nemli yazarlarinin basinda gelen Nikos Kazancakis’in Kardes Kavgasi
adli romaniyla, tilkemizin 6nemli yonetmenlerinden biri olan Cagan Irmak’in yazip yonettigi Dedemin
Insanlart adl sinema filmi, toplumlarin &teki ve yabanciyla miicadele stratejileri acisindan ele alarak
karsilastirmali olarak irdelenecektir. S6z konusu ¢alismada ele alinan her iki eserin de toplumlarin belleginde
yer birakan 6nemli toplumsal meselelerden hareketle kurgulanmig olmasi nedeniyle, ¢alismada sosyolojik
elestiri yonteminden yararlanilacaktir.
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Karsilagtirmali edebiyat bilimi, 6zellikle i¢inde bulundugumuz yiizyilla birlikte ¢alisma sahasini genisletmis
ve disiplinler arasi c¢alismalara yonelmistir. Karsilagtirmali edebiyat biliminin c¢alismalarmma en ¢ok konu
edindigi alanlarin basinda sinema sanati gelmektedir. Karsilagtirmali edebiyat arastirmacilari, giiniimiizde
sadece edebi metinlerle degil, miizik, opera ve sinema gibi alanlarin iriinleriyle de ufuklari genisletmek
amact tagimaktadirlar (Damrosch vd. 2009: IX). Karsilagtirmali edebiyat kapsaminda disiplinler arasi
calismalardan anlasilan; edebiyatin, felsefe, psikoloji, miizik, sanat, film gibi alanlarla iliskisi {lizerinde
durmaktir (More, 2013:3). Karsilastirmali edebiyat caligmalarinda genel olarak yapilan ve daha ¢ok
medyalararasilik kapsaminda ele alinan calismalarda edebi metinlerin sinemaya uyarlanmasi iizerinde
durulmaktadir. Fakat karsilastirmali edebiyatin temelindeki tanimlama girisimlerinden hareketle iki eserin
mutlak suretle birbirleriyle baglantili olmalarina gerek duyulmamasi kabuliinden hareketle, farkli donemlerde
ve farkli olaylar1 anlatan edebi ve gorsel metinlerin ele alinabilmesi de miimkiindiir. Bu noktada Macar
komparatist Steven Totosy de Zepetnek’in goriisleri onemlidir. Zepetnek, karsilastirmali edebiyat biliminin
temel prensiplerini siralarken, alanin edebiyat ve diger sanatsal ifadelerin formlariyla yani s6z gelimi gorsel
sanatlarla, miizik ve filmle de etkilesim halinde olmasini, karsilastirmali edebiyatin temel prensiplerinden biri
olarak belirlemistir (Zepetnek, 1998:16). 21. yiizyilla birlikte karsilastirmali edebiyat biliminin genisleyen
calisma alanlar1 da disiplinin salt edebi metinlerle ilgilenmesi diisiincesinin sorgulanmasi gerekliligini
gostermektedir.

Caligma kapsaminda ele alinan eserlerin se¢iminde toplumlan karsi karsiya getiren ve yine toplumlar igin
etkileri uzun yillar siiren iki sosyolojik olay1 konu edinmeleri belirleyici olmustur. Kazancakis Kardes Kavgasi
adli eserinde II. Diinya Savasi sonrasinda Yunanistan’da yasanan i¢ savasi bir papazin goziinden anlatmis ve
iki kutuplu toplum yapisim tiim yonleriyle eserine aksettirmistir. Cagan Irmak ise Dedemin Insanlart adl
filmde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan Niifus Miibadelesi antlasmasi kapsaminda Girit’ten izmir’e
gd¢ eden bir aileyi ve orada karsilastiklar1 problemleri anlatmaktadir. Ozellikle Dedemin Insanlar: filminde,
Kurtulus Savasi sonrasindaki miibaedelede, Girit’ten Anadolu’ya gelen Mehmet Yavag’la torunu Ozan
arasindaki iliski iizerinden gd¢menlik, yerlesiklik, milliyetcilik, tekilik ve ¢cocukluk methumlari islenmistir
(Parlayandemir, 2015:120). Her iki eserde de, toplumlarin Stekine yaklasimina yonelik kesitler sunulmustur.
Eserler, her ne kadar tarihi olaylarnn konu edinseler de, yapt1 geregi kurgusal oOzellikler tasidiklar
unutulmamalidir. Eserlerin daha iyi anlasilabilmesi adina, s6z konusu toplumsal olaylara kisaca deginmek
yararli olacaktir.

Kazancakis’in eserine konu olan Yunan I¢ Savasi 1946-1949 yillar1 arasinda yasanmistir. I1I. Diinya Savasi
sonrasinda, Ingilizlerin destegiyle Yunanistan’da iktidar1 ele gegiren Liberal Parti lideri Sofulis, 1946 yilinda
iilkeyi se¢ime gotiirmistiir (Clogg, 2007:169). S6z konusu se¢imi boykot etme karar1 alan Komiinist Parti,
Makedonya Komitesi’yle Makedonya’da daha 6nce Yunan Kurtulus Halk Ordusu’nun (ELAS) ii¢ iiyesinin
oldirildigi Litohoron kentine segimlerden bir giin 6nce yani 30 Mart 1946 tarihinde silahli saldir
diizenlemistir. Bu saldirida 12 jandarmayi 6ldiiren komite iiyeleri daglara saklanmiglar, saldir1 sonrast pek ¢ok
eski ELAS mensubu, daglara ¢ikmustir. Bu saldirt Yunan ¢ Savasi’ni baslatan olay olmustur (Ali, 2009: 19).
Tim bu olaylar altinda gergeklesen se¢imlerde iktidara gelen Halk Partisi lideri Caldaris onciiliigiindeki
hiikiimet, sol gruplara karsi oldukga sert politikalar gilitmiis ve llkedeki gerilim tirmanmistir. Hiikiimet
destegini alan sag gruplarin, komiinistleri hedef alan eylemleriyle siddet artmistir. Yapilan referandumun
neticesinde Yunan Krali’nin da {ilkeye donmesiyle komiinist partizanlarla Ulusal Ordu arasindaki ¢atigmalar
yeni bir boyut kazanmistir. Ug y1l siiren ve binlerce insamn 6liimiine neden olan i¢ savas, 16 Ekim 1949
tarihinde resmen sona ermistir (Sayici, 2011: 32-33).

Cagan Irmak’in yazip yonettigi Dedemin Insanlar: filminin tarihsel zemininde yer alan niifus miibadelesi,
Lozan Konferansi’nda goriisiilmiis ve Tirkiye ile Yunanistan arasindaki en énemli konu basliklarindan biri
olarak ele almmustir. 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan ‘Yunan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine iliskin
So6zlesme ve Protokol’iiyle birlikte, konu ¢6ziime kavusturulmustur. Bu anlagmanin birinci maddesi uyarinca,
Tiirkiye’de bulunan Ortodoks Rumlarla, Yunanistan’da bulunan Miisliiman Yunan uyruklari, 1 Mayis 1923
tarihinden itibaren zorunlu goce tabi tutulacaklar, gé¢ edenler Tirk ve Yunan makamlarinin izni olmadan
geldikleri tilkelere yerlesme amacglhi donemeyeceklerdir (Oran, 2002: 332). Bu sozlesme kapsaminda yaklagik
350000 Miisliiman Tiirk ve 200000 Hiristiyan Rum goce zorlanmiglardir (Kayam, 1993:1).

Nikos Kazancakis’in Kardes Kavgas: ve Cagan Irmak’m Dedemin Insanlar: adli eserlerinin ele alindigi bu
calismanin temellendirilebilmesi igin, toplumlarin ‘biz’ ve ‘6teki’ methumlarina yaklagimina farkh bir bakisg
acis1 getiren ve ‘yabanci’ kavramim da ekleyerek yeni bir pencere agan sosyolog Zygmunt Bauman’mn
gorislerini detaylandirmak gerekmektedir.
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Bauman’in o6zellikle Sosyolojik Diisiinmek adli eseri, disiiniiriin ‘biz’, ‘onlar’ ve ‘yabancilar’a bakisini
icermektedir. Bauman’a gore ‘biz’ ve ‘onlar’ ayrimi sadece iki farkli insan grubunu degil, tamamen farkl iki
tutum arasindaki, duygusal baglanma ve antipati, giiven ve kusku, giivenlik ve korku, isbirligi ve ¢ekisme
arasindaki ayrimlagmay1 icermektedir. ‘Biz’ grubu, kendimizi icine dahil ettigimiz gruptur. Bu grup icinde
olanlar birbirlerini anlar, iligkilerin bu anlayis dogrultusunda nasil siirdiiriilecegini bilir, kendisini giivende ve
evinde hisseder. ‘Biz’ grubu bireyin dogal yasam alanmidir, i¢inde olmaktan hoslandigi ve huzur iginde
dondiigii yerdir. ‘Onlar’ grubu ya da ‘teki’/’6tekiler’ ise, ‘biz’ grubunun tam tersine ne ait olmak istenilen ne
de istenilecek olan kiimelenmelerdir. ‘Onlar’ grubunda neler olup bittigine iliskin izlenimlerimiz ya da
varsayimlarimiz, belli belirsiz ve tamliktan uzaktir, o grubun isleyisine yonelik pek bir bilgi yoktur ve bu bilgi
eksikligi nedeniyle o grubun yaptig1 her ne ise ‘biz’ grubundaki birey igin genelde kestirilemez ve korkutucu
seylerdir. ‘Biz’ grubundaki birey, ‘onlar’in da kendi grubundakiler gibi temkinli ve endiseli oldugundan, karsit
gruba kars1 ‘onlar’in da kusku duydugundan siiphelenir. ‘Biz’ grubunun iiyesi olan bireye gore, ‘onlar’dan
beklenilen ¢ikarlarina kars1 hareket etmeleri, ‘biz’ grubu iiyesine zarar vermek istemeleridir. Bauman, ‘biz’ ve
‘onlar’ ayrimina degin goriislerinin devaminda ‘biz’ ve ‘onlar’ ayriminin sosyolojide ‘i¢ grup’ ve ‘dis grup’
ayrimiyla da adlandirildigini sdyler. Bu ayrima gore, zit tutumlar birbirlerinden ayrilmaz; ‘dis grup’ olmadan
‘i¢ grup’ duygusu olmaz, ‘i¢ grup’ olmadan ‘dis grup’ ayrimi da olanaksizdir. Bu zit ikili birbirini
anlamlandirir, kosullandirir. Bir bagka ifadeyle birey kendisini i¢inde buldugu/goérdiigii kendi i¢ grubunu ancak
belli bir 6teki grubu ‘onlar’ olarak goérdiigii i¢in ‘biz’ olarak gérmektedir. Bu iki grubu, ‘biz’ ve ‘onlar’1 birey
icin ‘gercek’ yapan ve birbirlerine bakislarinda tutarliligi saglayan seyse uzlagmazliktir (Bauman, 2015: 51-
52).

Di1s grup, i¢ grubun tam olarak hayali ziddidir ve i¢ grubun 6zkimligi, tutarliligi, kendi i¢indeki dayanigsmasi
ve duygusal giivenligi acisindan dis gruba ihtiyaci vardir. Sayet bir dis grup yoksa bile, i¢ grubun kendi
sinirlarii ¢izmek ve korumak igin, kendi i¢inde sadakati ve isbirligini saglamak i¢in bir diisman olarak
varsayilacak, grubun tutarlihi@ ve biitiinliigii amaciyla icat edilecektir. ‘I¢ grubun’ degerini anlamak icin
mutlak suretle ‘dig gruba’ gereksinim duyulmaktadir. Bauman’a gore i¢ grup dinamiklerini karsilikli yardim,
kollama ve arkadaslik olugturmaktadir. ‘Biz’ grubu iginde kabul edilen insanlar arasinda fikir ayriliklari olsa
bile, dostluk havasi iginde, bariscil bir bigimde ve ¢ikar ortakliginin bilinciyle ¢6ziim {izerine miizakere
etmeleri beklenir. ‘Biz’ grubundan olanlarin olumsuz bir davranigini Bauman’a gore ¢cogunlukla iftira olarak
nitelendirir ve gérmezden geliriz. Ayni eylemin karsit kutup igin gergeklestigi varsayimi ise mutlaka dogrudur,
dogru olarak kabul edilir (Bauman, 2015: 52-54).

Bauman i¢ grubun da kendi i¢inde kategorilere ayrildigindan bahseder ve bu kategorilerden biri de ‘millet’tir.
Bauman’a gore bir millet i¢in ‘biz’ ifadesi kullaniliyorsa, ‘biz’i bdlen seylere karsin bizi birlestiren (ya da
birlestirdigi umulan) seylere Oncelik verilmektedir. ‘Biz’i birlestirense ortak davamiz yani ‘onlar’ ya da
‘otekiler’dir. Bauman’a gore bir milletin olusumu ve i¢ grup haline gelebilmesi icin bir uyusmazlik ya da diger
bir ifadeyle bir dig gruba ihtiya¢ vardir. Grubun birlik i¢inde olmasi ve dig grubun tehditlerine karsi gii¢
birligine girmesini saglamak amaciyla ‘hayali birligin’ kalici, disiplinli ve ¢aligkan bir organa, birlik adina
konusan ve bir meslege mensup olan bir sdzciiye ihtiyaci vardir. Bu organ ve sdzcii, liyelerin ve grubun
sinirlarini belirler ve gerektigi durumlarda bu sinirlart ¢igneyenleri cezalandirir (a.g.e. 56-57).

Bauman, Norbert Elias’in ‘yerlesikler’ ve ‘disarliklilar’ teorisini ele alarak, toplumlar arasindaki/igindeki
miicadeleye farkli bir yaklagim getirir. Ona gore disarliklilarin igeriye akin etmeleri, yeni gelenlerle eski
sakinler arasindaki farklilik ne kadar belli belirsiz olsa bile, her zaman yerlesik niifusun hayat tarzina bir karsi
gelme anlami tasir. Yeni gelenlere yer agma zorunlulugundan ve disarliklilarin kendilerine yer bulma
ihtiyacindan dogan gerilim iki tarafi da farkliliklar1 abartmaya iter. Endige ve diigmanca duygular iki tarafta da
kaynama noktasina erisir ancak yerlesikler bir biitiin olarak onyargilar1 temelinde harekete ge¢mek igin daha
verimli/yetkin kaynaklara sahiptirler. Onlar ayn1 yerde yerlesimlerinin daha uzun siireli olmas1 nedeniyle, o
yer lzerinde kazanmis olduklar1 haklar oldugu iddiasini da tasirlar. Digarliklilar yalnizca yabanci ve farkli
olmakla kalmaz, orada olma hakki olmayan ‘istilacilar’ ve iggalciler olarak yorumlanir (Bauman, 2015: 60).

Bauman’in ‘biz’ ve ‘onlar’ ayrimina yonelik diislinceleriyle birlikte, calisma i¢in Onem tasiyan bir diger
yaklasimi ‘yabanci’ kavramma getirdigi agiklamalardir. Ona gore, ‘biz’ ve ‘onlar’ grubu arasindaki kesin
cizgilerle ¢izilmis siirlara bir muhalif unsur olarak kabul edilen ‘yabanci’, yerlesik higbir kategoriye
kolaylikla uymadig1 i¢in kabul edilmis zithklarin gegerliligini inkér etmektedirler. Karsitlarin ‘dogal’ olarak
goriilen Ozniteliklerini haksiz cikarirlar, keyfiliklerini agiga vururlar, kirilganliklarimt gosterirler. Bauman’a
gore yabancinin temel 6zelliklerinin baginda ona dair birkag bilgiye sahip olusumuz gelir. Yabanci, davetsiz
olarak ‘biz’ grubunun goriis alanina girmelidir. Yabancilar, giinliik yasamda goriilen ve dinlenilen insanlardir.
Mevcudiyetleri dikkat ¢eker ve onlara ilgisiz kalinamaz. Yabanci yapist itibariyle ne uzakta ne de yakindadir.
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Ne ‘biz’ grubunun ne de ‘onlar’ grubunun bir parcasidir. Diisman ya da dost olarak kabul edilemezlerdir.
Bauman’in ifadesiyle ‘diismanlarla savasiriz, dostlar1 severiz ve onlara yardim ederiz; ama ne diisman ne dost
olanlara ne diyecegiz? Ya da hem diisman hem dost olanlara?’ (Bauman, 2015: 65-68).

Bauman, insanlarin dogal bir diirtiisii olan belirleme, sinir ¢gekme eylemlerinin ger¢eklesebilmesi igin, sinirlari
bulandiran ve agikligin saglanmasini engelleyerek akillar1 karistiran muglakliklarin bastirilmasi gerektigi
diisiincesinin, yabancilara yaklasimda belirleyici oldugu goriisiindedir. Yaratilmak istenen diizenin 6niindeki
engel olan miiphem varliklara 6fke duyulmaktadir. Bu varsayima 6rnek olarak otlar1 gosteren Bauman’a gore,
vahsi bir arazide otlar1 gérmek insani rahatsiz etmez hatta tersine mutluluk verir. Fakat sinirlar1 kesin olarak
cizilmis bir bahcede otlar, davetsiz misafirlerdir. Arsadan bahgeye cevrilerek bir diizene kavusturulan topragin
ahengini bozarlar. Yakinda olan fakat ‘biz’ grubunun niteliklerine uyum gostermeyen ya da bu ilkelere yeteri
derecede sadakatle baglanmayan bireyler, ‘biz’ grubu icin tehlikedir. Bauman, milliyet¢i ya da bir parti
militan1 i¢in, hicbir diismanin karsi tarafa gecen ya da karsi tarafi suglamakta yeteri kadar ileri gitmeyen
‘igimizdeki diisman’dan daha asagi olarak goriilmedigini savunur. Yabancilar, saglam ve delinmez olarak
kabul edilen sinirlarin gegirimsiz olmadigini géstermislerdir ve salt bu nedenle bile onlardan kin duyulmasi ve
geldikleri yere donmeleri istenebilir. Onlarin varligi, bizim zararimizadir ¢ilinkii yabancilar ¢cevremizde oldugu
miiddetce biz kendimizden emin olamayiz (Bauman, 2015: 68-71).

Varliklariyla kabul edilmis sinirlar tahribata ugratan, ‘biz’ ve ‘onlar’ arasindaki ayrimi giiglestiren yabanciyla
miicadele stratejileri gelistirilmistir. Yabancilara yonelik ilk tepki ‘geldikleri yere’ geri gonderilmeleridir.
Bauman’a gore geri gondermenin miimkiin olmadigr durumlarda soykirim da giindeme gelebilir. Soykirim
kadar kat1 ve insanliktan uzak yontemlerin diginda daha ‘kabul edilebilir’ yontemler de mevcuttur. Bu kabul
edilebilir yontemlerin basinda ‘ayrilmak’ gelir. Ayrilma fiziksel, manevi ya da hem fiziksel hem de manevi
olabilir. Fiziksel ayrilik i¢in en belirgin 6rnek gettolardir. Yine fiziksel ayriligin bir bagka yontemi; yabanci
olarak kabul edilen insanlarin ‘biz’ grubuna karigmasi ihtimalini azaltmak i¢in ayirt edici kiyafetler ya da 6zel
semboller kullanmalar tercih edilebilir. Bir diger miicadele yontemi olan manevi uzaklikta ise fiziksel
yakinlik tamamen reddedilerek, bu gibi bireylerle salt is diizeyinde iliski kurma yoludur. Ayrica fiziksel
yakinlagsmanin manevi yakinlasma dogurmamasi i¢in de adimlar atilir. Yabancilarin, bulasici hastaliklar
tagidigi, temizlik kurallarina uymadiklari, zararli fikir ve aligkanliklara sahip olduklari, ahlaksiz ve iffetsiz
olduklari ithamlar yayilir (Bauman, 2015: 73-75). Mutlu bir toplum yaratabilmek i¢in yapilmasi gerekense
mutlak suretle yabancilarin digslanmasidir. Kearney, yabancinin toplumlar tarafindan ‘giinah kecisi’ olarak
goriildiigiinii belirterek, toplum igindeki olumsuzlugun kaynaginin yabanci oldugunu iddia etmektedir
(Kearney, 17-18). Bauman’in ‘biz’ ve ‘Gteki’ tasnifinin ortasina yerlestirdigi ‘yabanci’nin olumsuz anlamdaki
ozelligi de aslinda Kearney’in belirttigi nitelige uyumludur. Uzaktaki 6tekine kars1 gelistirilen ve toplumu bir
arada tutan duygu birligini, yabanci toplumun iginde olusu ve fiziksel yakinligiyla tehdit etmektedir.

KARDES KAVGASI VE DEDEMIN iINSANLARI ADLI ESERLERIN iNCELENMESI

Yukardaki bilgiler 1s1ginda Nikos Kazancakis’in Kardes Kavgast adli romanina ve Cagan Irmak’in Dedemin
Insanlart adli sinema filmine bakildiginda, her iki eserde de toplumlar tarafindan Steki ve yabanci olarak
damgalanan birey ya da bireylerin varlign goze carpmaktadir. Oncelikli olarak her iki eserdeki ‘Oteki’
methumuna deginmekte yarar vardir.

Kardes Kavgas: adli roman, yukarda da belirtildigi gibi, Yunan i¢ Savasi’n1 anlatmaktadir. Bu nedenle eserde
oteki olarak gosterilen topluluk komiinizm yanlisi Kizil Takkeliler’dir. Onlar, iilkelerine ihanet etmekte,
Yunanistan’t ‘satmakta’ ve ‘kotiiliik etmekte’dirler (Kazancakis, 1969: 59-61). Ulkenin yonetiminden
memnun olmadiklar i¢in ayaklanma baglatan ve bu nedenle Yunanistan’t ‘kotii’ duruma diigiiren Kizil
Takkeliler, Lenin’in fikirlerine kapilmislardir (a.g.e. 132). Artik ‘insan degil kopek’ olarak nitelendirilen
‘partizanlar’ 6ldiirtilmelidir (a.g.e. 42). Dini degerlerin ve siyasi diizenin devamindan yana olan ‘biz’ grubu ise
Kara Takkeliler olarak adlandirilan koyliilerdir.

Dedemin Insanlar: adli film, miibadele déneminde Izmir’e gelen Mehmet Yavas ve ailesinin 1920’lerden
1980’lere kadarki yasamini anlatmaktadir. Zaman agisindan genis bir doneme yayilan anlatinin igerigindeki
‘oteki’ de siirece bagl olarak degisiklik gostermektedir. Miibadele donemiyle birlikte gelen ve ‘gavur’ olarak
nitelenen Giritli mibadillerin ‘Gteki’ligi, daha sonra olaylarmn gegtigi bolgeye yerlesen Kiirtlerle birlikte
degismistir. Eserin anlatim zamaninda artik ‘6teki’ kimligi Kiirtler i¢in kullanilmaktadir ‘Biz’ grubu acik bir
sekilde uzun bir zamandan beri orada mukim olan Tirklerdir (Irmak, 2011: 21:35-21:39). Fakat eserde
miibadeleyle birlikte Girit’ten gelen Mehmet Yavas’in ana karakter olarak one ¢ikmasi, agik bir sekilde oteki
kimliginin Kiirtlerden 6nce gégmenleri kapsadigimi ifade etmektedir.

Gerek roman ve gerek film bu acgidan ele alindiginda, 6teki olarak nitelenen olusum ya da topluluklarla ‘biz’
grubu arasinda fiziksel bir mesafe s6z konusudur. Kardes Kavgas: romaninda Kizil Takkeliler daglarda
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yasayan asilerken, Dedemin Insanlari adli eserde Kiirtler kendi ‘gd¢men mahalleleri'nde yasamaktadirlar.
Bauman’in goriislerinde de belirttigi gibi arada giivenli bir mesafe vardir ve her iki taraf igin de bu kutuplu
yapinin devaminda bir karsitlik s6z konusu degildir.

Eserlerde ifade edilen ‘biz’ ve ‘Gteki’ siniflandirmalarinda, ‘biz’ grubunun ‘6teki’ye karsi yaklasimi ve ona
yonelik diisiinceleri de gosterilmistir. Oteki’nin ortaya ¢ikmasinda en dnemli belirleyici, ‘bizden’ olmayana
yonelik algilamamizdir (Bolikmese ve Ergin, 2021:217). S6z gelimi Kazancakis’in Kardes Kavgas: adl
romaninda o6teki, oldiiriilmesi gerekendir (Kazancakis, 1969: 42,54). Yine ayni eserde otekilerin geldikleri
yerlere donmeleri gerektiginden de bahsedilmektedir (a.g.e. 18).

Ayni eserde, Yunanistan i¢in bir anlamda ezeli bir 6teki olan Tiirklerden, bu eser 6zelinde Gtekilestirilen
Arnavut ve Bulgarlardan da s6z edilmektedir:

Her cagrida, 6ldiirmek igin en iyi olani se¢iyorsun. Yunanistan ne yapti sana, merhametsiz Tanr1? Arnavutluk,
Tiirkiye, Bulgaristan dururken nasil onu segebildin? O milletler senin zaferin ugruna bir sey yaptilar m1 hig,
sana hig iyilik ettiler, en ufak bir seving verdiler mi? Oysa Yunanistan, taslar iistiinde sendeleyen kiigiik bir
cocukken elinden tuttu senin, iistiinligiini evrenin en ufak koselerine yaydi (Kazancakis, 1969: 207-208).

Goriildiigii iizere Kardes Kavgas: adli eserde hem Yunan i¢ Savasi’nda &teki olarak belirlenen Kizil Takkeliler
hem de Tiirk, Bulgar ve Arnavutlar fiziksel ve duygusal agidan uzak olan Gtekiler olarak ele alinmislardir.

Dedemin Insanlart adli sinema filminde ise, Kiirtlerin varligina kars1 gelistirilen refleks ve sdylem otekine
bakisi islenmistir. Filmde ¢ocuk cetesinin Kiirtlerin yasadigi mahalleye gerceklestirecegi ‘baskin’ esnasinda
bir esnafin agzindan ¢ikan ciimleler 6tekine yaklagimi gostermektedir:

‘Gogmen mahallesine mi lan? (...) Kirtlmadik cam birakmayin. Gelip yerlestiler memleketimize, hiikiimet de
bir sey demiyor bunlara, gelip doldurdular buralar1 (Irmak, 2011: 21.35-21.39).

Bu alintida, Bauman’in dile getirdigi gibi, yeni gelenlerin ve onlara yer agmanin yarattig1 huzursuzluk goze
carpmaktadir.

Gorildigi gibi her iki eserde de biz ve 6teki kutuplarinda net bir ayrim s6z konusudur. Eserlerin isledikleri
donemler ve olaylar 6zelinde, 6teki’nin zaman zaman karsit goriislii bir siyasi grupken, zaman zaman da salt
bagka bir yerden gelen toplumlar oldugu agiktir. Kazancakis’in romaninda otekiler; Kizil Takkeliler ve
Tiirkler, Bulgarlarken, Dedemin Insanlari’nda otekiler; Kiirtler ve miibadillerdir. Oteki mefhumunun bu
degisiminde, eserlerin olustugu toplumlarin tarihi ve yasanilan olaylarin pay1 biiyiiktiir. Her iki toplum i¢in de
etkili olan miibadelenin sonrasinda i¢ siyasi karisikliklarla 6tekinin kimligi ve 6tekine bakis farklilagmis, daha
da genislemistir.

‘Biz’ ve ‘6teki’ grubunun arasinda kalan ‘yabanci’ ise bu karsitliklar i¢in bir sorun teskil etmektedir. Yabanci,
fiziksel olarak yakin, duygusal olarak uzak oldugu varsayilan bireydir. Eserlerde yabanci kimligiyle en ¢ok
ortiisen karakterlerse Kardes Kavgas: romaninda Peder Yannaros’ken, Dedemin Insanlar: filminde Mehmet
Yavas’tir. Her ikisi de bir sekilde ‘biz’ ve ‘6teki’ burglarinin arasinda kalan ve giiven duyulmayan
karakterlerdir. Varliklar1 en azindan toplumlarin belirli bir kesimi igin zararl olan bireylerdir.

Kardes Kavgasi adli eserde Peder Yannaros’un yabanciligi birkag farkli sekilde vurgulanir. Peder Yannaros,
her iki grup arasinda silahsiz ve sadece Tanri’ya yakaran kisiligiyle yalniz kalmis ve kendi ruhu ile bedeni
arasinda, komdiinistlerle fasistler arasinda sikismig bir karakterdir (Dragulanescu, 2014: 31-32). O, Kizil
Takkelilerin nazarinda ‘karga, halki uyutan herif, fagist’ gibi tamlamalarin muhatabiyken, Kara Takkeliler
icinse ‘Bulgar, hain, bolseviktir’ tir (Kazancakis, 1969: 36). Dini kimligine ragmen, kendi oglunun dinden
aforoz edilip Kizil Takkeliler’in safina ge¢mis olmasi da yine onu giivenilmez kilmaktadir (a.g.e.131). Yine
oglunun Kizil Takkeliler’in komutan1 olmas1 nedeniyle o ‘kizil papaz’ olarak anilir ve bir nevi oksimoronla
yani zit anlamli ifadelerle adlandirilir (a.g.e.195). Ustelik Peder Yannaros, sadece Kara Takkeliler’in gdziinde
degil, komiinist goriislere sahip dgretmenin goziinde de giivenilmez ve tehlikelidir. Ogretmen, kalabaligin
huzurunda, Peder Yannaros’u babasindan duydugu bir hikdyedeki disi kdpege benzetir. Koylillere anlattigi
hikayeye gore, sahip olduklar1 ahir1 koruyan bir disi kdpek, bir gece kurtla birlikte olduktan sonra artik kurdun
siiriiye girip zarar vermesini engellemez olur. Ogretmenin babasi kurdu silahla vurur ve disi kdpegi sopayla
doviip kovar. Bundan sonra kdpek kurtlarin yasadig1 ormanla, babasinin yasadigi koy arasinda kalir. Ogretmen
Peder Yannaros’un anlattig1 hikayedeki disi kopege benzedigini ifade ederek, ‘yoldaslar bu disi kopek, Peder
Yannaros’un ruhudur, disi kopek gibi, Kizillarla Karalarin arasinda ulur durur, onun gibi geberip gidecek’
demistir (a.g.e. 1969: 267).

Dedemin Insanlar: adl sinema filminde ise, ‘biz’ ve ‘Gteki’ toplumlarinin arasinda ve karar verilemez olarak
kalmay1 en iyi ifade eden climle Mehmet Yavas’in agzindan duyulur. Mehmet Yavag’in sdyledigi ‘sevmezler
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bizi, orda Tiirk tohumu, burda Yunan gavuruyuz’ ifadesi, fiziksel olarak yakin, duygusal olarak uzak kabul
edilen yabanciya bakisin en net dile getirilisidir (Irmak, 2011: 45:52-45:54). Yine filmdeki bir diger 6nemli
karakter Mehmet Yavag’in torunu Ozan’dir. Ozan’in da mensubu oldugu bir ¢ocuk ¢etesi vardir ve bu ceteye
iiye ¢ocuklardan biri Ozan’a ‘elaleme gavur diyon ama senin deden de gavur’ demistir. Ozan’in bu sézlerle
itirazi neticesinde Tiirkliigiinii kanitlamasi igin yani ‘biz’ grubuna katilabilmesi i¢in Kiirt mahallesine gitmesi
ve Kiirt evlerinin camlarini kirarak sadakatini ispat etmesi gerekmektedir (Irmak, 2011: 21.05-21.30).

Incelemeye konu olan her iki eserde de yabanci olarak goriilen karakterlere karsi giivensizlik ve onlarmn
varligimin neden oldugu korku duygulart islenmistir. Kardes Kavgasi adli eserde, Peder Yannaros’un
varligindan duyulan giivensizlik ve korku, Kara Takkeliler’in lideri konumundaki Mandras’in goéziinden
aktarilmistir ‘kendine has oyunlarindan birini hazirlamaya kalkma (...) Gozlerin ihanet dolu. (...) Kdyde
senden baska kimseden korkmam Peder Yannaros’ (Kazancakis, 1969: 199). Aym eserin ilerleyen
boliimlerinde yine, Bauman’1n ifade ettigi sekliyle ‘biz’ grubunun sézciisii konumundaki Komutan Mandras’in
asagidaki ifadeleri, Peder Yannaros un varliginin nasil bir giivensizlik ve korku ortami yarattiginin delilidir:

‘dinle beni: Papaz1 ve yaptiklarini hi¢ sevmiyorum. Bana nasil kafa tuttugunu gordiin mii Mitros? Her dakika
askerlerimizle fisildasip duruyor. Bolsevigin teki olan 6gretmenle dostluk etmesi de caba. Dagdaki hain
ogluyla bize bir oyun hazirliyor, goreceksin (Kazancakis, 1969: 241).

Verilen alintida Peder Yannaros’un ‘biz’ biitlinliigiinii bozmasi ve ‘biz’ grubunun fikri 6nderi olan Mandras’in
eylemlerine karsi gelmesi ifade edilmektedir. Peder Yannaros’un bu eylemleri onun karar verilemez bir
giivensiz ve tehlikeli olusunun gostergeleridir.

Yine ayni eserde Binbagi’nin Peder Yannaros’u kursuna dizecegini sOylemesi de yabanciya bakisi gostermesi
acisindan 6nemlidir (Kazancakis, 1969:121). Bauman’in goriigleri agisindan disiiniildiigiinde yabanciyla
miicadele stratejilerinden biri olan 6ldiirme eyleminin sdylemsel agidan islenmesi s6z konusudur.

Cagan Irmak’m yonettigi Dedemin Insanlar: adli filmde ise Mehmet Yavas’m varlig1 giivensizlik ve korku
yaratmaktadir. Filmde bu tespitin en net ispat1 ise Mehmet Yavag’in torunu Ozan’in agzindan duyulmaktadir.
Filmde gecen ve asagida verilen diyalogta:

(...) Ciinkii biz Tirkiiz, sana gavur diyen mi var?’

‘Evet var. Bilmiyorsunuz siz, Yunan gavuru senin deden, siselerle haber génderiyor, casusluk ediyor diyorlar.
Hep o yiiziine giilenler var ya arkasindan konusuyorlar dedemin’ (Irmak, 2011: 26.00-26.15).

Bu alintida bahsedilen sigelerle haber gondermeden kastedilen, Girit gdogmeni Mehmet Yavas’in dogdugu yere
ve dogdugu eve yazdigi ve siselerle denize birakip, ulagsmasini temenni ettigi mektuplardir. Filmin sonunda bu
mektuplarin amacina ulastign da goriilecektir. Elbette bdyle bir casusluk séz konusu olmamakla birlikte,
cevresindekilerin konugmalarina sahit olan Ozan, dedesinin gonderdigi siseleri engelleme amacini
tagimaktadir. Goriildiigii iizere, kisisel nedenlere ve 6zleme dayanan bir davranis, yerlesik halk tarafindan
tehlike olarak addedilmistir. Bunun altinda yatan nedense, Mehmet Yavas’in uzun zamandir kendileriyle
birlikte yasamasina, yani fiziksel acidan yakin olmasimna ragmen hala aymi duygular1 tagimadigma
inanilmasidir. Mehmet Yavas’in varligi bazi kesimlerde korku ve giivensizlik yaratmaktadir. Yabanciya
yonelik korkularin altinda, onun davraniglarina, eylemlerine tam olarak hakim olamayis yatmaktadir. Mehmet
Yavas’in bu noktada bir korku unsuru olarak belirmesi Kearney’in yabanciya yonelik tespitine yakinlik arz
eder. Kearney’e gore yabancilar, malum olan1i mechul olanla tehdit ettikleri i¢in korku kaynagidirlar (Kearney,
2012: 15).

Yine ayni filmde Mehmet Yavas’in varligindan rahatsiz olan bir bagka esnafin agzindan duyulan ‘Allah’in
gavuru, bir de alay gegiyor benle, salyangoz yedigi giinleri ne cabuk unuttu o adada’ ifadesi de onun
varligindan duyulan rahatsizligin ifadesidir (Irmak, 2011: 6.44). Bu ifade, tstii ortiilii bir sekilde Mehmet
Yavag ve onun gibilerin geldikleri yerleri donmesi temennisini isaret etmektedir. Bauman’in goriislerinden
hareketle, yabancinin geldigi yere génderilmesi, yabanciyla miicadele stratejilerinden biridir.

Bauman, yabancinin toplumlar i¢in neden tehlikeli oldugunu agiklarken, onun en affedilmez suglarindan
birininse ‘biz’ grubundan bazi insanlart yanina ¢ekmesi ihtimali oldugunu belirtmistir. Varligiyla ‘biz’
grubuna yakin olan ‘yabanci’, eylemleri ve sdylemleriyle ‘biz’ grubundan insanlar1 yanina ¢eker ya da onlarin
kararliliklarinda bir zayiflamaya neden olursa, sucu daha da artacaktir. Bu acidan diisiiniildiiglindeyse gerek
Peder Yannaros ve gerekse Mehmet Yavas ‘biz’ grubunun burglarinda gedik agmislardir.

Kardes Kavgast adli eserde Peder Yannaros’un g¢evresindeki kalabaligin artmasindan rahatsiz olan Komutan
i¢cin yabanci olan Peder Yannaros daha da tehlikeli bir hale biirlinmiistiir: ‘Atina binen Komutan, kirbacini
kaldirmis, deli gibi havay1 doverek dortnala istlerine geliyordu. Kdyliilerin papazin ¢evresinde toplanmalari
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dikkatini ¢ekmisti; hain yine bir oyun hazirliyordu herhalde (Kazancakis, 1969: 199). Kiz1l Takkeliler’le
miicadelede Komutan’in izinden giden, onun sdylediklerine riayet eden koyliilerin, Peder Yannaros’la daha sik
goriismesi, onu daha sik dinlemesi, Peder Yannaros’un suglarina bir yenisini eklemistir demek yanlig
olmayacaktir.

Dedemin Insanlar filminde de, Mehmet Yavas’1 sevmeyen bir esnafin diikkaninda birlikte sohbet ettigi bir
kisiyle yasadig1 diyalog da yabancinin affedilmez suguna delil olarak gosterilebilir. Misafirinin ‘Mehmet amca
delikanli adam, herkes de ¢ok sever’ climlesinden sonra, onu diikkdnindan kovmasi (Irmak,2011: 6.46),
Mehmet Yavag’in esnafin goziindeki suglarini daha da arttirmistir.

Eserlerde yabanci olarak nitelenmesi miimkiin olan Peder Yannaros ve Mehmet Yavas’in, kendilerine
siipheyle yaklaganlarin goriiglerinin aksine memleketlerini sevdikleri ve onun selameti i¢in ellerinden gelen
cabay1 gosterdikleri savunulabilir. Peder Yannaros, tiim i¢ savas boyunca her iki tarafin da géziinde olumsuz
bir karakter olarak 6ne ¢ikmasina ragmen, kendi tabiriyle Yunanistan’in ta kendisidir:

‘Ayinm yapmiyorum, ne kizilim ben ne de kara, iyi bilinsin. Tanrtyla konusan, insanlarin kirli ayaklarmi
yalamak icin asla egilmeyen Peder Yannaros’um. Yiregim acilirsa tim Yunanistan’in, cografya
haritalarindaki gibi kanima yayildig1 goriilir. Tiim Yunanistan’in. ‘(Kazancakis, 1969:223-224).

Dedemin Insanlar: filminde ise, Ozan’in dedesini ve dedesinin ‘insanlari’n1 gavur olmakla sucladigi sahnenin
devaminda sdylemeye basladig1 Istiklal Marsi’ni1, ‘milli marsimiz yarim kalmaz® diyerek Mehmet Yavas ve
masadakilerin devam ettirip sdylemeleri de yine kendisi hakkinda aksi diisiiniilmesine karsin memleketine
duydugu sevginin gostergesidir (Irmak, 2011: 15.59).

Her iki eserin bir diger ortak noktasiysa 1923 yilinda yagsanan Niifus Miibadelesi’nden bahsedilmesidir. Cagan
Irmak’in filmi i¢in daha belirleyici ve temel tegkil eden bu sosyal mesele, Kardes Kavgast adli romanda sadece
bir yerde Peder Yannaros’un ciimleleriyle anistirilmistir. Peder Yannaros ‘verimli Trakya topraklarina komsu
olan memleketimden kovuldum’ (Kazancakis, 1969: 205) diyerek, devletlerin antlasmasi sonucunda
gergeklesen miibadeleye gondermede bulunurken, Dedemin fnsanlar adli eserde Mehmet Yavas’in babasi,
annesi ve kardesleriyle yasadig1i ve biitiin hayatin1 etkileyen miibadele sahnesi, film acisindan en trajik
sahnelerin basinda gelmektedir. Mehmet Yavag’in ‘Sene 1923 (...) miibadele derler, gitmeliymisiz oradan’
ciimleleriyle baglayan sekans yasanilan zorluklar1 gézler 6niine sermektedir (Irmak, 2011: 33.55-34.00).

Eserlerde, gbze carpan bir diger benzerlikse, Peder Yannaros ve Mehmet Yavas’in aile iiyelerinden birinin
acik bir sekilde ‘biz’ ya da ‘6teki’ gruplarina yakinlik duymasi ve siddete bagvurmalaridir. Peder Yannaros un
oglu, daga cikmis ve Kizil Takkeliler’in lideri konumuna yiikselmisken, Mehmet Yavasg’in torunu, ‘biz’
grubuna dahil olabilmek i¢in Kiirt mahallelerine saldir1 diizenleyen gruba katilmig ve filmin ortalarina kadar
birlikte ¢alistig1 bir diger ¢irak olan Kiirt kokenli Tahsin’e kotli davranmigtir.

Kardes Kavgasi ve Dedemin Insanlar: eserlerinin sonlar1 da bazi acilardan benzerlik tasimaktadir. Kardes
Kavgasi’nda Peder Yannaros oglunun emriyle pesinden kostugu baris ugruna kursuna dizilerek
oldiiriilmiisken, Dedemin Insanlar: filminde Mehmet Yavas, 1980 Askeri Darbesi sonrasinda yasananlarm ve
ozellikle askeri yonetim tarafindan atanan belediye baskaniyla aralarinda gegen diyalogun neticesinde, hep
gitme hayalini kurdugu Girit’e dogru denize agilarak intihar eder.

SONUC

Sonug olarak Yunan edebiyatinin énemli yazarlarindan biri olan Nikos Kazancakis’in Kardes Kavgas: romant
ve iilkemizin son donemde &ne ¢ikan yénetmenlerinden Cagan Irmak’m yazip yonettigi Dedemin Insanlar:
filminin karsilagtirmali olarak ele alindigi bu c¢aligmada, toplumlarin Gtekine ve yabanciya bakislarina
deginilmistir. Toplumlar i¢in 6teki, varligina bir noktaya kadar riza gosterilen, uzakta kaldigi miiddetce tehlike
arz etmeyen bir karsit kutuptur. Bauman’m goriislerinden hareketle, toplumlarin devami igin 6teki’ne ihtiyag
duyuldugu ve sayet boyle bir 6teki yoksa bile olusturulmasi gerektigi ifade edilmistir. Belki de kabul edilmesi
gereken goriis de tam olarak budur. Evrendeki biitiin canlilar i¢in uzakta oldugu miiddetce varligina riza
gosterilebilir bir 6teki s6z konusudur.

Caligmada ele alinan eserlerden hareketle de iddia edilebilecegi gibi, toplumlar i¢in asil zor ve karar verilemez
olan fiziksel olarak yakin duygusal olarak uzak olan yabancilardir. Otekilerin aksine yabancilar, giindelik
yasam pratiginin i¢inde yer alirlar, siklikla rastlanilan, ayn1 mekanm paylasildig1 bireyler olarak yabancilarm
varlig1 ‘biz’ grubunun iiyeleri i¢in gliven ortaminin bozulmasina neden olmaktadir. Eserlerde Peder Yannaros
ve Mehmet Yavas’la orneklendirilen yabanci, tasidigi etnik kimlik, aile baglar1 ya da diinya goriisii gibi
hasletlerle, ne ‘biz’ grubuna ne de ‘6teki’ grubuna dahil edilemeyen bireylerdir. Peder Yannaros, dini bir
kimlige sahip olmakla birlikte, din duygusunun agir bastig1 kdyliiler ve ozellikle koyliilerin askeri onderi
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konumundaki Komutan i¢in tehlikeliyken, Kizil Takkeliler i¢cin de yine dindar kisiligi nedeniyle bir
‘yobaz’dir. Ayrica oglunun Kizil Takkeliler’in saflarinda yer almasi da onu koéyliilerin ve komutanin nazarinda
giivenilmez kilarken, oglunun emriyle oldiiriilmesi onun yine Kizil Takkeliler tarafindan da giivenilmez
bulundugunun ispatidir.

Dedemin Insanlart filmi 1923’te Anadolu’ya gelen Mehmet Yavas’in 1980 Askeri Darbesi’ne kadarki
yasamini anlatan bir yapiya sahiptir ve Mehmet Yavas, i¢inde yasadigi toplumun bazi kesimleri tarafindan
halen tam anlamiyla kabul edilemeyen, casuslukla suclanan ve Tiirk tohumu ile Yunan gavuru olmak arasinda
gidip gelen bir arada kalmistir. ‘Biz’ grubunun 6tekilestirdigi Kiirtlere, escinsellere ve delilere yaklasimlarinda
onlardan farkli oldugu i¢in karar verilemeyen ve giivenilemeyen bir karakterdir. Ailesinde ‘biz’ grubuna dahil
olmak icin c¢abalayan torunu Ozan’la bu agidan bir zithk teskil eden Mehmet Yavas, ozellikle sinirlendigi
anlarda kullandig1 Rumca’yla da ulus devlet anlayisinin ve dil birligi diisiincesinin disina ¢ikmaktadir.

Modernitenin bir sinir ¢izme ugrasi, bir kategorilerstirme c¢abasi oldugu diisiiniildiigiinde ve ulus devlet
diistincesinin de modernitenin bir {irlinii oldugu kabul edildiginde, ‘biz’ ve ‘6teki’ gruplandirmasi daha agik
anlamlara kavusacaktir. Imparatorluklarin aksine belirli bir ulusun niifus yogunluguna dayanan ulus
devletlerde karar verilmesi gii¢c olan ve varliklar1 daima bir giivensizlik ortami yaratacak ‘yabancilar’ problem
teskil etmektedir. Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda imzalanan miibadele antlasmasi1 da bdyle bir ortamin
esiridir. Fakat 6zellikle Dedemin Insanlari adli eserde iizerinde duruldugu gibi, gogle Anadolu’ya gelen
miibadiller i¢in yabancilik durumu bir baska agidan devam etmektedir.

Her iki eser de ulus devlet olmanin sancilarini konu edinmistir. Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda yasanan ve bir
anlamda iilkedeki siyasi atmosferin iiriinii olan I¢ Savas, Yunan toplumu igin felaket getirmistir. Dedemin
Insanlar: adli eserde ise, 1923 Niifus Miibadelesi travmasini yasamis Mehmet Yavas’in yine bir devletlesme
sancisi1 olarak okunmasi miimkiin 1980 Askeri Darbesi’ni yasamasi tarihsel zemin olarak belirlenmistir. Bu
noktada, ulus devletlerin yasadigi bu gibi sancili siireclerin ‘biz’, ‘6teki’ ve ‘yabanci’ gibi kutuplar1 dogurdugu
iddia edilebilir. Karsilagtirmali edebiyat bilimi kapsaminda, toplumlarin yasadigi bu gibi kirilma noktalarim
ele alan edebi ve gorsel metinlerin, 6teki ve yabanci {izerine yapilmasi muhtemel arastirmalar i¢in uygun bir
zemin sunduklar diisiiniilebilir.
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