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XVL S__{iizylldan Giiniimiize Yukart Cukurova’da (Osmaniye)
Celtik Uretimi

Rice Production in Upper Cukurova (Osmaniye) from the Sixteenth Century to the
Present

OZET

Bu calisma, Yukari Cukurova’da (Osmaniye) XVI. yiizyildan giiniimiize geltik iiretiminin
tarihsel siire¢ icerisindeki degisimini, mekansal orgiitlenmesini ve nihayetinde ortadan kalkis
stirecini tarihi cografya perspektifiyle incelemektedir. Arastirma, farkli donemlere ait arsiv ve
istatistik verilerini biitiinciil bir yaklagimla ele almakta; XVI. ylizyi1l mufassal tahrir defterleri,
XIX. yiizy1l salnameleri ve Cumhuriyet donemi tarim istatistiklerini karsilagtirmali olarak
degerlendirmektedir. Celtik {iretim alanlari, su kaynaklari, topografya, aliivyal toprak 6zellikleri
ve yerlesme diizeniyle iliskilendirilmis; lokalizasyon yontemi kullanilarak tarihsel iiretim
sahalarinin giinlimiiz mekansal karsiliklari tespit edilmeye calisilmistir. Bulgular, XVI. yiizyilda
Ceyhan Nehri ve kollarma bagh aliivyal taban arazilerinin celtik iiretiminin temel mekansal
zeminini olusturdugunu ve tiretimin Osmanli iase politikalar1 kapsaminda hassa ve Ssiir sistemi
araciligiyla siki bigimde denetlendigini ortaya koymaktadir. XVI. yiizyilda yaklasik 292 ton
olarak hesaplanan tiretim, Cumhuriyet donemi tarim istatistiklerinde 1938 yilinda 3.490 tona
ulagmistir. Ancak durgun suya dayali iiretim modelinin sitma riskini artirmasi nedeniyle
getirilen yasal sinirlamalar, batakliklarin kurutulmasi uygulamalar: ve ireticilerin yerfistig1 ile
pamuk gibi daha yiiksek gelir saglayan iiriinlere yonelmesi, c¢eltik tariminmn giderek
gerilemesine yol agmustir. 1990’11 yillardan itibaren iiretim Kadirli havzasinda yogunlagmas,
2017 yilinda 91 ton seviyesine kadar diismiis ve bu tarihten sonra bolgede ticari dlgekte celtik
iiretimine iliskin herhangi bir kayit tespit edilememistir. Sonug olarak ¢aligma, celtik {iretiminin
sona erisini fiziki cografi potansiyelin yetersizliginden c¢ok cevresel saglik riskleri, devlet
miidahalesi ve iireticinin degisen ekonomik tercihleri baglaminda agiklamaktadir.
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ABSTRACT

This study examines the transformation and disappearance of rice production in Upper
Cukurova (Osmaniye) from the sixteenth century to the present within a historical geography
framework. It compares archival and statistical data from Ottoman cadastral registers,
nineteenth-century provincial yearbooks, and Republican-era agricultural statistics. Rice
cultivation areas were analyzed in relation to water resources, topography, alluvial soils, and
settlement patterns; the localization method was used to identify the present-day equivalents of
historical production sites. Findings show that, in the sixteenth century, rice cultivation was
concentrated on the alluvial lowlands irrigated by the Ceyhan River and its tributaries and was
controlled through the Ottoman /assa and tithe systems. Production, estimated at approximately
292 tons in the sixteenth century, reached 3,490 tons in 1938. However, legal restrictions
introduced because of malaria risks, wetland drainage, and producers’ shift toward more
profitable crops such as peanuts and cotton weakened rice farming. From the 1990s onward,
production was concentrated in the Kadirli Basin, declined to 91 tons by 2017, and no official
record of commercial rice cultivation has been found after this date. The study concludes that
this disappearance was shaped mainly by public health concerns, state intervention, and
changing economic preferences rather than physical geographical limitations.
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Diinya niifusunun hizla artmasina bagl olarak tahillara olan talep de artmaktadir. Tahillar icerisinde bugday
ile birlikte en 6nemli kiiltiir bitkilerinden biri olan geltik, insan beslenmesinin temel gida maddelerinden birini
olusturmaktadir (Ozalp, 2003: 1). Giiniimiizde piring, diinya niifusunun yaridan fazlasmin beslenmesinde
dogrudan yer alan temel iirlinlerden biri olmayi siirdiirmektedir. Celtigin kiiltiire alinist oldukca eski
donemlere uzanmakta; zamanla Asya’dan diger kitalara yayilarak kiiresel dlgekte tiretimi yapilan bir tarim
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iriinii héline gelmektedir. Diinya celtik {iretimi bugiin biiyiikk 6lclide Asya iilkelerinde yogunlagmakta;
ozellikle Cin ve Hindistan basta olmak iizere Endonezya, Banglades, Vietnam ve Tayland 6nde gelen {iretici
iilkeler arasinda yer almaktadir. Buna karsilik {iretimde iist siralarda yer alan iilkelerin tamami dig ticarette
ayn1 agirligl gostermemekte, biiyiik niifuslu iilkelerde piring daha ¢ok i¢ tiiketimi karsilayan stratejik bir iiriin
niteligi tasimaktadir. Tiirkiye ise diinya iiretiminde sinirlt bir paya sahip olup, ihtiyacinin bir boliimiinii ithalat
yoluyla karsilamaktadir (Ozgelebi & Y1lmaz, 2020: 330-331).

Celtik ziraati, su kaynaklarina yakin ve baska liriinlerin ekilmedigi bos arazilerde, Osmanl terminolojisinde
“nehr-i celtiilk” denilen su kanallar1 agilarak yapilirdi. Celtikgiler genellikle ortakcilik veya mukataa sistemi
dahilinde tohumu devletten ya da toprak sahibinden alir; elde edilen mahsulii belirlenen oranlarda paylasir ve
kendi paylarindan osiir vergilerini dderlerdi. Celtik ziraatinda yerel 6zelliklere ve Osmanli 6ncesi geleneklere
bagl olarak bazi farkli uygulamalar da goriilmekteydi. Nitekim celtik tariminin yaygin oldugu Adana ve Sis
(Kozan) yoresinde, bu faaliyetle daha ziyade Tiirkmen cemaatleri ugragsmaktaydi (Emecen, 1993: 265-266).

XVLI. ylizyilda Anadolu’da ¢eltik tarimi, su kaynaklarinin bol bulundugu, yiiksek yagis alan bolgelerde veya
biiyiik nehir havzalarinda yogunlasmistir. Ozellikle Biiyiik Menderes, Kiiciik Menderes, Seyhan ve Ceyhan
nehirleri ile bu akarsularin kollar1 tarafindan sulanan alanlar, ¢eltik iiretimi ac¢isindan 6nemli merkezler haline
gelmistir (Seyhan & Kilig, 2022: 81).

Osmanli’da tarimsal faaliyetlerin biiyiik boliimii kiigiik tiretici koyliiler tarafindan yiiriitiilmekle birlikte, geltik
tarimi1 sulama diizeni, is giicli organizasyonu ve sermaye ihtiyaci nedeniyle daha karmagik bir tiretim yapisina
sahipti. Bu nedenle ¢eltik ziraati, cogu zaman devlet denetimi altinda, 6zel statiilii yaricilar eliyle biiyiik
isletmelerde gergeklestirilmekteydi (Bilge, 2024: 171). Uretim genellikle has, vakif ve miilk statiisiindeki
arazilerde, mukataa (geliri devlet tarafindan kiraya verilen vergi ve isletme birimi) veya ortakg¢ilik usulleriyle
ylriitiilmis; stirecin idaresi ise celtik eminleri tarafindan saglanmistir. Celtik emininin denetimi altinda
celtiik¢li reaya ile su yollarinin bakimindan sorumlu kiirek¢iler yer almakta, celtik¢ilik ise babadan ogula
gecen bir meslek statiisii tasimaktaydi (Celik, 2024: 3).

XVL. ylizyilda Adana’da bataklik alanlarin genisligi, sulak arazilerin varlig1 ve yiiksek sicaklik kogsullari, celtik
tariminin  gelismesine uygun bir cevresel temel olusturmustur. Bu cografi avantajlar neticesinde, tiim
Cukurova genelinde oldugu gibi Adana Sancagi’nda da geltik liretimi imparatorluk ¢apinda bir ehemmiyet
kazanmistir. Bugday ve arpa gibi temel hububat {irlinleri i¢ tiikketimi karsilarken, yerli piring {iretiminin talebi
karsilamada yetersiz kalmasi, bu {irlinii devlet nezdinde stratejik bir konuma tagimistir (Altundag, 1947: 193).
Bu nedenle devlet, geltik ziraatim aktif olarak destekleme politikas: izlemistir. Uretimi tesvik etmek amaciyla
celtikei reayaya tohumluk destegi saglanmis ve bazi vergi muafiyetleri taninmistir. Hatta bolge tiretiminde
biiylik paya sahip olan Kinik Nahiyesi’nde, ziraati nizam altina almak {iizere 6zel bir kanunname dahi
diizenlenmistir (Kurt, 1992: 123). Bu durum, celtik {iretiminin XVI. yilizyilda devlet denetimi altinda
yluritiildigiinii gostermektedir. Ancak sonraki yiizyillarda tahrir defterleri gibi kapsamli vergilendirme
kayitlarmin diizenli bigimde tutulmamis olmasi, ¢eltik iiretiminde devlet kontroliiniin hangi usullerle
stirdiiriildiigii konusunda bazi1 soru isaretlerini beraberinde getirmektedir.

Celtik iiretimi, Osmanl kirsalinda yalnizca yiiksek gelir saglayan bir tarimsal faaliyet degil, ayni zamanda
cevresel riskler ve halk sagligi bakimindan sorun iireten bir iiretim bigimidir. Suyun belirli siire durgun
tutulmasi, bataklagmay1 artirarak sitma basta olmak {izere cesitli saglik problemlerine zemin hazirlamistir. Bu
durum, su kaynaklarinin bollugu, aliivyal tabanlarin elverisliligi ve sicak iklim sartlar1 nedeniyle Yukari
Cukurova’da daha belirgin bigimde hissedilmistir. Bu nedenle sahadaki c¢eltik tiretiminin tarihsel seyri,
yalnizca ekonomik kazang ftizerinden degil; dogal cevre, saglik sartlar1 ve iskan diizeniyle birlikte
degerlendirilmelidir.

XVI. ve XVII. ylizyillarda Osmanli idaresi, celtik ziraatinin ayrilmaz bir sonucu olan durgun sularin ve
bunlarin sebep oldugu kokusmanin (taaffiin) ekolojik etkilerini ve halk sagligi iizerindeki yikict sonuglarini
heniiz yeterince kavrayabilmis degildir. Buna ragmen piring liretimi, yiiksek gelir saglayan ve mali bakimdan
son derece karli bir zirai faaliyet olarak 6nemini korumustur. Celtik iiretiminin g¢evre ve toplum tizerindeki bu
olumsuz etkileri ise ancak XX. yiizyilin baglarinda Meclis-i Mebusan tartismalarinda daha genis bir ger¢evede
ele alinmaya baslanmigtir (Celik, 2024: 5).

Tiirkiye’de celtik iiretimi iizerine yapilan ¢aligmalar, ¢eltigin ekolojik kosullari, {iretim sahalarinin dagilisi,
Osmanli donemindeki iiretim yapisi ve bazi merkezlerdeki tarihsel gelisimi hakkinda Onemli bilgiler
sunmaktadir. Nitekim ¢eltigin yetisme kosullar1 ve cografi dagilist Goney (1980), Peskircioglu vd. (2013) ile
Ozgelebi & Yilmaz (2020) tarafindan; Osmanli dénemindeki {iretim, vergi ve isletme yapilar1 ise Emecen
(1993), Karagoz (2004), Abdioglu ve Cakir (2021), Tas (2020) ve Celik (2024) tarafindan farkli 6lgeklerde ele
almmistir. Bununla birlikte, bu ¢alismalarin 6nemli bir boliimii belirli iiretim sahalarina ve sinirli zaman
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dilimlerine odaklanmaktadir. Mevcut literatiirde, XVI. ylizyila ait iiretim verilerini baslangi¢ noktas1 alarak
geltik Uretiminin glinlimiize uzanan degisimini aym1 saha iizerinde uzun donemli bigimde inceleyen
arastirmalar sinirlidir.

Bu calisma, ¢eltik iiretim sahalarini yalnizca bugiinkii Osmaniye il sinirlari iginde tanimlamamakta; Yukari
Cukurova’y1 Ceyhan Nehri ve kollarinin sekillendirdigi tarihsel bir havza olarak ele almaktadir. Bu nedenle
XVI. ylizyila ait Adana ve Kars-1 Marag sancak kayitlar1 giinlimiiz idari sinirlarina dogrudan aktarilmamais;
haritalar ve lokalizasyon verileri yardimiyla tarihsel iiretim sahalarinin bugiinkii mekansal karsiliklar
belirlenmeye calisilmistir. Arastirma, bu havzada c¢eltik tretiminin XVI. yiizyildan gilinlimiize uzanan
degisimini incelemekte; iiretimin seyrini belirleyen su kaynaklari, topografya, idari diizenlemeler ve saglik
politikalarin1 birlikte degerlendirmektedir. Bu yoniiyle ¢alisma, Yukari Cukurova’da celtik iiretiminde
meydana gelen degisimi ve iiretimin zamanla sona erig siirecini tarihi cografya perspektifi i¢inde ele almasi
bakimindan 6zgiinliik tasimaktadir.

MATERYAL VE METOT

Bu c¢alisma uzun donemli bir analiz hedeflediginden, kullanilan kaynaklar tarihsel donemlere gore
belirlenmistir. XVI. ylizyila iliskin temel veriler, Yilmaz Kurt’un nesir ve transkripsiyonunu yaptigi 1563
tarihli Kars-1 Maras Sancagi Mufassal Tahrir Defteri ile 1572 tarihli Adana Sancagi Mufassal Tahrir
Defteri’nden elde edilmistir. XVI. ylizyila ait veri tabaninin tek bir tahrir defterine dayanmamasinin nedeni,
aragtirma sahasinin dénemin idari yapisi i¢inde iki ayri sancak arasinda yer almasidir. Bugiinkii Osmaniye
sahasinin bir boliimii 1563 tarihli Kars-1 Marag defterinde, diger bolimii ise 1572 tarihli Adana defterinde
kayithidir. Bu sebeple XVI. yiizyila iligkin veriler, ayni tarihte diizenlenmis tek bir kaynaktan degil, birbirine
yakin tarihlerde hazirlanmis iki ayr1 defterin birlikte degerlendirilmesiyle olusturulmustur.

Aragtirma sahasinda XIX. yiizyila iligkin veriler, baslica Cebel-i Bereket ve Kadirli salnamelerinden
derlenmistir (Terzi ve Ergiin, 2015; Kiitiik, 2016). Cumhuriyet donemine ait verilerde ise 1937-1945 yillar
icin Tarla Ziraati Istatistikleri (T.C. Basbakanlik Istatistik Genel Miidiirliigii, 1938-1946), 1955-2001 dénemi
icin Tarmmsal Yapr (Uretim, Fiyat, Deger) Istatistikleri (T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, 1997-
2003) ve 2004 sonrasindaki iiretim verileri icin TUIK tarafindan yayimlanan Tahillar ve Diger Bitkisel
Uriinler Istatistikleri esas alinmistir (TUIK, 2025).

Caligmada tahrir defterleri, salnameler ve Cumhuriyet donemi istatistikleri karsilastirmali olarak incelenmis;
celtik iiretimine iliskin kayitlar yer, miktar, su sistemi ve idari baglilik dl¢iitlerine gore siniflandirilmistir. Elde
edilen veriler, kaynaklarin igerik ve diizenlenis amaglarindaki farkliliklar dikkate alinarak ortak bir veri
tabaninda bir araya getirilmistir. Arastirmanin yontemsel ¢ergevesi, tarihi cografyada yeniden insa, yatay kesit,
genetik tarihi cografya ve beseri cografya yaklasimlarimin birlikte kullanilmasina dayanmaktadir. Bu
dogrultuda, bir yandan ge¢mis mekanin belirli donemlerdeki goriiniimii kurulmaya calisilmis, diger yandan
farkli donemlere ait cografi goriiniimler karsilastirilarak zaman igindeki degisim izlenmistir. Mekansal
coziimlemede Cografi Bilgi Sistemlerinden yararlanilmis; tarihi iiretim sahalar1 haritalar, topografya paftalar
ve lokalizasyon verileriyle birlikte degerlendirilmistir. Ancak tespit edilen biitiin sahalar kesin konumlar
olarak kabul edilmemis, yalnizca karsilagtirmali bi¢cimde dogrulanabilen bulgular analize dahil edilmis,
tereddiitlii alanlar ise ihtiyatla ele alinmistir. Bu bakimdan ydntem, yalnizca betimleyici bir tasvir sunmay1
degil, tarihsel {iiretim sahalarinin degisimini karsilastirmali ve elestirel bir cercevede degerlendirmeyi
amaglamaktadir (Yigit, 2025: 43-48)

Arsiv belgelerinde celtik iiretiminin yapildig1 belirlenen karye, mezra ve nehr-i geltik alanlarinin giiniimiiz
cografyasindaki karsiliklarinin tespitinde lokalizasyon yontemi benimsenmistir. Bu kapsamda, tarihi
metinlerde gecen yer adlarmin izlenmesi ile sahadaki morfolojik unsurlarin belirlenmesi birlikte
degerlendirilmistir. Lokalizasyon ve topolojik analiz siirecinde, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye tarafindan
basilmig 1:200.000 6l¢ekli Maras, Kozan, Kilis ve Adana paftalar1 ile bunlarin 1948 tarihli yenilenmis
baskilar1 esas alinmis (Erkan-1 Harbiye-i Umumiye, t.y.; Erkan-1 Harbiye-i Umumiye, 1948); ayrica Harita
Genel Midiirliigii’niin 1947 ve 1957 basimli 1:25.000 6l¢ekli topografya haritalaryla karsilagtirmali okuma
yapilmistir (Harita Genel Midiirliigli, 1947; Harita Genel Midiirligi, 1957). Boylece tarihi haritalar ile giincel
verilerin cakistiritlmast sonucunda, Yukar1 Cukurova havzasindaki g¢eltik ekim sahalarinin cografi dagilisi
ortaya konulmustur.

Arastirma sahasinda, XVI. ylizyila ait hassa geltik iiretim alanlarinin lokalizasyonunda cesitli ggliiklerle
karsilagilmistir. Bu durumun temel nedeni, tahrir kayitlarinda gecen adlarin kalict bir yerlesmeden ziyade,
akarsu kenarinda kurulan ve yalnizca geltik iiretimine bagli gegici tiretim sahalarini (ark/nehir) ifade etmesidir.
S6z konusu mevkilerin sonraki dénemlerde ad degistirmesi ya da terk edilmesi nedeniyle, dzellikle 1957
tarihli 1:25.000 olgekli topografya paftalar ile yapilan karsilastirmalarda bazi sahalarda toponimik siireklilik
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tespit edilememistir (Harita Genel Midirligii, 1957). Bu sorunu agsmak amaciyla, oncelikle tahrir
defterlerinde belirtilen hassa ¢eltik iiretim sahalarmin hangi ana akarsuya veya hangi kola bagl oldugu
hidrografik veriler ¢ercevesinde belirlenmistir. Ardindan, 1957 yili haritalarinda “geltik ekim alani” olarak
gosterilen sahalar ile arsiv belgelerindeki veriler karsilagtirilarak, XVI. yiizyildaki hassa ¢eltik iiretim
alanlarimin modern harita {izerindeki muhtemel konumlari tespit edilmeye c¢alisiimistir (Harita Genel
Midiirliigii, 1957). Bu yontem sonucunda, arastirma sahasinda XVI. yiizyila ait toplam 154 celtik iiretim
yerinin 129’unun yeri belirlenebilmistir. Buna gore Yukari Cukurova’daki celtik tiretim sahalarimin
%83,8’inin lokalizasyonu yapilmistir.

Calismanin temel simirliligini, celtik tiretimine iligkin verilerin her dénem igin diizenli ve karsilastirilabilir
bigimde bulunmamasi olusturmaktadir. Bunun yaninda Osmanli arsiv vesikalari modern anlamda tarim
istatistigi mantigiyla tutulmamis; kayitlar cogunlukla vergi tahsili amaciyla diizenlendiginden, bu belgelerde
yer alan bilgilerin dogrudan iiretim miktarin1 yansitan “ham veri” niteligi smirli kalmistir. Bu nedenle
Cumbhuriyet donemi oncesinde kantar veya akge lizerinden verilen degerler, donemsel dlgii ve fiyat sistemleri
dikkate almarak kilogram cinsine doniistiiriilmiis ve veriler analiz i¢in kullanilabilir hale getirilmistir. Ote
yandan ¢alisma sahasinin XVI. yiizyilda idari bakimdan Adana ve Kars-1 Maras sancaklar1 i¢inde yer almasi,
sonraki yiizyillarda idari siir ve statli degisimlerinin yasanmasi, her dénem icin farkli kaynaklarin birlikte
degerlendirilmesini ve verilerin bugiinkii Osmaniye sinirlarina gére yeniden kurgulanmasini zorunlu kilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA
Arastirma Sahasimin Yeri, Simirlar: ve Dogal Cografi Ozellikleri

Osmanli idari taksimatina gére XVI. yiizyilda Yukar: Cukurova’nin bugiin Osmaniye ili sinirlari i¢inde kalan
kesimi, Adana Sancagi’na bagli Kinik Nahiyesi ile Kars-1 Marag Sancagi’na bagli Karamanlu Yakasi,
Haruniye, Bayindir, Savrun ve Sinbas nahiyeleri arasinda paylasilmisti. Kinik Nahiyesi, bugiinkii Osmaniye
merkez ile Toprakkale ¢evresindeki algcak ova sahalarini; Karamanlu Yakasi ise daha ¢ok bugiinkii Kadirli
ovasi ve yakin gevresini kapsamaktaydi. Savrun ve Sinbas nahiyeleri, giiniimiiz Kadirli’nin kuzeyi ile Sumbas
cevresindeki vadi ve dag etegi sahalariyla; Haruniye ve Bayindir ise bugiinkii Diizi¢ci, Hasanbeyli ve Bahge
dogrultusundaki dogu ve kuzeydogu kesimlerle iliskilendirilebilir. Bununla birlikte bu karsiliklar bire bir idari
ortismeyi degil, XVI. ylizyil nahiyeleri ile giinlimiiz ilge sahalar1 arasindaki yaklasik mekansal eslesmeyi
ifade etmektedir. Bu nedenle ¢alisma sahasi tanimlanirken “nahiyeler” dogrudan bugiinkii idarl birimlerle
0zdeslestirilmemis; Osmaniye merkez, Toprakkale, Kadirli, Sumbas, Diizi¢i, Hasanbeyli ve Bahge ¢evresiyle
kurduklar1 mekansal iliski esas alinmuistir.

Osmaniye ili, Akdeniz Bolgesi’nin Adana Boliimii’nde, Cukurova’nin kuzeydogu kesiminde yer almakta;
cografi konumu ve dogal 6zellikleri bakimindan Yukar1 Cukurova icinde degerlendirilmektedir (Goney, 1976:
68; Karaboran, 1975). Matematik konum itibariyla 36°57'—37°45" kuzey enlemleri ile 35°52'-36°42" dogu
boylamlar1 arasinda kalan il, idari bakimdan kuzeyde Kahramanmaras, doguda Gaziantep, giineyde Hatay ve
batida Adana ile ¢evrilidir. 3.320 km?’lik yiizél¢iimiine sahip olan Osmaniye’de yiikselti, glineybatida yaklagik
30 m’den baslayarak kuzeyde 2.200 m’yi asmakta; bu durum kisa mesafelerde belirginlesen bir topografik
cesitlilik olusturmaktadir. Jeomorfolojik agidan saha, Amanos (Nur) Daglari’nin bati yamaglar ile Ceyhan
Nehri’nin biriktirme siiregleriyle sekillenmis taban arazileri arasinda bir gecis koridoru niteligi tasir.
Calismaya konu olan celtik {iretim sahalar ise, ilin hidrografik yapisini olusturan Ceyhan Nehri ile Savrun
Cay1, Hamus Cay1 ve Karagay’in suladigi aliivyal diizliikler ve bu dizliikleri ¢evreleyen dag etegi kusaginda
yogunlagmaktadir (Sekil 1-2).
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Sekil 1: Arastirma Sahasinin Lokasyonu
Kaynak: Yazarlar tarafindan iretilmistir.

Aragtirma sahasinda topografya, hidrografya ve iklim kosullart geltik tarimimmin gelismesinde belirleyici
olmustur. Yukar1 Cukurova, kuzeydeki daglik sahalar ile glineydeki genis ova arasinda yer alan bir gegis
alanidir. Celtik tarimi igin gerekli olan diiz ve algak araziler, 6zellikle Ceyhan Nehri ve kollarinin olusturdugu
allivyal tabanlarda toplanmaktadir. Bu sahalarda suyu tutabilen ve iglenmesi kolay topraklar yaygindir. Buna
karsilik yiiksek ve egimli alanlar, hem tarima hem de sulamaya daha az elverislidir. Bu nedenle celtik iiretimi
daha ¢ok ova tabanlarinda ve akarsu kenarindaki diizliiklere yogunlasmistir. Ayrica bu kesimlerde drenajin
zayif olmasi ve suyun yiizeyde tutulabilmesi, ¢eltik tarim1 a¢isindan uygun kosullar olusturmustur (Sekil 2).
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Sekil 2: Arastirma Sahasinin Hidrografya Haritas1
Kaynak: Yazarlar tarafindan iretilmistir.

Hidrografik ve iklim kosullari, Yukar1 Cukurova’da geltik tariminin gelismesini destekleyen baslica dogal
unsurlar arasinda yer almaktadir. Osmaniye, Meteoroloji Genel Miidiirliigii’niin siniflandirmasina goére “Csa”
tipinde, yani yazlar1 ¢ok sicak ve kurak, kiglar1 1lik Akdeniz iklimi 6zellikleri gosteren bir sahadir (MGM,
2025). Nitekim Osmaniye istasyonunda 1986-2025 donemine ait verilere gore temmuz ve agustos ay1 ortalama
sicakliklart 28 °C’nin iizerine ¢ikarken, yagisin yil iginde daha ¢ok kis ve ilkbahar aylarinda toplandig:
gorilmektedir (MGM, 2025). Arastirma sahasinin biiylik boliimii Ceyhan Havzasi i¢inde yer almakta; bu
havza daglik alanlarla birlikte genis aliivyonlu tabanlardan olusmaktadir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023a).
Ceyhan Nehri ve kollarinin olusturdugu bu su sistemi, 6zellikle alcak taban arazilerinde geltik tarimi igin
gerekli suyun teminini kolaylagtirmistir. Ceyhan Nehri’nin 425 km uzunluga ve 82,9 m*/sn yillik ortalama
debiye sahip olmasi, havzanin yiizey suyu bakimindan énemini gostermektedir (Tarim ve Orman Bakanlig,
2016). Bu nedenle Yukar1 Cukurova’da celtik tarimi, yalmizca uygun iklim ve toprak kosullarina degil, ayni
zamanda akarsu sisteminin sundugu su imkanlarina da dayanmugtir.

Caligma sahasinda Akdeniz ikliminin etkisiyle kislar 1liman ve yagish, yazlar ise sicak ve nemli gegmektedir.
Sicaklik ortalamalarinin yiiksek seyretmesi, pirincin olgunlagmasi igin gerekli uzun ve sicak biiyiime dénemini
saglamistir. Kis ve ilkbahar yagislar1 topragin nemlenmesine katkida bulunsa da, yaz basinda ekilen celtigin
gelisimi agisindan belirleyici olan esas unsur, yaz boyunca sulamanin kesintisiz siirdiiriilebilmesidir (MGM,
2025). Bu cercevede diiz topografya, bol su kaynaklari ve sicak iklim kosullarinin birlesmesi, Yukar1
Cukurova’y1 Osmanli déneminde ¢eltik {iretimi agisindan elverisli bir saha haline getirmistir. Bununla birlikte
aym cevresel Ozellikler, 6nemli bazi olumsuzluklar1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle ova tabanlarinda
suyun birikmesiyle olusan si§ ve durgun alanlar, sitma basta olmak f{izere c¢esitli saglik sorunlarinin
yayilmasina elverigli bir ortam olusturmustur. Bu nedenle celtik tarimi, bolgede yalnizca ekonomik deger
iireten bir faaliyet olarak degil, ayn1 zamanda ¢evresel riskler ve halk sagligi iizerinde etkili bir unsur olarak da
degerlendirilmelidir (Unal & Girginer, 2007: 29-31).

Celtik Uretimini Etkileyen Cografi Faktorler

Celtik, suya bagimlhilig1 yiiksek bir tarim {iriinii oldugu i¢in insan—doga iliskisini agik bicimde goriiniir kilar.
Celtik tarimi, uzun siire su altinda yetisme kosulu gerektirdiginden akarsu vadileri, tagkin ovalar1 ve taban
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suyu seviyesi yiiksek alcak alanlarda daha kolay gelisir. Ancak yalnizca suyun varlig1 yeterli degildir; suyun
tarlada tutulmasina imkan veren diisiik egimli topografya ve su gegirgenligi gorece diisiikk topraklar da
tiretimin devamliligini belirler. Iklim bakimindan ise vejetasyon déneminde yeterli sicaklik birikimi ve don
riskinin sinirli olmast 6nem tasir. Nihayetinde celtik {iretimi, su kaynaklari, topografya, toprak ve iklim
kosullariin uygun oldugu sahalarda gerceklestirilir.

Celtik, ekolojik istekleri bakimindan esasen yiiksek sicaklik ve bol neme bagimli bir kiiltiir bitkisi olup, bu
yoniiyle sub-ekvatoral ve ekvatoral kusak kosullarinda belirgin bir iistiinliikk kazanir. Cesitler arasinda sicaklik
esigi degismekle birlikte, genel olarak vejetasyon devresinde yiiksek 1s1 toplami talep eder; uygun kosullarda
3—6 aylik bir siire i¢inde olgunlasmasi, sicakligin ve su rejiminin iiretim temposunu dogrudan belirledigini
gostermektedir. Gelisme devresinde ortalama sicakligin gogunlukla 20—25 °C bandinda seyretmesi biiylime ve
dane baglama agisindan elverisli kabul edilirken, daha serin kosullarda yetisebilen tipler bulunsa da diisiik
sicakliklar ¢imlenmeyi simirlayabilmekte ve tohumun toprakta bozulmasma yol agabilmektedir. iklimsel
gereksinimlerin ikinci kritik boyutu nemdir. Bitki, 6zellikle ¢cimlenme ve hizli biiylime dénemlerinde bol neme
ihtiyag duyar; yagisin bu ihtiyact karsilamadigi alanlarda {retimin siirekliligi sulama ile saglanir
(Goney,1980:113).

Cukurova’nin algak kesimlerinde sicaklik ve nemin yaz boyunca belirginlesmesi, tarimsal iiretim agisindan
elverisli bir zemin olusturmakla birlikte, insan sagligi bakimidan tarih boyunca sorun iireten bir ¢evresel
karakteri de beraberinde getirmistir. Nitekim bdlgenin ikliminin “sagliksiz” niteligi Antik ve Ortacag
anlatilarinda dahi vurgulanmis; ova, bataklagmaya yatkin, egimi az arazileri ve hastalik iiretme potansiyeliyle
tasvir edilmistir. Nitekim XIX. yiizyil sonlarinda Serafeddin Magmumi, Osmaniye’nin sulak ve sazlik bir
arazide kuruldugunu, havasinin sagliksiz, suyunun agir oldugunu ve sinek yogunlugu nedeniyle bdlgede sitma
vakalarinin yayginlastigin1 belirtmistir (Magmumi, 2008). Benzer bicimde Ahmed Cevdet Pasa da yaz
aylarinda otlarin kurumasina ragmen Ceyhan nehri kenarlarindaki sazlik ve bataklik alanlarin varligini
korudugunu kaydetmektedir (Cevdet Pasa, 1986). Bu nedenle Tiirkmen gruplarinin ovaya yerlesme konusunda
gosterdikleri isteksizlik, yalnizca yerlesik hayata gecmeye karsi kiiltiirel bir direng olarak degil, bataklik ve
sitma ile 6zdeslesmis ¢evre kosullarina verilmis pratik bir tepki olarak da degerlendirilmelidir. Cevresel
giigliiklerin ulagima yansimasi da seyahat anlatilarinda agik bigimde goriilmektedir. H. V. Morton, kig
tagkinlart ve siddetli yagislar sirasinda Kilikya ovasinin bir ¢camur denizine doniistiigiinii, ulasimin ancak
yiikseltilmis yol setleri {izerinden siirdiiriilebildigini belirtmektedir (Morton, 1981). Bu gozlemler, algak
diizliikklerdeki su birikiminin yalnizca tiretimi degil, yerlesme diizenini, ulagimi ve niifusun mekansal
tercihlerinin de etkiledigini gostermektedir.

Celtik, hemen hemen her cins toprakta yetisebilir. Toprak istegi bakimindan segici degildir (Ozalp,2003:7).
Ancak topragin verimliligi son derece onemlidir; fakir topraklar ¢esitli yontemlerle zenginlestirilmektedir.
Piring ekilen topraklarin besleyici madde bakimindan zengin olmasi gerekmektedir. Bitkinin ¢imlenme ve
yetisme devresinde uzun miiddet su icinde kalmasi zorunlu oldugundan, hafif meyilli ya da tesviye edilerek
diizeltilmis topraklarda daha iyi gelistigi goriiliir. Ayrica tavalara verilen suyun bir siire tutulabilmesi igin,
belirli bir derinlikten itibaren suyu az gegiren killi bir tabakanin bulunmasi gerekir. Bu bakimdan biiyiik
nehirlerin delta ve tagkin ovalari piring ziraatina son derece uygundur. Sicak ve yagislh lilkelerin bazi delta ve
ova sahalarinda ise asirlardan beri giibre kullanilmaksizin ya da yeterli miktarda giibre verilmeden uzun siire
piring yetistirilebildigi bilinmektedir (Goney,1980:115). Celtik tarlalarindaki (tava) durgun sularin Anofel
cinsi sivrisineklerin {iremesine ve dolayisiyla sitma epidemilerine yol agmasi, yetistirme kosullarina tarihsel
siiregte yasal miidahaleleri zorunlu kilmigtir (Yilmaz, 2024: 140). Bu baglamda, 1936 tarihli Celtik Ekimi
Kanunu ve ilgili nizamnamelerle; celtik¢ilerin yerlesim yerlerine belirli mesafelerde (3 km gibi) kurulmasi,
sularin durgun birakilmayip akintili olmasi ve sivrisinek larvalarinin imhasi igin tarlalarin belirli periyotlarla
kurutulmasin1 6ngoéren “kesik sulama” yonteminin uygulanmasi yasal bir zorunluluk haline getirilmistir
(Esen,2017: 89-90; Yilmaz, 2024:147).

Osmaniye ve ¢evresinde su kaynaklarinin fazlaligr ile sicak iklim, tarimsal iiretimi desteklemis; buna karsilik
bataklik alanlarin olusumunu kolaylastirmis ve sitma riskini artirmistir. Ceyhan, Savrun ve Sumbas
nehirlerinin suladig1 bu aliivyal havza, geltik ziraat1 i¢in gerekli olan bol su ihtiyacim karsilasa da, bolgenin
asir1 sicak yaz mevsimi ve yiiksek nem orani, ¢eltik tavalarindaki durgun sularin ve dogal batakliklarin “sitma
yuvast” haline gelmesine neden olmustur (Saritkose,2013:217-218). 19. yiizy1l sonlarinda bolgeyi ziyaret eden
Serafeddin Magmumi, Osmaniye'nin sulak ve sazlik bir arazide kuruldugunu, havasinin Payas gibi "fena"
(kotii) oldugunu, suyunun agir oldugunu ve sinek yogunlugundan dolay1 insanlarin rahat edemedigini
belirterek, bolgedeki sitma vakalarinin (karin sisligi ve beniz sariligi ile tarif edilen) yayginhigina dikkat
¢ekmistir (Magmumi, 2008). Ahmed Cevdet Pasa da bolgedeki iklimin tarim iizerindeki etkisine deginerek,
Temmuz ve Agustos aylarinda sicakligin etkisiyle otlarin kurudugunu, ancak Ceyhan nehri kenarlarindaki
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sazlik ve bataklik alanlarin varligini korudugunu ifade etmistir (Cevdet Pasa, 1986). Dolayisiyla Osmaniye'de
celtik tarimi, sadece bir ekonomik faaliyet degil, ayn1 zamanda iklim sartlarinin tetikledigi salgin hastaliklar ve
halk sagligi ile dogrudan ilintili bir “siretim-saglik” dogrultusunda sekillenmistir.

Cukurova ydresi, tarihi siiregte yliksek tarimsal potansiyeli ile “bir giil’e benzetilirken, bdlgenin endemik
sorunu olan sitma ve sivrisinekler bu “giiliin dikeni” olarak nitelendirilmistir. 1876 yilinda Firka-i Islahiye
harekat: sirasinda Osmaniye’den Kozan’a intikal eden Ahmed Cevdet Pasa bolgedeki sazliklarin, icinden
gegen siivarilerin mizrak uglarin1 dahi gizleyecek denli yogun ve yiiksek oldugunu kaydetmistir. Bu genis
sulak alanlarin ka¢inilmaz bir sonucu olarak ortaya c¢ikan sivrisinekler, 6liimciil sitma salginlarinin birincil
miisebbibi olmustur. Hastaligin yaratti§i mortalite riski o denli yiiksektir ki, bu durum bélge halkinin kiiltiirel
ritliellerine trajik bir sekilde yansimistir. Asiretler yazin yaylaga gécerken, hasat islemleri i¢in ovada birakmak
zorunda kaldiklari genglerin hayatta kalamama ihtimaline karsi, kefenlerini onceden hazirlayarak yola
cikmislardir. Tiim bu hayati risklere ve "giiliin dikenine" ragmen, aliivyal topraklarin sundugu yiiksek verim ve
bolgenin hayvancilik i¢in arz ettigi elverigli kosullar, konar-gécer Tiirkmen gruplarinin Cukurova’ya olan
ilgisinin devamliligini saglamistir (Kurt,1992:11).

XVI. Yiizyilda Celtik Uretimi

Osmanl Imparatorlugu’nda iiretilen piring, diger hububat iiriinlerinin aksine imparatorlugun ihtiyacini
kargilayacak diizeyde degildi. Devlet, piring ithalatin1 azaltmak veya sonlandirmak amaciyla dogrudan
yasaklama ve kisitlama yoluna gitmek yerine, yurt ici iiretimi artiracak tedbirler almayi tercih etmistir. Bu
dogrultuda, Adana ve Suriye gibi pirin¢ tarimina elverigli bolgelerdeki iireticilere azami kolaylik saglanmis;
halka tohumluk dagitilmis ve treticiler riisum ile tekalif-i miriye gibi tiim vergilerden muaf tutulmustur
(Altundag, 1947:193). Anadolu’da celtik tarimi, agirlikli olarak Adana ve Sis bolgelerinde Tiirkmen
topluluklar1 tarafindan gergeklestirilmistir. Bu bakimdan Cukurova g¢evresinde c¢eltik tariminin yogunlagtigi
gorilmektedir (Seyhan & Kilig 2022: 80).

Celtik tarimi, Osmanli arazi diizeni i¢inde genellikle padisah ailesine ya da merkezi idarede gorevli {ist
kademedeki yoneticilere ayrilan has ve vakif statiistindeki topraklarda yiiriitilen, siradan tarimsal
faaliyetlerden daha farkli bir 6rgiitlenme yapisina sahipti. Bu iiretim alanlarinda ziraat, cogu zaman mukataa
ve ortakcilik esaslarma dayali olarak icra edilmekteydi. Uretimin idaresinden sorumlu olan celtik emini,
celtikei reaya ile kiirekgi olarak g¢alisan is giiclinlin sevk ve idaresini listlenmis; sulama diizeninin islerligini
saglamak, su yollarinin ve kanallarin bakimini kontrol etmek suretiyle iiretim siirecinin siirekliligini temin
etmistir (Emecen,1993:265).

XVI. yiizyilda Ceyhan Nehri havzasinda (Kars-1 Maras) celtik iiretimi, salt bir tarimsal faaliyetten ziyade,
merkezi hazineyi besleyen stratejik bir {iriine doniigmiistiir. Donemin kayitlari, buradaki “Nehir Celtigi”
gelirlerinin Kanuni Sultan Siileyman’in haslarina dahil edildigini; elde edilen kaynagin Zigetvar Seferi (1566)
gibi biiyiik askeri harekatlarin ve Timarli Sipahiler gibi askeri simflarin giderleri i¢in kullanildigimi
belgelemektedir. “Hassa-i Hiimayun™ statiisiindeki bu araziler, Kanuni sonrasinda da degerini yitirmemis;
Valide Sultanlardan vezirlere kadar devletin iist kademesine “dirlik” geliri olarak aktarilmaya devam etmistir.
Bu baglamda Kars-1 Marag pirinci, XVI. ylizyilda sadece bir besin kaynagi degil, devletin askeri ve idari
carklarin1 dondiiren politik bir sermaye araci olarak islev gormiistiir (Yurtsever, 2024: 100).

XVI. yiizy1l Tahrir defterlerinde celtik tiretimi 6zel kanunnamelerle ayrintili kurallara baglanmistir. Devlete
ait hassa celtik nehirlerinde, {iretim sonrasi reis, saka ve kiirekgilere belirli paylar birakilmis, kalan iiriin ise
kadr denetiminde geltik eminleri tarafindan tahsil edilmistir (Kurt, 2004: 1). Bu ac¢idan Celtik tarimi, merkezi
otoritenin siki denetimi ve gdzetimi altinda yiiriitiilen stratejik bir {iretim siirecidir. Bu sistemde “Celtik Reisi”,
ekim mevsimi Oncesinde arazileri denetleyerek o yil ekim yapilacak alanlar1 belirlemekte ve toprak
sahiplerinin bu tahsisli alanlara baska bir {iriin ekmesini yasaklamaktadir. Nehrin su kapasitesine gore sinirlari
cizilen Uretim sahalarinda, arsiv kaynaklarindaki ‘ol sene celtiik hangi tarafa diiserse’ ifadesinden de
anlagilacag1 {izere, topragmm verimini korumaya yonelik nobetlese (miinavebeli) bir ekim usuli
uygulanmaktadir. Ekim zamanmi geldiginde Celtik Reisi, treticiyi organize ederek ekimin zamaninda
yapilmasini saglarken; ihtiya¢ duyulan tohumluk zahire ise devlet adina “Emin” tarafindan temin edilmektedir.
Uriin hasat olgunluguna eristiginde Emin, bdlge kadisiin gozetiminde (kad: marifetiyle) hasat yerine gelerek
oncelikle devletin verdigi tohumluk paymni geri almakta, ardindan kalan {irlin {izerinden hazineye ait vergi
hissesini tahsil etmektedir (Kurt, 1990: 200).

Osmanli klasik doneminin temel iktisadi envanteri niteligindeki Mufassal Tahrir Defterleri’nde ¢eltik ziraat;
arazi miilkiyeti ve vergi toplama usuliine gore “Hassa” (Mirl) ve “Osiir” (Reaya) olmak iizere iki ana
kategoride tasnif edilmistir. Arsiv kayitlarina yansiyan bu ikili yapida; miilkiyeti dogrudan merkezi otoriteye
ait olan “Hassa” isletmelerinin gelirleri, genellikle ayni (iiriin) esasina dayali olarak “kantar” cinsinden
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kaydedilirken; Osre tabi sahalardaki vergiler nakdi (para) olarak “ak¢e” cinsinden tahakkuk ettirilmistir. Bu
baglamda, arastirma sahasindaki toplam iiretim rekoltesinin (kg) gergege en yakin sekilde tespit edilebilmesi
amaciyla, donemin agirhik Olgiileri ve piyasa rayigleri (narh fiyatlar1) iizerinden bir standardizasyona
gidilmistir. Istanbul standard: (Kantar-1 Istanbuli) esas alindiginda; 1 kantarin 44 okkaya (kiyye) tekabiil ettigi
ve bunun metrik karsiliginin yaklagik 56,443 kg oldugu akademik literatiirde kabul gérmektedir (Kallek, 2001:
319). Bununla beraber 1540 yili Adana Evkaf Defteri’nde pirincin batmani 5 akgedir. I. Vakfiye’de Adana’da
kullanilan batmanin 1000 dirthem oldugu dikkate alindiginda, pirincin kilogram fiyatinin 1,62 akceye tekabiil
ettigi goriillmektedir. Bu hesaplamadan hareketle, 1 kile pirincin degerinin 41,5 akca oldugu ifade edilebilir
(Kurt, 1992: 128-129). Neticede bu calismada, iiretim verilerinin analizi yapilirken 1 kantar 56,44 kg, 1 kg
pirincin degeri ise 1,62 akce olarak kabul edilmistir. Ayrica Osiir miktarmnin calisma sahasinda 1/8 oldugu
belirlenmistir (Kurt, 2011:73).

T o g

. P [.:e v

ACIKLAMALAR
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Sekil 3: Yukar1 Cukurova’da Celtik Uretim Sahalar1 (1563-1572)
Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretilmistir.

Celtik tiretiminden alinan verginin yaninda Asiyab adi verilen su degirmenlerinden de vergi alinmaktadir. Bu
acidan Ceyhan, Savrun ve Sumbas nehirleri, yalnizca celtik tavalarmin sulanmasinda degil, ayn1 zamanda
hasat edilen iriiniin iglenmesi i¢in gerekli olan hidrolik enerjinin saglanmasinda da énemli bir rol tistlenmistir.
Bu acidan ¢eltik ekim sahalar1 ile su degirmenlerinin (asiydb) mekansal olarak oOrtiistiigi gorilmektedir.
Ozellikle geltigin kabugunun soyularak pirince doniistiiriilmesi islemi, standart un degirmenlerinden farkli bir
teknik donanim gerektirdiginden, bu yapilar 'dink' ad1 verilen birimler olarak ¢alismistir. Calisma sahasinda
ozelikle Kars-1 Marag Sancag1 genelinde tespit edilen 66 adet asiyab, tarimsal triinlerin ham olarak disariya
satilmak yerine 'yerinde islendigini' ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda Haruniye ve Savrun nahiyelerindeki
yiiksek {iretim ve degirmen varligi, bu sahalarin sulak ve diiz taban arazilerdeki {iretim giictinii yansitirken;
Sinbas’ta liretimin az, degirmen sayisinin fazla olmas1 buranin ¢evredeki iirlinleri toplayan bir 'isleme merkezi'
oldugunu gostermektedir. Ote yandan Bayindir ve Karamanlu Yakasi’ndaki 'harap' degirmen kayitlari; su
rejimindeki diizensizlikler, ark sistemlerinin bakimsizlig1 veya yerlesmenin terk edilmesi gibi nedenlerle
tarimsal ekonominin bu noktalarda kesintiye ugradigi yoniinde aciklanabilir. Ote yandan tahrir defterlerinde
Kinik nahiyesinde Asiyab olduguna dair bir kayit yer almamaktadir.

XVI. ylizy1l 6srii celtik verileri incelendiginde; tarimsal iretimin belirli su havzalarinda yogunlastigi
goriilmektedir. Toplam tiretimin ve gelirin yaklasik %70’ini tek basina karsilayan Nahiye-i Karamanlu Yakasi
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(%37,76) ve Nahiye-i Kinik (%31,86), Yukar1 Cukurova’nin ana iiretim merkezleri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bu durum, s6z konusu nahiyelerin Ceyhan Nehri ve kollariin besledigi genis ve diiz taban arazilerine sahip
olmasiyla agiklanabilir. Bunun yaninda Savrun (%16,10) ve Sinbas (%9,95) nahiyeleri ikinci derecede iiretim
alanlar1 olarak 6ne ¢ikmakta; bu alanlarda geltik tariminin daha ¢ok vadiler ve sinirli sulama imkanlarina sahip
kesimlerde siirdiiriildiigii anlagilmaktadir. Haruniye (%4,03) ve ozellikle Bayindir (%0,29) nahiyelerinde
iiretim payinin oldukea diisiik kalmasi geltik tarim1 agisindan elverisli fiziki kosullarin sinirliligina ve {iretimin
yerel Olgekte kaldigmi gostermektedir. Bu baglamda ekonomik faaliyetlerin, su kaynaklarmin ve arazi
yapisinin en elverisli oldugu alanlarda yogunlastigini1 kanitlamaktadir (Tablo 1).

Tablo 1: Nahiyelere Gore Osrii Celtik Uretiminin Miktar1 ve Ekonomik Degeri (1563-1572)

Nahiye Ad1 Tahmini Uretim (Kg) Uretim Pay1 (%) Gelir (Akce) Gelir Pay1 (%)
Nahiye-i Karamanlu Yakasi 69.971,10 37,76 42.151,27 37,76
Nabhiye-i Kinik 59.036,00 31,86 35.563,86 31,86
Nahiye-i Savrun 29.836,20 16,10 17.973,61 16,10
Nahiye-i Sinbas 18.438,40 9,95 11.107,47 9,95
Nahiye-i Haruniye 7.469,90 4,03 4.499,94 4,03
Nabhiye-i Bayindir 530,1 0,29 319,34 0,29
Toplam 185.281,70 100,00 111.615,50 100,00

Kaynak: Kurt’un yayimladig1 Adana ve Kars-1 Maras mufassal tahrir defteri verilerinden derlenmistir (Kurt, 2005, 2011).

XVI. yiizyilda Yukari Cukurova’da hassa ¢eltik iretimi biiyiik Olgiide belirli nehir ve ark sistemleri etrafinda
yogunlagmistir. Uretimin en biiyiik boliimiiniin 4b-1 Ceyhun havzasinda toplandig1 (%72,68), buna karsilik gelir paymnin
nispeten daha diisiik kaldig1 (%62,33) goriilmektedir. Bu durum, Ceyhun ¢evresinde iiretimin genis alanlara yayildigini
ancak birim iiretim basina alman verginin gorece daha diigiik seyrettigini diisindiirmektedir. Savrun arki, iiretimde
%12,68’1ik bir paya sahip olmasina ragmen gelirde %21,93’e ulasarak ekonomik agidan daha yogun ve denetimli bir
iiretim sahast niteligi kazanmaktadir. Kesik ve Sinbas arklar1 orta 6lgekli iiretim alanlar1 olarak 6ne ¢ikmakta; smirli su
kaynaklarina ragmen celtik tarimmin siireklilik arz ettigi alanlar olarak degerlendirilmektedir. Baliklagi arkinda iretim
pay1 diisiik olmakla birlikte (%2,42), gelir paymin yiiksek olmast (%4,92), bu sahada vergi oranlarinin daha yiiksek
tutuldugunu veya iiretimin daha degerli parsellerde gergeklestirildigini anlasiimaktadir. Bu baglamda geltik tarimi, nehir
ve ark sistemlerin yakin ¢evre kosullarinin geltik iiretimine uygun fiziki kosullar1 saglamasina gore iiretim miktarlarinda
degisiklik gostermektedir ( Tablo 2).

Tablo 2: Hassa Celtik Sahalarinda Uretim ve Gelirlerin Nehir Arklaria Gore Dagilimi(1563-1572)

Nehr-i Ark Adi Tohum Kantar Tahmini Uretim (Kg) Uretim Pay1 (%) Gelir (Akce) | Akge Pay1 (%)
ab-1 Ceyhun 368 78.002,52 72,68% 722.000 62,33%
ab-1 Savrun 241 13.604,45 12,68% 254.000 21,93%
ab-1 Kesik 110 6.209,50 5,79% 70.500 6,09%
ab-1 Sinbas 97,5 5.503,88 5,13% 47.800 4,13%
ab-1 Baliklag: 46 2.596,70 2,42% 57.000 4,92%
ab-1 Kantar 7 395,15 0,37% 2.000 0,17%
ab-1 Kaya Pmarim 6 338,7 0,32% 1.000 0,09%
ab-1 Sebil Pinar1 5 282,25 0,26% 2.000 0,17%
ab-1 Ilicak Pinarim 5 282,25 0,26% 1.000 0,09%
ab-1 Kesis 1 56,45 0,05% 667 0,06%
ab-1 Dikiliice 1 56,45 0,05% 400 0,03%
Toplam 887,5 107.328,30 100,00% 1.158.367 100,00%

Kaynak: Kurt’un yayimladig1 Adana ve Kars-1 Maras mufassal tahrir defteri verilerinden derlenmistir (Kurt, 2005, 2011).

Calisma sahasinda XVI. yiizyilda osiir ve hassa statiisiindeki arazilerin tamaminda geltik {iretiminin toplam
292.610 kg (292 ton) seviyesine ulastig1 tespit edilmistir. Bu toplam iiretim degerine bakildiginda; dsre tabi
reaya Uretiminin 185.281 kg ile toplam rekoltenin yaklagik %63’{inii olusturdugu, dogrudan merkezi otoritenin
kontroliindeki Hassa tiretiminin ise 107.328 kg ile %37’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Ekonomik
deger agisindan bakildiginda ise durum farklilasmakta; siir gelirleri 111.615 akge diizeyinde kalirken, Hassa
arazilerinden elde edilen gelirin 1.158.367 akge gibi bir yekine ulastig1 anlasilmaktadir. Bu ¢arpici fark, Hassa
arazilerinde sadece vergi degil, dogrudan iiriiniin miilkiyeti ve isletme gelirinin hazineye aktarilmasiyla
aciklanabilir. Bu baglamda, Ceyhan Nehri ve kollarimin suladigi bu havza, yillik ortalama 300 tona yaklasan
iiretim kapasitesi ve 1,2 milyon akgeyi asan ekonomik degeriyle, Osmanli dénemi Cukurova ekonomisinin en
stratejik tiretim sahalarindan birini teskil etmektedir.

XVI. yiizyilda devletin dogrudan kontrolii altinda bulunan ve “Hassa” statiisiinde isletilen celtik sahalarindaki
toplam iretim miktar1 107.328 kg seviyesindedir. Bu iretimin mekansal dagilisi incelendiginde, su
kaynaklarmin debisi ile iiretim hacmi arasinda mutlak bir paralellik oldugu gériiliir. Uretimin en yogunlastigi
saha, toplam rekoltenin %72,68’ini (yaklasik 78 ton) tek basina karsilayan ab-1 Ceyhun (Ceyhan Nehri)
havzasidir. Ozellikle Ceyhan iizerindeki Nehr-i Danismend (2.258 kg), Nehr-i Biiyiik Kopran (1.354 kg) ve
Nehr-i Bakir gibi yiiksek kapasiteli sulama alanlarinda yer almaktadir. Ceyhan’1 takiben ab-1 Savrun (13.604
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kg) ve ab-1 Kesik (6.209 kg) kollar1 ikinci derecede iiretim alanlarini olusturmaktadir. Hassa tiretiminin, nehir
yataklariin en genisledigi, egimin azaldig1 ve suyun kanallarla (arklarla) genis tarim arazilerine dagitilabildigi
taban arazilerde kiimelendigi; devletin yliksek gelir getiren bu stratejik noktalar1 kendi denetiminde tuttugu
anlasilmaktadir (Sekil 3).

Reaya tarafindan gergeklestirilen ve vergiye tabi olan "Osiir" statiisiindeki celtik iiretimi, toplamda 185.281 kg
gibi oldukca yiiksek bir rekolteye ulagarak Hassa iiretimini agmistir. Bu tiretimin mekénsal dagilisina
bakildiginda, yerlesmelerin Nahiye-i Karamanlu Yakast ve Nahiye-i Kinik sahalarinda yogunlastig
goriilmektedir. Ozellikle Karamanlu Yakasi’ndaki Mezra-i Eser Bey (14.457 kg), Karye-i Til Ibrahim (9.638
kg) ve Karye-i Tash Oyiik (9.638 kg) ile Kinik Nahiyesi’ndeki Karye-i Cayir (10.602 kg) ve Mezra-i Karaca
Viran (10.265 kg) sahalan dikkat ¢ekmektedir. Cografi perspektifle degerlendirildiginde; Osilir tiretiminin
sadece ana nehir kenarlarinda degil, vadi tabanlarinin i¢ kesimlerine, sulak mezra arazilerine ve mikro-klima
ozelligi gosteren depresyon alanlarina yayildigi goriliir. Bu durum, yerel halkin (reayanin) cografi ortamin
sundugu en kiiciik su kaynagini bile (pinar, dere) ¢eltik tarimi icin kullanabildigini gostermektedir (Sekil 3).

Osre ve hassa statiisiindeki ¢eltik iiretiminin basta Karamanlu Yakas1 ve Kinik nahiyeleri olmak iizere belirli
alanlarda yogunlagmasi, bu faaliyetin yalnizca idari sinirlar icinde sekillenmedigini, aksine fiziki cografya
sartlar1 tarafindan da yonlendirildigini gdstermektedir. Uretim sahalarinin Ceyhan Nehri ve kollar1 boyunca
vadi tabanlarina, sulak mezra arazilerine ve algak diizliik sahalara yayilmasi; topografya, su rejimi ve yiikselti
kosullarinin ¢eltik tariminin mekansal dagilisinda belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bakimdan,
celtik iiretim yerlerini yalnizca idari birimler cercevesinde degil, yiikselti basamaklarina gore de
degerlendirmek, iiretimin neden belli alanlarda yogunlastigini anlamak agisindan gereklidir.

Yiikselti Basamaklarina Gore Celtik Uretim Alanlarmin Dagilimi (1563-1572)
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Sekil 4: XVI. Yiizyil Celtik Uretim Alanlarmin Yiikselti Basamaklarina Gére Dagilimi
Kaynak: Yazarlar tarafindan iiretilmistir.

XVI. yiizyilda Yukar1 Cukurova’da geltik iiretim alanlar1 yiikselti basamaklarina gore incelendiginde, {iretimin
esasen alcak kesimlerde toplandigi agikca goriiliir. En yogun alan 0-200 m kusagidir; yani geltigin “asil
mekan1” ova tabanlar ve akarsu kenarindaki diizliiklere karsilik gelir. Bu tercih tesadiif degildir. Celtik suyu
bol ve yonetilebilir olan yerleri ister; suyu tarlaya almak, tarlada tutmak ve dagitmak algak, egimi az alanlarda
daha kolaydir. 201400 m kusaginda geltik iiretimi siirmektedir; ancak bu kusakta ¢eltik alanlar1 daha ¢ok vadi
tabanlarinda ve akarsu kollar1 boyunca gelisen diizliiklerde goriilmektedir. 400 m’nin istiine ¢ikildiginda
iretim alanlarinin sayist belirgin bicimde azalir; ¢linkii hem diiz tarim alanlar1 daralir hem de suyu aym
verimle “sabit tutmak” zorlagir. 800—1200 m bandinda goériilen kayitlar ise artik genel bir yayilist degil, belirli
yerlesmelerin ¢evresindeki kiigiik ve yerel imkanlarla siirdiiriilen iiretimi isaret eder. 1200 m’nin iistiindeki
ornekler ¢ok smirlidir ve geltigin Yukari Cukurova’da yaygin bir dag tiriinii degil, ova—vadi tabanlarinda suya
erisimin mimkiin oldugu yerlerde tercih edilen bir tarimsal faaliyet oldugunu gostermektedir (Sekil 4). Bu
baglamda yiikselti basamaklarina gore ortaya ¢ikan bu dagilis, ¢eltik tiretiminin Yukari Cukurova’da yalnizca
dogal cevre kosullara bagh olarak sekillenmedigini, ayn1 zamanda {iretimi istlenen toplumsal kesimlerin
yerlesme ve arazi kullanim pratikleriyle de yakindan iliskili oldugunu gostermektedir.

Osmanl iktisadi cografyasinda celtik tretimi yalmzea kdy yerlesmeleriyle sirli kalmamustir. Ozellikle
Cukurova havzasinda konar-gdcer tesekkiiller de iiretim siirecinde yer almistir. Halil Inalcik’in tespitlerine
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gore, mezra sahalarinda yiiriitiilen bu ziraat aile ihtiyacindan ziyade pazara doniik bir nitelik tagimaktadir.
Bolgesel farkliliklar géz oniine alindiginda, Cukurova’da iiretim biiyiik 6l¢lide gogebelerin inisiyatifinde
seyrederken; Kinik Nahiyesi gibi daha dogu sahalarda Memlik idari geleneginin bir devami olarak, tamami
devlete ait ciftlikler iizerinden yliriitiillen, daha merkezi ve karmasik bir isletmecilik modelinin tatbik edildigi
goriilmektedir (Celik, 2024: 8; Inalcik, 2000: 209).

XVI. yiizyil sonrasina ait kaynaklar, tahrir defterlerinin sundugu tiirden diizenli ve nicel bir veri seti
saglamamakla birlikte, farklt donemlere ait arsiv vesikalarinda geltik ziraatinin mevcudiyetini ve devamliligini
teyit eden kayitlar barindirmaktadir. Bu durum, iiretimin Cumhuriyet dénemine kadar kesilmedigini ve uzun
donemli bir tarihsel siireklilik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak s6z konusu belgelerde iiretim miktart,
vergi hasilati, ak¢e karsiligi veya toplam {irlin hacmi ¢ogu zaman rakamsal olarak belirtilmediginden, bu
devamliligi nicel diizlemde izlemek ve donemler arasi karsilagtirmali iiretim analizi yapmak miimkiin
olmamaktadir. Dolayistyla XVI. ylizyil sonrasinda celtik iiretiminin siirekliliginden séz edilebilse de, bunun
ancak nitel bir devamlilik olarak degerlendirilmesi gerekir. Buna karsilik, yaklasik dort asir boyunca bolgedeki
kronik sitma riskine ragmen celtik ziraatinin siirdiiriilmesi, bu iiriiniin ekonomik ve stratejik 6neminin saglikla
ilgili kaygilara ragmen uzun siire korunmus oldugunu gostermektedir.

XVIL yiizyili takiben Kars-1 Marag (Kadirli) havzasindaki c¢eltik iiretimi, yerel bir zirai faaliyet olmaktan
¢ikarak Osmanli merkezi hazinesi i¢in “nakit akis1” saglayan stratejik bir tiriine doniismiistiir. Arsiv kayitlari
incelendiginde; 1717 yilinda Lale Devri’nin saray eglenceleri ve mutfak masraflarmin 1737 yilinda ise iran
Seferi’ne ¢ikan ordunun lojistik ihtiyacinin dogrudan bu bolgedeki "Kars Celtigi" gelirlerinden karsilandig:
gorilmektedir. Ancak 18. yiizyilin ortalarindan itibaren merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte, celtik
gelirlerinin yonetimi yerel gilic odaklarimin (ayanlarin) ve miiltezimlerin inisiyatifine geg¢mistir. 1760’larda
vergi toplayicisi Gokvelioglu Mustafa’nin yolsuzluklar1 ve ardindan tutuklanmasi, 1767°de ise Istanbul’da
oturan Ahircibasi Mehmet Bey’in isletmeyi uzaktan yonetme g¢abasinin olusturdugu mali krizler, sistemin
tikandigim1 gostermektedir. Bu siirecte iiretimin iizerindeki baski o denli artmistir ki; 1773 yilinda Marag
Miitesellimi Bayazitzade Numan’in baskict yoOnetimi altinda celtik isgileri tarlalar1 terk ederek iiretimi
durdurma noktasina gelmistir. 19. yiizyila gelindiginde ise bu stratejik gelir kaynaginin kontroli,
Capanogullar1 gibi daha biiyiik ailelerinin eline gecmis; ancak 1830’larda gelirlerin yeniden dogrudan saray
mutfagina tahsis edilmesiyle devlet, bolge iizerindeki mali denetimini tekrar tesis etmeye calismistir
(Yurtsever, 2024: 102-105).

XVI. yiizyilda sitma hastalig1 bugiinkii mikrobiyolojik tanimiyla bilinmese de, hastaligin neden-sonug iligkisi
“havast ve suyu agir yerler” kavrami lizerinden gayet iyi tespit edilmisti. Ddnemin tip anlayisina gore hastalik,
“kotii hava” ve “taaffiin” (kokusma) neticesinde ortaya ¢ikan bir "Aumma" tiri olarak algilanmig olsa da,
pirincin saray mutfagi ve ordu iagesi i¢in tagidigi stratejik ve yiiksek ekonomik deger, saglik risklerinin goze
almmasina neden olmustur (Yilmaz, 2024: 139; Esen, 2017: 2). Bu donemde iiretim durmamis, aksine devletin
“iase ilkesi” geregi yeni fethedilen bdlgelerde dahi celtik ziraat1 genisletilmistir (Karagdz, 2004: 277). Ornegin
16. ylizyilda Bolu Sancagi'na bagli Konrapa (Konuralp) bolgesindeki celtik sahalar1 "padisah hassi" olarak
ayrilmis ve bolgedeki iiretimin %901 saray igin gergeklestirilmistir (Tas, 2020: 1261). Benzer sekilde
Balkanlar'da ve Anadolu'nun sulak alanlarinda Y6riik gruplar geltik liretiminde istihdam edilmis ve bu iiretim
devlet tarafindan "mukataa" sistemiyle siki1 bir mali denetim altinda tutularak siirdiiriilmiistiir (Seyhan & Kilig,
2022: 80-81). Dolayisiyla XVI. yiizyilda hastalik riski (kotii hava/koku baglaminda) bilinmesine ragmen,
piring “miibarek ve kiymetli” bir tahil olarak goriilmiis ve iiretimi yasaklanmak yerine, ekonomik getirisinin
cazibesiyle tesvik edilerek imparatorlugun dort bir yaninda devam ettirilmistir (Abdioglu ve Cakir 2021: 206-
207).

XIX. Yiizyildan Cumhuriyet’e “Celtik Uretimi ve Saghk” ikilemi: Sitma (Malarya)

Osmanli iktisadi yapisi i¢inde uzun siire dnemli bir yer tutan piring ziraatinin, XIX. yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren giderek geriledigi ve ¢oziilme siirecine girdigi goriilmektedir. Rumeli topraklarinin bilylik dlctide
kaybedilmesine paralel olarak, 1878 sonrasinda i¢ iiretim piring talebini karsilayamaz hale gelmis; bu nedenle
ihtiyag genis dlgiide ithalat yoluyla temin edilmeye baglanmistir. Nitekim 1880 yilinda 104.753 ton piring ithal
edilmesi, bu yapisal doniisiimiin somut bir gdstergesi niteligindedir. XX. ylizy1lin baglarinda da artarak devam
eden bu ithalat egilimi, yalmzca siyasi ve cografi kayiplarla degil, aym1 zamanda iiretim sartlarinin ciftgi
iizerindeki olumsuz etkileri ve piring ziraatinin siirdiiriilebilirligini zayiflatan ekonomik ve ¢evresel kosullarla
da yakindan iligkilidir (Emecen, 1993:266). Bu cergevede piring ziraatindaki gerilemenin yalnizca iktisadi ve
siyasi gelismelerle acgiklanamayacagi; tiretim faaliyetinin dogrudan iliski i¢inde oldugu saglik ve cevre
kosullarinin da belirleyici bir rol oynadigi anlasilmaktadir. Ozellikle durgun suya dayali bir iiretim bi¢imi olan
celtik tarimi, bataklik alanlarin yayginlagsmasina yol agarak sitma gibi salgin hastaliklarin ortaya g¢ikmasi ve
yayilmasi agisindan elverisli bir zemin hazirlamistir. Bu durum, hem iretici niifusun saglik kosullarini
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olumsuz etkilemis hem de devletin tarimsal faaliyetlere yonelik yaklasimimi yeniden sekillendirmistir.
Dolayisiyla XIX. yiizyil sonlarinda piring ziraatinin azalma siireci, ithalatin artis1 ve lretimin daralmasiyla
stirlt kalmayip, sitma hastaligiyla miicadele kapsaminda alinan idari ve saglik temelli tedbirlerle de yakindan
baglantilidir.

Sitma, insanlik tarihi kadar eski bir hastalik olmakla birlikte, etkeninin anlasilmasi1 ve etkili tedavi
yontemlerinin gelistirilmesinin oldukca gec¢ gerceklesmesi, yol actigi can kaybini ve toplumsal krizlerin
tahribatin1 artirmustir. Ozellikle XIX. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren Osmanl Imparatorlugu’nun girdigi
savaslar, kaybedilen topraklardan kaynaklanan goc hareketleri ve buna eslik eden olumsuz yasam kosullari;
sitma basta olmak tizere tifo ve frengi gibi salgin hastaliklarin yayilmasini hizlandiran baslica etkenler
arasinda yer almistir. Devletin ayn1 donemde derinlesen siyasi, askeri ve ekonomik sorunlari ise bu salginlara
kars1 etkin ve siirdiiriilebilir bir miicadele yiiriitiilmesini ¢ogu zaman giiglestirmistir. Cumhuriyet’in
kurulusuyla birlikte Tiirkiye, bir yandan uzun savas yillariin agirlastirdigr sosyal ve ekonomik sartlarla, diger
yandan da bu ortamda yayilmayi siirdiiren ve donemin diinyasini etkisi altina alan salginlarla, 6zellikle
sitmayla es zamanli olarak miicadele etmek durumunda kalmistir (Isik, 2021: 54).

Cukurova bolgesindeki nehir ve vadilerin 6nemli bir kismi, sitma yatagi olan batakliklarla kapli olmasi
nedeniyle tarimsal agidan atil durumdaydi. Kislak amaciyla bolgeye gelen Tiirkmenler, bu arazilerin bir
bolimiinii tarima agarak pamuk ve piring gibi ticari degeri yiiksek iriinler yetistirmeye baglamiglardir.
Yaylaklara go¢ edildiginde ekili alanlarin basinda bekgiler birakilmis, hasat doneminde ise iiriinlerin
toplanmas1 i¢in geri doniilmistiir. Bu tiir gegici yerlesim sahalari, siire¢ igerisinde kdy yerlesmelerine
doniistiiriilmiistiir (inalcik, 2000: 75).

Osmanli Devleti, bir yandan toplumun temel gida maddelerinden biri haline gelen pirinci yeterli miktarda
temin etmek ve iase diizenini aksatmamak zorundayken, diger yandan piring iiretimiyle iliskilendirilen
hastaliklara karst halki koruyabilmek icin gerekli tedbirleri almakla da yiikiimliiydii. Bu ikili baski altinda
tartisma alani yalnizca liretim teknigiyle siirli kalmamis; piring tireticilerinin ekonomik 6ncelikleri, saglik
endisesi tasiyan yerel halkin talepleri, yabanci diplomatik temsilcilerin goézlemleri ve uzmanlarin
degerlendirmeleri cogu zaman birbirinden farkli yonlere isaret etmistir. Dolayisiyla Osmanli idaresi agisindan
belirleyici mesele, bir tarafta iase ve Uretim siirekliligini, diger tarafta kamu sagligin1 gozeten diizenleme ve
denetimleri ayni ¢ergevede yliriiterek bu ihtiyag ve talepleri dengede tutabilmek olmustur. (Yilmaz, 2024:
142).

Piring ziraat1 etrafindaki saglik temelli tereddiitlerin belirgin bi¢imde giindeme geldigi yerlerden biri ¢alisma
sahasinin yakin ¢evresindeki Maras’tir. Nitekim 1909 yilinda, toplum saglig1 kaygisiyla bolgede piring ekimi
yasaklanmis; ancak ciftciler piring ziraatindan yilda yaklasik 40.000 lira gelir elde ettiklerini, hazinenin de bu
iiretimden yillik 10.000 lira vergi topladigini ifade ederek yasagin kaldirilmasini talep etmislerdir. Bu talebin
degerlendirilmesi amaciyla belediye doktoru ile iki askeri doktordan olusan bir heyet gérevlendirilmis; heyetin
12 Temmuz 1909 tarihli raporunda, bataklik sahalarda biriken bitki ve hayvan kalintilarinin yaz sicaklarinda
clirimesiyle olusan gazlarin cevreye yayilacagi, yerlesime yakin piringliklerin bu nedenle toplum sagligi
iizerinde olumsuz etkiler doguracagi ileri siirlilmiistiir. Raporda ayrica Marag’ta giiney, bati ve dogu
yonlerinden esen riizgarlarin séz konusu batakliklardan gegerek “zehirli” havayi sehre tasiyacagi; bunun da
cesitli hastaliklara yol agarak halk sagligini ciddi bicimde ihlal edecegi vurgulanmigtir. Bu degerlendirmeler
lizerine idare, bir taraftan saglik kaygilarint diger taraftan treticilerin taleplerini birlikte dikkate alarak daha
“dengeleyici” bir diizenlemeye gitmis; yasaklama kararini siirdiirmek yerine, sehrin en az 5 km digindaki
tarlalarda piring ziraatina izin verilecek sekilde yeniden sekillendirmistir (Y1lmaz, 2024: 146).

Cumhuriyet donemine gelindiginde, sitma ile miicadele "olaganiistli bir savas" olarak kabul edilmis ve celtik
tarimi, modern hidrografik miidahaleler ve yasal diizenlemelerle yeniden sekillendirilmistir (Isik, 2021: 67).
1936 yilinda yiiriirliige giren 3039 sayili "Celtik Ekimi Kanunu", tarimsal {iretimde mekansal organizasyonu
kat1 kurallara baglamistir. Bu kanunla, geltik tarlalarinda "kesik sulama" (suyun belirli araliklarla kesilerek
arazinin kurutulmasi ve larvalarin imhasi) yontemi zorunlu kilinmis, ekim alanlarimin yerlesim yerlerine olan
mesafesi (kesik sulama yapilan yerlerde 50 metre, yapilmayanlarda 3 km) yeniden diizenlenmistir (Esen,
2017: 88-90). Cografi goriinlimii degistiren en dnemli miidahalelerden biri de batakliklarin kurutulmasi (arazi
1slah1) ve okaliptiis gibi suyu ¢ok tiikketen agaclarin dikilmesi olmustur (Esen, 2017: 74; Tugluoglu,2008:356).

Sitma ve celtik ikileminin en siddetli yasandigi sahalardan biri, genis aliivyal topraklara ve sicak iklim
kosullara sahip Cukurova’dir (Adana-Osmaniye). Bolgedeki batakliklar ve diizensiz geltik sulamalari, XIX.
ylizyilin sonlart ile XX. ylizyilin baslarinda sitma vakalarinin salgin boyutuna ulagmasinda etkili olmustur
(Sarikdse, 2013: 167). Ozellikle 1940’11 yillarda savas sartlarmin dogurdugu ilag sikintis1 ve asir1 yagislar gibi
iklimsel etkenler nedeniyle sitma vakalarinda belirgin bir artis yasanmis; bunun {izerine 1946 yilinda

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

359 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2026 MAY (Vol 12 - Issue:3

Cukurova’da geltik ekimi yasaklanmistir (Esen, 2017: 143). Bu idari karar, bolgenin tarimsal arazi kullanimini
dogrudan etkilemis; treticiler celtik yerine pamuk, susam ve muisir gibi bagka tarim iriinlerine yonelmek
zorunda kalmistir (Sarikose, 2013: 222). Bdylece bir saglik sorunu, bdlgenin ekonomik cografyasini ve
tarimsal yapisini1 dogrudan etkileyen baslica unsurlardan biri haline gelmistir.

Calisma sahasinda XVI. ile XX. yiizyillar arasinda, 6zellikle sitma salginlarinin yayginlastigi donemlerde,
niifusun mekénsal dagilisinda belirgin bir degisim goézlenmistir. Halk, bolgeyi terk etmek yerine, ovalik
alanlardaki hastalik riskinden korunmak amaciyla daha yiiksek rakimli sahalara gekilmeyi tercih etmistir. Bu
durum ovalik kesimlerde niifusun azalmasina karsin daglik ve yiiksek kesimlerde yerlesmelerin yogunlagsmasi
sonucunu dogurmustur. Ote yandan Yukar1 Cukurova’da su kaynaklarna verilen “Sitma Pinari, Uyuzluk” gibi
adlar, bolgenin tarihsel saglik ortamina dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

Cumhuriyet déneminde sitma ile miicadele, devlet politikalarinin 6ncelikli alanlarindan biri héline gelmistir.
Bu gercevede 1925 yilindan itibaren vilayetlere diizenli olarak kinin sevkiyati yapilmis, sitma riski yiiksek
bolgelerde koruyucu saglik uygulamalar yaygmlastirilmistir. Kinin dagitiminin  yogunlastigi vilayetler
arasinda Adana’nin 6ne ¢ikmasi, Osmaniye ve ¢evresinin sitma agisindan oncelikli miicadele sahalar1 arasinda
degerlendirildigini gostermektedir (Giimiis¢ii, 2005: 1497-1498). Bu uygulamalar, saglik politikalarinin
yalnizca hastalikla miicadeleyi degil, ayn1 zamanda yerlesme ve tarimsal faaliyetlere gore yeniden
diizenlendigini ortaya koymaktadir. Ancak bu durum XIX. yiizyilda ¢eltik iiretimini tamamen ortadan
kaldirmamustir.

Aragtirma sahasinda XIX. yiizyildaki celtik iiretim faaliyetlerine iligkin veriler, donemin temel basvuru
kaynaklar1 olan vilayet salnamelerinden takip edilebilmektedir. Bolgenin idari taksimattaki konumu geregi,
iiretime dair ilk verilere 1284 (1867) tarihli Halep Vilayet Salnamesi’nde; sonraki verilere ise 1287 (1870)
tarihli Adana Vilayet Salnamesi {izerinden ulasilmaktadir. S6z konusu kayitlar, Osmaniye ve Kars (Kadirli)
kazalarinda yogun bir celtik ziraatinin yapildigini belgelemektedir. Ayrica metinlerde, hasat edilen iiriiniin
islenmesi amaciyla bolgede 'dink' adi verilen su degirmenlerin bulundugu da belirtilmistir. Hem {iretim
faaliyetlerinin hem de isleme tesislerinin varliginin takip eden yillara ait salnamelerde de tekrar edilmesi,
celtik tariminin 19. yiizy1l boyunca bolge ekonomisindeki siirekliligini kanitlamaktadir (Terzi & Ergiin, 2015;
Kiitiik, 2016).

Cumhuriyet Dénemi: 1936 Celtik Ekimi Kanunu ve Celtik Uretimi

Cumbhuriyet Donemi’nde celtik iiretimi, Osmanli’dan devralinan iiretim sahalari ve teknikleri {izerine insa
edilmekle birlikte, bu faaliyetin kamu sagligi, su yonetimi ve mekansal planlama boyutlarinin belirgin bigimde
one ¢ikt1g1 yeni bir gerceveye oturtulmustur. Ozellikle sitma ile geltik tarimi arasinda kurulan dogrudan iliski,
devletin bu iiriine yonelik yaklasimini {iretimi tesvik etmekten ziyade kontrol altina alma ve sinirlama yoniinde
sekillendirmistir. Bu baglamda 1936 tarihli ve 3039 sayili Celtik Ekimi Kanunu ile iiretim siireci, “sitma ile
miicadele” kapsaminda yeniden diizenlenerek merkeziyetgi bir yapiya kavusturulmustur. Vilayet ve kazalarda
kurulan Celtik Komisyonlar1 aracilifiyla suyun dagitimindan ekim alanlarimin haritalanmasina kadar her
asama devlet denetimine alinmis; sivrisinek iiremesini engellemek amaciyla uygulanan “kesik sulama” (suyu
belirli araliklarla kesme) zorunlulugu ile arazinin su rejimi yapay olarak kontrol altina alinmistir. Boylece
geleneksel ve rastgele yiiriitillen geltik tarimi, yerini devletin teknik ve idari gézetimindeki planli, disipline
edilmis ve modern bir arazi kullanim modeline birakmugtir.

Cumbhuriyet’in erken doneminde, Osmaniye’yi de kapsayan Ceyhan-Savrun Havzasi, sulak ekolojisinin
meydana getirdigi sitma riski nedeniyle halk sagligi politikalarinin oncelikli uygulama sahalarindan biri
olmustur. Bélgedeki idari yapilanma incelendiginde; 1938 yili itibariyla Kozan, Osmaniye, Islahiye, Goksun,
Pazarcik ve Maras’in tek bir 'sitma miicadele bolgesi' olarak birlestirildigi ve saglik ekiplerinin periyodik
taramalarla koylere ulasarak iicretsiz ila¢ dagittigi goriilmektedir (Kose, 2021: 381-382). Dikkat g¢ekici olan
husus; heniiz 1936 tarihli Celtik Kanunu yasalasmadan Once, Ziraat Vekaleti’nin inisiyatifiyle Maras ve
Andirin hattinda 'kesik sulama' yonteminin denenmesi ve riskli alanlarda ekimin yasaklanmasidir. Bu durum,
Ceyhan Vadisi’ndeki akarsu boylarinda yapilan celtik tariminin, yasal mevzuattan Once fiili saglik
tedbirleriyle sinirlandirildigini gostermektedir. Bu baglamda Osmaniye’de 1936 Kanunu’nun tatbiki, sadece
tarimsal bir diizenleme olarak kalmamis; batakliklarin kurutulmasi (drenaj), sulama arklarmin miihendislik
esaslarina gore planlanmasi ve ndbetlese sulama denetimi gibi genis ¢apli bir kamu miidahalesine
donligmiistiir. Tim bu siireg, bolgedeki ¢eltik sahalarinin zamanla daralmasina ve ireticinin alternatif tarim
iirlinlerine yonelmesinde belirleyici bir etken olmustur.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

360 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2026 MAY (Vol 12 - Issue:3
Tablo 3: Ilgelere Gore Celtik Ekim Alanlar1 ve Uretim Miktarlari (1937-1946)
Bahge Kadirli Osmaniye Toplam
1937 Hektar 71 678 21 770
Ton 250 2.304 63 2.617
1938 Hektar 119 1.190 115 1.424
Ton 260 2.950 280 3.490
1939 Hektar 205 - 305 510
Ton 500 - 100 600
1940 Hektar 133 - 231 364
Ton 221 - 660 881
1941 Hektar 300 - 620 920
Ton 150 - 630 780
1942 Hektar 192 1.036 - 1228
Ton 215 1.671 - 1886
1944 Hektar - 554 110 664
Ton - 442 338 780
1945 Hektar - 250 320 570
Ton - 1297 740 2037
1946 Hektar 500 300 - 800
Ton 290 1100 - 1390

Kaynak: T.C. Basbakanlik Istatistik Genel Miidiirliigii [IGM], Tarla Ziraati Istatistikleri, 1937-1946 yillarmna ait ilgili cetvellerden
derlenmistir.
Not: 1943 yilina ait ¢eltik iiretim verilerine ulagilamamistir.

Caligma sahasindaki 1937-1946 donemi ¢eltik tretim verileri, Cumhuriyet idaresinin “halk saghgi (sitma
miicadelesi)” ile “tarimsal tiretim” arasinda kurmaya g¢aligtig1 hassas dengenin sahaya yansimalarini somut bir
sekilde ortaya koymaktadir. Uretim miktarlarinda gozlenen ani degisimlerin, fiziki cografya sartlarmdan
ziyade Celtik Komisyonlar1 tarafindan alinan “idari kararlar” ve uygulanan “mekansal yasaklar”
dogrultusunda sekillendigi anlagilmaktadir. Bu siireg, birbirini takip eden ii¢ temel asamada gelismistir. Birinci
asamada; Ceyhan ve Savrun havzalarimin en verimli taban arazilerine sahip olan Kadirli, 1938 yilinda 1.190
hektar ekim alan1 ve 2.950 ton rekolte ile bolge iiretiminin yaklasik %85°ini tek basina karsilayan bir iiretim
merkezi konumundadir. Ancak bu ilgenin 1939, 1940 ve 1941 yillarinda tiretim listesinden ¢ikarilmig olmasi,
1936 Celtik Kanunu’nun tatbikiyle birlikte, sitma riskinin yiiksek oldugu genis sulak alanlarda “ekim
yasagmin” devreye girdigini ve iiretimin devlet eliyle durduruldugunu ortaya cikarmaktadir. ikinci asamada;
Kadirli’deki kisitlamalar iiretimin cografi olarak yer degistirmesine yol agmistir. Kadirli’nin devre dis1 kaldigi
1939-1941 déneminde, iiretim agirliginin Osmaniye ve Bahge ilgelerine kaydigi goriilmektedir. Ozellikle 1941
yilinda Osmaniye’de ekim alammin 620 hektara, iiretimin ise 630 tona yiikselmesi; ireticinin yasakli
bolgelerden, devletin izin verdigi (daha kontrol edilebilir veya yerlesime uzak) sahalara yoneldigini gosteren
bir “yer degistirme” 6rnegidir. Ancak Osmaniye ve Bahge’nin sinirl vadi tabanlari, Kadirli’nin olusturdugu
boslugu dolduramamis ve toplam iiretim 3.490 tondan (1938), 600-900 ton bandina kadar gerilemistir. Ugiincii
asamada ise; 1942 yilinda Kadirli’nin tekrar {iretime agilmasiyla toplam iiretim 1.886 tona yiikselse de, ilgeler
bazindaki istikrarsizlik devam etmistir. Ekim alanlarmin bir y1l acilip ertesi yil kapatilmasi; celtik tariminin
serbest bir piyasa faaliyeti olmaktan ¢ikip, Celtik Komisyonlarinin yillik risk haritalarina ve “su nobeti”
kararlarma gore sekil aldigimi gostermektedir. Bu baglamda 1936 Kanunu sonrasmda Osmaniye ve
cevresindeki celtik tiretimi, dogal potansiyelinin altinda kalmaya zorlanmis; ¢iftci ise bu belirsizlik ortaminda
zamanla celtikten uzaklasarak alternatif {iriinlere yonelmistir. Belirtilen durum giliniimiize degin yansimis,
nihayetinde geltik iiretimi 2017 yilindan sonra ortadan kalkmigtir (Tablo 3).

1945 Y1l Sitma Savas Kanunu ve Sonrasinda Celtik Uretimi

Osmaniye’nin de iginde bulundugu Seyhan (Adana) vilayetinde sitma yiikii, Cumhuriyet’in ilk yillarinda
yogun celtik ziraatinin yol agtig1 batakliklarla birleserek ciddi bir halk sagligi sorununa doniismiistiir. Sitma
miicadelesinden sorumlu Saglik ve Sosyal Yardim Vekaleti, 26 Mart 1945 tarihinde yiirtirliige giren 4707
sayili Sitma ile Olaganiistii Savas Kanunu ile hastaligin kaynaklarim ortadan kaldirmaya yonelik yeni bir
diizenleme cergevesi olusturmustur. S6z konusu kanun, ev, bag, bahge, otlak, geltik tarlasi, fabrika ve
degirmen gibi alanlarda sitma teskilati tarafindan tespit edilen sivrisinek lireme sahalarinin yok edilmesini
zorunlu kilmis; bu yiikiimliiliigii yerine getirmeyen resmi ve 6zel kurumlar ile sahislar i¢in para cezasi ve hapis
yaptirimi 6ngoérmiistiir. Boylece 1936 tarihli Celtik Ekimi Kanunu ile getirilen kesik sulama, ruhsat ve mesafe
sartlari, halk sagligini esas alan daha kapsamli bir miidahale ¢ercevesiyle tamamlanmigtir. Nitekim s6z konusu
diizenlemenin temel gerekgesi, denetimsiz birakilan ¢eltik ziraatinin sivrisinek iiretme potansiyelini artirarak
sitma vakalarinin yayilmasia zemin hazirlamasiyd: (Isik, 2021: 63).
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Sekil 5: Arastirma Sahasinda Celtik Uretim Alanlar1 (1957)
Kaynak: Yazarlar tarafindan iretilmistir.

Sitma ile miicadele amaciyla yiiriirliige konulan saglik tedbirleri, 1940’11 yillarda Seyhan vilayetindeki celtik
iiretimini dogrudan etkilemistir. Saglik Vekaleti’nin 12 Ocak 1945 tarihli duyurusunda, kesik sulama usuliiyle
ylriitiilen geltik ziraatinin yasaklanacagi, iiretime ancak yazin en kurak doneminde dahi kurumayan daimi
batakliklarin gerisindeki sahalarda ve yeni bataklik alanlar olusturmadan izin verilecegi belirtilmistir
(Aydemir, 2016: 62). Ayrica 3039 sayili Celtik Ekimi Kanunu’nda, kesik sulama yapilmayan yerlerde
geltikliklerin kdy, kasaba ve sehirlerden en az ii¢ kilometre uzaklikta bulundurulmasi hiikkme baglanmistir
(T.C. Saglik Bakanligi, 1936). Bu ¢er¢evede Osmaniye’nin Savrun ve Ceyhan vadilerinde yerlesmelere yakin
sahalarda kurulan celtik tavalar1 ciddi sinirlamalara tabi tutulmustur. Yasagin uygulanmasi, Seyhan iline bagh
Osmaniye, Kadirli ve Kozan gibi ilgelerde gorev yapan saglik komisyonlar1 ile Adana Sitma Enstitiisii
araciligiyla yuriitiilmiig; tarla sahiplerinin suyu diizenli bi¢imde kesmeleri, isgilere kinin dagitmalari ve
tarlalarin on giin araliklarla kirk sekiz saat susuz birakilmasi sart kosulmustur . Bununla birlikte savas sonrast
donemde artan piring ihtiyact nedeniyle bazi sahalarda bu kisitlamalarin kismen esnetildigi goriilmektedir
(Aydemir, 2016: 62-63). Nitekim TBMM’nin 1946 yili goriismelerinde, sitma miicadelesi yiiziinden piring
ziraatinin oldukga dar alanlara cekildigi ve teknik ziraat ile saglik tedbirlerini birlikte diizenleyecek yeni bir
celtik kanununa ihtiya¢ bulundugu agikca ifade edilmistir (TBMM, 1946: 568, 614). Bu nedenle Osmaniye’de
1945 sonrasinda geltik {liretiminin azalmasinda saglik politikalar1 belirleyici unsurlardan biri olmustur.

1957 yilima gelindiginde Osmaniye’deki ¢eltik (piring) iiretim sahalarinin, Cumhuriyetin bagindaki iiretim
sahalarina kiyasla 6nemli Ol¢iide daraldigi goriilmektedir. Bununla birlikte, iiretim alanlarinin biitiintiyle yer
degistirmedigi; aksine ayni hidrografik sahalarda devam ettigi belirlenmistir. Bu baglamda Ceyhan Nehri ve
yakin ¢evresi, tarihsel siire¢ boyunca geltik iiretimi agisindan belirleyici konumunu korumus; suya erisim ve
topografik elveriglilik bakimindan “eski islevini” biiyiik Olgiide siirdiirmiistiir. Ancak asil dikkat cekici
degisim, Hamus nehri havzasinda celtik iiretim sahalarinin belirgin bigimde azalmasidir. Buna karsin Kadirli,
1957°de de Osmaniye’de ¢eltik iiretiminin en yogun yapildig1 saha olma niteligini muhafaza etmistir. Nitekim
ArcGIS 10.4 iizerinden yapilan alan hesaplamalarina goére, 1957 yilinda toplam 10.800 dekar geltik iiretim
alan1 tespit edilmig; bunun %91,5’inin Kadirli sinirlar1 iginde yer aldig1 belirlenmistir (Sekil 5).
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Yukar1 Cukurova ve ¢evresinde yiizyillar boyunca yerel ekonominin merkezinde yer alan geleneksel c¢eltik
iretiminin sona ermesinde, Aslantas Baraji’nin insasi ve buna bagh olarak degisen hidrolojik sartlarin
belirleyici bir etkisi olmustur. Barajin yapimindan 6nce Savrun Cay1 ve Kesis Suyu gibi akarsular tarim
alanlarinin sulanmasinda 6nemli bir rol oynuyor; tarim biiylik 6l¢iide bu sulara ve bataklik karakterli sahalara
dayaniyordu. Ancak Aslantas Baraj Golii'niin devreye girmesiyle birlikte hem ge¢misteki bazi tarim arazileri
sular altinda kalmis hem de havzadaki sulama rejimi koklii bir bi¢imde degistirilmistir (Gozeng, 1977: 176).
Insa edilen yeni drenaj sistemleriyle batakliklarm kurutulmas ve tagkinlarin nlenmesi, geltik tarrmimin ihtiyag
duydugu geleneksel ekolojik ortami ortadan kaldirmis; arazilerin farkli {irtinlere ve modern tarimsal
faaliyetlere yonlendirilmesine imkéan tanimistir (Goney, 1976: 68).

Kadirli ve ¢evresinde suyun denetim altina alinmasiyla ortaya ¢ikan doniisiim, bdlgenin arazi kullanimi ve
yerlesme diizeni {izerinde belirgin etkiler dogurmustur. Uzun siire boyunca bataklik sahalar ve bunlara bagh
hastalik riski, yorenin iskan yapisini sinirlandiran baslica ¢evresel unsurlar arasinda yer almis; ahaliyi 6zellikle
yaz aylarinda hem serinlemek hem de bu olumsuz kosullardan uzaklasmak amaciyla Toros Daglari’ndaki
yaylalara yoneltmistir (Magmumi, 2008). Yapimina 1975 yilinda baglanip 1984 yilinda tamamlanan Aslantas
Baraj1 sonrasinda ise, baraj golii altinda kalan Durmussofular, Sofular, Bekereci, Bahadirli, Karatepe,
Kizyusuflu, Gokahmetli, Kiyik¢lr, Koleli ve Kesim koylerinin yer degistirmek zorunda kalmasi, bu
miidahalenin beseri cografya lizerindeki somut sonuglarini ortaya koymustur. Sular altinda kalan bu kdylerden
ayrilan ailelerin bir boliimiiniin, Kadirli sehrinin dogusundaki egimli ve heyelan riski tasiyan sahalara inga izni
olmaksizin yerlesmesi, Yesiltepe ve Bag gibi yeni gecekondu mahallelerinin olusumunu hizlandirmistir
(Ugecam, 2002: 83-84). Bu ¢ergevede, taskin alanlarmin denetim altina alinmasi ve arazinin modern sulama
sistemleri dogrultusunda yeniden diizenlenmesi, yalnizca tarimsal iiretim deseninde degil; saglik sartlari, iskan
kararlar1 ve yerlesme dokusunda da tarihsel bir doniisiime neden olmustur.

Calisma sahasinda 1957 yilinda Savrun Cay1 ve Hamus Vadisi tabanlarinda, d6zellikle bugiinkii Aydinlar,
Hacihalioglu, Erdoglu, Kerimli, Vayvayli, Koseli, Sakizgedigi ve Caygegit koy sinirlar iginde yogunlasan
celtik {iretim sahalarmin, giiniimiizde TUIK verilerine gore aymi islevi siirdiirmedigi anlasiimaktadir (Sekil 6).
Yaklasik yarim asir 6nce vadi tabanlarini kaplayan bu iiretim alanlari, zamanla yerlesme dokusunun tarim
arazileri aleyhine geniglemesi ve hidrolik altyapinin modernlesmesi sonucunda tasfiye olmus; yerlerini biiyiik
6lciide bugday, misir, pamuk ve yerfistig1 gibi liriinlere birakmigtir. Bu doniisiimiin temel belirleyicisi, suyun
tarlaya ulastirilma rejiminde meydana gelen doniisiimlerdir. Gegmiste “cay-ark™ sistemiyle siirdiiriilen ve
yiiksek taban suyu kosullarina dayanan celtik {iretimi, Aslantag Baraji’'nin 1984 yilinda isletmeye
alinmasindan sonra drenaj kanallariyla desteklenen modern sulama diizenine bagh yeni bir arazi kullanim
yapisina gegilmistir (Osmaniye Valiligi Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2014). Suyun denetim altina
almmas1 ve bataklik karakterli alanlarin kurutulmasi, ¢eltik yerine farkli sulama kosullarina uyum saglayan ve
daha yiiksek gelir getiren tarim iriinlerinin tercih edilmesini kolaylastirmigtir. Nitekim gilincel sulama
yatirimlar1 da bu doniisiimiin siirekliligine isaret etmektedir. Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan
yapimmu siirdiiriilen Savrun Baraji ile 14.144 dekar arazinin modern sulama sebekesiyle sulanacaginin
belirtilmesi, havzadaki tarimsal faaliyetlerin artik farkli bir su ydnetimi anlayisi g¢er¢evesinde yeniden
diizenlenecegini gostermektedir (DSI, 2025; TUIK, 2025).
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Sekil 6: Arastirma Sahasinda Celtik Uretiminin En Yogunlastig1 Koyler (1957)
Kaynak: Yazarlar tarafindan iretilmistir.

Bataklik Alanlarin Kurutulmas: Sonrasinda Arazi Kullanimi ve Tarimsal Uretimdeki Degisim

Bataklik alanlarin kurutulmasi, Osmaniye’de yalnizca sitmayla miicadeleye yonelik bir miidahale degil, ayni
zamanda tarimsal mekanin yeniden diizenlenmesi siirecidir. Bu siiregte sulak ve sazlik sahalar, drenaj
uygulamalar1 ve yer yer okaliptiis dikimi gibi yontemlerle kurutulmaya calisilmis; bdylece suyun tabanda
tutuldugu bataklik karakterli alanlar tarima elverisli arazilere doniistiiriilmiistiir. Ceyhan ve Savrun vadilerinde
de benzer bigimde, su biriktirme kapasitesi yiliksek sazlik ve golet alanlarinin daralmasiyla birlikte geltik
tariminin dayandigi goletli tava diizeni bozulmus, buna karsilik farkli iirlinlerin yetistirilebildigi yeni tarim
alanlar1 ortaya cikmistir. Dolayisiyla batakliklarin kurutulmasi, bir yandan saglik ve iskan sorunlarina
miidahale ederken, diger yandan celtik tarimimin fiziksel zeminini zayiflatarak arazi kullanimini farkli bir
dogrultuda doniistiirmiistiir.

Celtik tariminin azalmasiyla es zamanl yiiriitillen “arazi islahi” ¢aligmalari, bolgenin fiziki cografyasini ve
tarimsal {iriin desenini kalic1 olarak degistirmistir. Devlet, sadece yasaklamakla kalmamis, celtik tarimina
uygun olan ancak sitma kaynagi goriilen sulak alanlar1 kurutma yoluna gitmistir. Bunun en dikkat g¢ekici
ornegi, Kadirli, Kozan ve Ceyhan iicgeninde yer alan yaklagik 130 km? biiyiikliigiindeki Akcasaz Batakligi’dir.
Bu alan, 1940’11 ve 1950’li yillarda yiiriitiilen drenaj ¢alismalariyla kurutularak tarima agilmis; ancak celtik
yerine sitma riski daha diisiik tarimsal kullanimlara tahsis edilmistir (Sarikose, 2013: 115; Esen, 2017: 150).
Benzer bigcimde, Osmaniye merkez ilgeye bagli Yaveriye Koyl arazisi igindeki 0,23 km?’lik bataklik alan ile
Kadirli ilgesindeki 0,15 km? biiyiikliiglindeki Kesikkeli ve 0,10 km? biiyiikligiindeki Gozbas1 batakliklar: da
kurutularak sitma kaynagi olmaktan c¢ikarilmistir (Esen, 2017: 150). Bu miidahaleler, c¢eltik tariminin
dayandig1 sulak alanlar1 ortadan kaldirirken, ayni sahalarin farkli tarimsal kullanimlara agilmasina zemin
hazirlamistir.

1950°1i yillar, Marshall Plan1 kapsaminda bolgeye giren tarimsal mekanizasyonun (6zellikle traktor ve agir is
makineleri) Savrun Vadisi’ndeki arazi kullanim bi¢imini ve miilkiyet yapisim kokli bigimde doniistiirdiigii bir
donem olmustur. Bu siiregte, 6zellikle “tank paleti” sistemiyle ¢alisan makinelerin devreye girmesiyle Akgasaz
bataklig1 1slah edilmis; ancak tarima kazandirilan yaklagik 90.000 doniimlitk verimli taban arazisi, sinirlt
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sayidaki niifuzlu ailenin miilkiyetine ge¢mistir. Nitekim Savrun Cayi’min batisinda Karamiiftiiogullart
(yaklasik 15.000 doniim), dogusunda Coskunlar (yaklasik 25.000 doniim) basta olmak {izere Vayisogullari, Ali
Saip Ursavag’in mirascilar1 gibi biiylik toprak sahipleri, genis 6lgekli ¢eltik ciftlikleri kurmuslardir. Miilkiyetin
bu denli yogunlagmasi, su yonetimini de dogrudan etkilemis; Savrun Cayi’nin sulari kamusal bir kaynak
olmaktan ¢ikarak Karamiiftiiler Arki, Coskunlar Arki, Karaceliler Arki ve Bozdogan Arki gibi sahis veya aile
isimleriyle anilan 6zel sulama kanallarina yonlendirilmistir. Bu yapi, celtik tarimin1 bélgenin en karl ticari
faaliyeti haline getirirken, ayn1 zamanda halk saglig1 agisindan ciddi riskler dogurmustur. Mevzuat geregi
yerlesim alanlarina en az 3 km mesafede kurulmasi gereken celtik ekim sahalari; idari denetimlerin yetersizligi
ve yerel giic odaklarinin etkisiyle kasaba merkezine, 6zellikle Muhacir Mahallesi ve Siilemis Tepesi eteklerine
kadar yaklagmistir (Yurtsever, 2016: 192—-196).

Batakliklarin kurutulmasi ve cgeltik ekimine getirilen sinirlamalardan sonra, Yukari Cukurova’da taban
arazilerinin kullanim bigimi degismeye baslamistir. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Firka-i islahiye sonrasinda
hizlanan iskdn ve tarimsal tesvikler, batakliktan kurtarilan alanlarda pamugun oOne c¢ikmasina zemin
hazirlamistir (Ugegam Karagel, 2008: 282). Siirekli su altinda yetisme kosulu gerektirmeyen, ancak aliivyal
tabanlarda yiiksek verim saglayabilen pamuk, uzun siire Cukurova tariminin baslica ticari iiriinlerinden biri
olmustur. Bu nedenle celtik ekiminin geriledigi baz1 egimi az arazilerde pamuk iiretimi agirlik kazanmstir.
Ancak 1990’lardan itibaren GAP kapsaminda Glineydogu Anadolu’da sulama alanlarinin genislemesi, pamuk
iiretiminin bolgesel agirligini giderek bu sahaya kaydirmistir. Nitekim Copur, Harran Ovasi’na 1995 yilinda su
verilmesinden sonra GAP alaninda pamuk ekim alani ve {iretiminin arttigini, 2000 sonrasinda Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde pamuk ekim alanlar1 genislerken diger bolgelerde gerileme goriildiigiinii belirtmektedir
(Copur, 2018: 13-16). Bu siiregte Osmaniye’de tarimsal tiriin deseni yeniden sekillenmis; yerfistigi, ilin
tarimsal kimligini belirleyen baslica iiriinlerden biri haline gelmistir (Sahin, 2014: 619-644; TURKPATENT,
2003). Bu doniisiim, gegmiste celtik ve bataklik alanlarla iligkilenen taban arazilerinin, saglik politikalari,
drenaj uygulamalar1 ve piyasa kosullar1 dogrultusunda farkl tarimsal kullanimlara acildigin1 gostermektedir.

Celtik Uretiminin Sona Erme Siireci (1996-2025)

Osmaniye’nin 1996 yilinda idari statiisiiniin degiserek il kimligi kazanmasi, bdlgedeki tarimsal envanterin
miistakil olarak izlenmesine olanak tanimig; ancak bu yeni donem, aymi zamanda celtik ziraatimin bitme
stirecinin yagandigi doneme tekabiil etmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Ceyhan ve Savrun havzalarini
sekillendiren “bataklik-sitma” eksenli zorunlu kisitlamalar, 1990’1 yillarin sonundan itibaren yerini modern
sulama altyapisinin ve piyasa kosullarinin belirledigi “ekonomik rasyonaliteye” birakmigtir. Bu baglamda
1996-2024 doénemi, geltik tariminin mekansal olarak Kadirli ilgesiyle sinirli héle geldigi, ekim alanlarinin
belirgin bigimde daraldig: ve iireticilerin suyun daha verimli kullanilabildigi ve daha yiiksek gelir saglayan
yerfistig1, misir ve turp gibi iirlinlere yoneldigi bir donemdir. Nitekim bu siireg, ¢eltik tiretiminin 2017 yili
itibariyla sona ermesiyle sonuc¢lanmaistir.

Osmaniye, Adana iline bagl oldugu 1996 yilinda herhangi bir geltik iiretimi gerceklestirmemistir. Il statiisii
kazanmasimi takiben, istatistik yilliklarinda ilk kez miistakil bir il olarak yer aldigr 1997-2000 déneminde
celtik iiretimi kaydedilmemistir. Istatistiksel veri toplama ydntemi degisikligiyle 2005 yili ve sonrasinda
veriler ilge bazinda yayimlanmaya baslanmistir. Bu yeni veriler, Osmaniye ilinde ¢eltik tariminin yalnizca
Kadirli ilgesinde yapildigini, merkez ilce ve diger ilgelerde ise iiretim olmadigini gostermektedir. Nitekim
2017 yili sonrasinda Osmaniye’de piring liretimi sona ermistir (Tablo 4).

1996-2025 doneminde arastirma sahasinda ¢eltik ekim alani ve liretim miktar1 diizenli bir seyir izlememistir.
Belirli yillarda gegici artislar goriilmekle birlikte, genel egilim tiretimin daralmasi ve nihayet ortadan kalkmasi
yoniindedir. Mevcut verilere gore 2005 ve 2009 yillari, 1.580 dekar ekim alani ve 1.054 ton {iretimle son
dénemin en yiiksek degerlerinin kaydedildigi yillardir. Ancak 2009 sonrasinda geltik iiretiminde belirgin bir
gerileme siireci baglamis; ekim alani ve {liretim miktar1 giderek azalmigtir. Nitekim 2010 yilinda ekili alan bir
onceki yila gore yaklasik %76 azalarak 380 dekara diismiis, iiretim de 228 tona gerilemistir. 2011, 2012 ve
2013 yillarina ait veri bulunmamakla birlikte, 2014 sonrasinda iiretimin yeniden canlandirilmaya ¢aligildigi
anlagilmaktadir. Buna ragmen bu dénem kalici bir toparlanmaya isaret etmemektedir. 2014-2017 arasinda
ekim alanm1 220-284 dekar, tiretim ise 91-171 ton aralifinda kalmistir. 2016 yilinda 284 dekarlik alanda 171
tonluk tiretimle kismi bir artis goriilmiigse de, bu durum siireklilik kazanmamais; 2017 yilinda iiretim 91 tona
diismiistiir. Buna karsilik dekar bagina verim, ozellikle 2005 sonrasinda, yaklasitk 600 kg civarinda
seyretmistir. Bu durum, {iiretimdeki gerilemenin verim diislisiinden ¢ok ekim alanlarinin daralmasindan
kaynaklandigin1 gostermektedir. S6z konusu daralma, ireticilerin yerfistigi, misir ve turp gibi pazarlama
imkan1 daha gii¢lii ve su kullaniminda daha avantajli iirlinlere yonelmesiyle iligkilendirilebilir. Sonug olarak,
bir dénem bolgenin 6nemli tarim iriinlerinden biri olan geltik, 2000°1i yillarda yalnizca Kadirli Ovasi’nda
sinirl 6lglide varligini siirdiirebilmistir. Resmi kayitlara gore 2017 sonrasinda Osmaniye’de ticari amach ¢eltik

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

365 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2026 MAY (Vol 12 - Issue:3

iretimi tespit edilememistir. Kadirli’de 2016 yilinda yapilan son hasadin ardindan, f{retimin idari
denetiminden sorumlu Celtik Komisyonunun faaliyetleri de sona erdirilmistir (Tablo 4).

Tablo 4: Osmaniye’de Celtik Uretimi (1996-2025)

Yillar Dekar Kg/Dekar Ton
1996-2000 - - -
2001 330 291 96
2002 350 357 125
2003 500 332 166
2004 - - -
2005 1.580 667 1.054
2008 1.197 641 767
2009 1.580 667 1.054
2010 380 600 228
2014 220 600 132
2015 206 602 124
2016 284 602 171
2017 152 599 91
2018-2025 - - -

Kaynak: DIE (1996-2003); TUIK (2004-2025) tarimsal iiretim istatistiklerinden derlenmistir.
Not: 2006, 2007, 2011, 2012 ve 2013 yillarina ait geltik {iretim verilerine ulagilamamaigtir.

XVI. yilzyildan itibaren o6nemli bir c¢eltik iretim sahasi olan Yukart1 Cukurova, Cumbhuriyet’in ilk
donemlerinde de bu niteligini siirdiirmiistiir. Bununla birlikte, ilerleyen yillarda iiretimde donemsel artiglar
goriilse de genel egilim gerileme yoniindedir. Bu gerileme, yalnizca bolgesel iiretim hacminin azalmasi
anlamina gelmemis; ayni zamanda daha 6nce bu sahadan karsilanan arzin giderek bagka iiretim alanlarina ve
dis alim kanallarina kaymasina yol agcmugtir. Dolayisiyla Yukar1 Cukurova’da geltik tariminin zayiflamasi,
sadece yerel bir iiretim diislisii olarak degil, Tiirkiye’de celtik arzinin mekénsal olarak yeniden dagilimi
cergevesinde degerlendirilmelidir.
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Sekil 7: Yukar1 Cukurova’da Dénemlere Gore Celtik Uretimi (1563-2025)
Kaynak: Yazarlar tarafindan iretilmistir.

Arastirma sahasinda, 1563-1572 tarihli tahrir kayitlarina gore Ceyhan ve Savrun nehirleri havzasini kapsayan
Yukar1 Cukurova’da toplam celtik iiretimi yaklasik 292 ton olarak hesaplanmaktadir. Buna karsilik XVI.
ylizy1l ile Cumhuriyet dénemi arasindaki siirece iliskin liretim miktarini diizenli ve karsilastirilabilir bigimde
izlemeye imkén veren nicel veriler mevcut degildir. Bununla birlikte farklt dénemlere ait arsiv vesikalarinda
celtik ziraatinin varligina ve devamina iligskin kayitlara rastlanmasi, liretimin Cumhuriyet donemine kadar
biitiiniiyle ortadan kalkmadigim ve tarihsel bir siireklilik gdsterdigini ortaya koymaktadir. Ancak bu siireklilik
nicel degil, nitel diizeyde izlenebilmektedir; zira sdz konusu belgelerde iiretim miktari, vergi hasilati veya
toplam {irlin hacmi ¢ogu zaman sayisal olarak belirtilmemistir. Bu nedenle XVI. yiizyil sonrasina iligkin olarak
celtik tliretiminin siirdiigii sOylenebilse de, liretimin hangi donemlerde ne Olgiide arttig1 ya da azaldigi kesin
rakamsal verilerle ortaya konulamamaktadir. Cumhuriyet doneminde ise liretim yeniden artis gdstermis ve
1938 yilinda 3.490 ton ile en yiiksek diizeye ulagmistir. Bu durum, 1936 tarihli Celtik Ekimi Kanunu’nun
etkisinin {iretim istatistiklerine hemen ve ayni Ol¢lide yansimadigini, asil kirilmanmin 1939 verilerinde
belirginlestigini gostermektedir. Nitekim 1939 yilinda lretim yaklasik 600 tona gerilemis, boylece celtik
ziraatinde keskin bir diisiis baslamstir. Ikinci Diinya Savasi yillar1 ile 1945 tarihli Sitma Savas Kanunu’nun

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

366 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2026 MAY (Vol 12 - Issue:3

etkisi altinda istikrarsiz bir seyir izleyen celtik tarimi, 1950 sonrasinda Marshall Plani ¢ergevesinde hizlanan
tarimsal mekanizasyon ve Akgasaz 1slah1 gibi genis 6l¢ekli bataklik kurutma uygulamalarinin etkisiyle giderek
pamuk ve yerfistig1 gibi diger iiriinler karsisinda gerilemistir. 2000’1 yillarda yalnmizca Kadirli ilgesinde sinirh
ol¢tide stirdiiriilebilen celtik iiretimi, 2017 yilinda kaydedilen 91 tonluk son hasadin ardindan resmi kayitlarda
yer almamis; 2018-2025 doneminde arastirma sahasinda celtik tiretiminin devam ettigini gosteren herhangi bir
veriye rastlanmamistir (Sekil 7).

Arastirma sahasinda, ozellikle 1947-1995 doneminde celtik iiretimine dair verilerin bulunmamasi, iiretimin
sona ermesinden ziyade tarimsal istatistik kayit sistemindeki yontem degisikliginden kaynaklanmaktadir.
Nitekim 1937-1946 yillar1 arasinda ilce bazinda detayli tarimsal verilere ulasilabilirken, 1947 sonrasinda
istatistikler il bazinda tutulmaya baslanmigtir. Bu dénemde c¢alisma sahasinin idari olarak Seyhan (Adana)
vilayetine bagli olmasi, verilerin il geneli icerisinde toplanmasina neden olmus; dolayisiyla bugilinkii
Osmaniye sinirlari igerisindeki geltik iiretim miktarlariin ayristirtlmasini imkéansiz kilmistir.

SONUC

Yukar1 Cukurova’da geltik iiretiminin tarihi seyri, bu faaliyetin sahada tesadiifi bicimde ortaya ¢ikmadigini
gostermektedir. XVI. ylizyildan itibaren Ceyhan ve Savrun havzalarindaki aliivyal tabanlar, denetlenebilir su
rejimi ve sicaklik kosullar, celtik tarimi igin uygun bir iiretim zemini saglamistir. Uretimin 6zellikle algak
taban arazilerinde, nehir ve ark sistemleri ¢evresinde toplanmasi, ¢eltigin yalnizca dogal ¢evreye bagl bir iiriin
olmadigini; vergi diizeni, hassa isletmeciligi ve iase siyasetiyle birlikte orgiitlenen bir tarimsal faaliyet niteligi
tagidigini ortaya koymaktadir. Sahanin Osmanli déonemindeki 6nemi, iiretim miktarindan ¢ok, iiretimin hangi
mekansal diizende ve hangi idari denetim altinda yiiriitiildiigii iizerinden anlasilmaktadir.

Caligma sahasinda geltik iiretiminin zamanla azalmasi, fiziki cografya potansiyelinin ortadan kalkmasiyla
aciklanamaz. Uretimi uzun siire miimkiin kilan sulak tabanlar ve durgun su alanlar1, aym zamanda sitma riski
ve bataklasma nedeniyle miidahale edilmesi gereken bir saglik ve iskan sorunu {iiretmistir. Bu nedenle
sahadaki kirillma, ¢evrenin tarima elverigsiz héle gelmesinden degil, aymi ¢evrenin saglik politikalari
bakimindan yeniden tanimlanmasindan kaynaklanmustir. 1936 tarihli Celtik Ekimi Kanunu, 1945 sonrasi sitma
ile miicadele uygulamalari, kesik sulama zorunlulugu ve batakliklarin kurutulmasina yonelik miidahaleler
birlikte degerlendirildiginde, devletin iiretimi tesvik eden konumdan {iretim alanmim daraltan ve yeniden
diizenleyen bir konuma gegtigi goriilmektedir. Celtik tariminin gerilemesinde, iiretim igin gerekli su diizeni ile
bu diizenin ortaya ¢ikardig1 saglik sorunlari arasindaki ¢eliski belirleyici olmustur.

Cumhuriyet doneminin ikinci yarisinda geltik iiretimini simirlayan siire¢, yalnizca yasal diizenlemelerle
aciklanamaz. Bu donemde asil belirleyici olan, tarimsal mekanin islevsel doniigiimiidiir. Drenaj ¢aligmalari,
bataklik 1slahi, baraj yapimi ve modern sulama yatirimlar, geltigin dayandigi geleneksel su diizenini
zayiflatmis; Uretici tercihleri de bu yeni arazi kullanim kosullarina gore degismistir. Son donem verileri,
iretimdeki gerilemenin verim diisiikliigiinden ¢ok ekim alanlarinin daralmasiyla iligkili oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle celtigin sahadan cekilisi, teknik iiretim yetersizli§inden ziyade arazi kullanim
kararlarinin degismesiyle agiklanmalidir. Ureticiler, ayni dénemde ekonomik getirisi daha yiiksek olan
yerfistig1, misir, pamuk ve turp gibi {irlinlere yonelmistir.

Yukar1 Cukurova 6rnegi, celtik {iretiminin sona erisinin yalnizca bir tarim ir{iniiniin sahadan g¢ekilmesiyle
aciklanamayacagini; bunun ayni zamanda tarimsal mekanin yeniden diizenlenmesi siireci oldugunu
gostermektedir. Bu siiregte degisen yalnizca iiretim miktart degildir. Suyun kullanim big¢imi, saglik risklerinin
yoOnetimi, devlet miidahalesinin yonii ve iireticinin ekonomik tercihleri birlikte dontismistiir. XVI. ylizyilda
devlet acisindan iage ve gelir kaynagi niteligi tasiyan celtik, XX. ylizyilda halk sagligi gerekgesiyle
denetlenmesi gereken bir iiretim faaliyetine, XXI. ylizyilda ise ekonomik agirligini biiyilik dlciide kaybetmis
bir iirtine donligmiistiir. Bu degisim, ayn1 cografi sahada bir tarimsal faaliyetin zaman i¢inde farkli islevler ve
anlamlar kazanabildigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle ¢alismada Yukari Cukurova’da celtik iiretimi,
yalmzca tarimsal iiretim tarihi i¢inde degil; tarihi cografya, saglik politikalar1 ve arazi kullanimindaki
degismelerle birlikte ele alinmistir.
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