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OZET

Bir organizasyonda ¢alisanlarin is ve sosyal hayat standartlarinin
caliganlarin  memnun olmast  seviyesine  getirildiginde,
organizasyonda calisanlarin calisma verimlilikleri
artabilmektedir. Ulkelerde organizasyon olarak

diisiiniildiigiinde, ilkeyi olusturan bireylerin insani gelismislik
endeks degerlerinin yiiksek olmasi, insan performanslarinin her
alanda yiiksek olmasina ve buna bagli olarak uluslararast her
alanda {ilke performanslarinin da yiiksek olmasma sebep
olabilmektedir. Bu kapsamda c¢alismada Dogu Avrupa
bolgesinde bulunan Avrupa Birligi’ne iiye iilkelere gore insani
gelismislik  endekslerinin  6nemlilik  dereceleri  (agirlik
katsayilar1) Entropi ve soz konusu iilkelerin insani gelismislik
performans degerleri Aras ve Edas cok kriterli karar verme
yontemleri ile tespit edilmistir. Bulgulara istinaden, arastirmaya
dahil olan iilkelere gore insani gelismislik performansin
olusturan kriterlerin (gostergelerin, degiskenlerin) Onemlilik
dereceleri (agirlik katsayilari) ¢ok nicelikten az nicelige dogru
KBGSMH (kisi bas1 gayri safi milli hasila), beklenen okullagma
yili, ortalama okullasma yili ve dogumda yasam beklentisi
olarak siralanmustir. Devaminda Aras ve Edas yontemleri
uygulanarak ilkelere gore insani gelismiglik performans
degerleri tespit edilmis olup, s6z konusu tespit edilen degerlerin
yontemlere gore siralamalart birbirleri ile tamamyla tutarlilik
gostermigtir. Bu kapsamda Aras ve Edas yoOntemlerine gore
iilkelerin insani gelismislik performans degerleri ¢ok nicelikten
az nicelige dogru Slovenya, Cekya, Estonya, Litvanya,
Slovekya, Polonya, Letonya, Macaristan, Hirvatistan, Romanya
ve Bulgaristan olarak siralanmigtir. S6z konusu bu siralamalar
Birlesmis Milletler Kalkinma Raporu kapsaminda &zel
matematiksel yontem ile hesaplanan iilkelerin insani gelismislik
performans (endeks) degerlerinin siralamasi ile %36 oraninda
tutarlilik gostermistir. Buna karsin Aras ve Edas yontemleri ile
tespit edilen {ilkelerin performans degerleri siralamalar ile
Birlesmis Milletler Kalkinma Raporu kapsaminda &zel
matematiksel yontem ile hesaplanan iilkelerin insani gelismislik
performans (endeks) degerlerinin siralamasi arasindaki sira farki
ortalamast 0,727 olarak tespit edilmistir. Buna bagli olarak
Entropi-Aras ve Entropi-Edas ¢ok kriterli karar verme teknikleri
ile iilkelerin insani gelismislik endeksleri (performanslari) ve
onlarin  siralamalar1  kismi  olarak  degerlendirilebilecegi
sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Insani Gelisme Endeksi, Entropi, Aras,
Edas.
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ABSTRACT

When the work and social life standards of the employees in an
organization are brought to the level of satisfaction of the
employees, the working efficiency of the employees in the
organization can increase. Considering as an organization in
countries, the high level of human development index values of
individuals who make up the country can cause high human
performances in every field and consequently high national
performances in every field. In this context, the significance
levels (weighting coefficients) of the human development
indexes compared to the member states of the European Union in
the Eastern European region were determined by Entropy and
human development performance values of the mentioned
countries by Aras and Edas multi-criteria decision making
methods. Based on the findings, the criteria (indicators,
variables) of the criteria (indicators, variables) that constitute the
human development performance according to the countries
included in the research, are very important from the very low to
the quantity are listed as KBGSMH (gross national product per
capita), expected schooling year, average schooling year and life
expectancy at birth. Later, by applying Aras and Edas methods,
human development performance values were determined
according to the countries, and the ranking of these determined
values according to the methods was fully consistent with each
other. In this context, according to the Aras and Edas methods,
the human development performance values of the countries are
listed as Slovenia, Czechia, Estonia, Lithuania, Slovekya,
Poland, Latvia, Hungary, Croatia, Romania and Bulgaria, from
very little to very little. These rankings were 36% consistent with
the ranking of the human development performance (index)
values of the countries calculated with the special mathematical
method within the scope of the United Nations Development
Report. On the other hand, the average of the difference in rank
between the performance values rankings of the countries
determined by Aras and Edas methods and the ranking of the
human development performance (index) values of the countries
calculated by the special mathematical method within the scope
of the United Nations Development Report was determined as
0.727273. Accordingly, it has been concluded that the human
development indices (performances) and their rankings of the
countries can be partially evaluated with Entropi-Aras and
Entropi-Edas multi-criteria decision-making techniques.

Keywords: Human Development Index, Entropy, Aras, Edas.
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1. GIRIS
Insani gelisme kavrami 1970 yilina kadar ekonomik bir kavram olup, 1970 yilindaki meydana gelen
sosyal degisimler sayesinde (bireylerin refah durumun etkilemede sadece ekonomik degiskenlerin
yeterli olmamasi) sosyal degiskenlerinde insani gelisimde etkili oldugunun tespiti ile beseri bir
kavram olarak literatiire girmistir. 1990 yilinda insani gelismislik performansini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi ile Birlesmis Milletler her yil iilkelerin insani gelismislik performans
degerlerini yayinlamaktadir. 2010 yilinda ise insani gelismislik endeks (performans) hesaplamasi
matematiksel olarak degisiklige ugramistir. Bu durum, insani gelisme kavraminin bireylerin sosyal
ve ekonomik ihtiyaclarinin degisim ve gelisim gostermesiyle dogru orantili olarak devingen bir
yapisi oldugunu gostermistir.

Organizasyon olarak iilkelerin insani gelisme endeks (performans) degerleri Birlesmis Milletler
Kalkinma Raporu kapsaminda 6zel bir matematiksel yontemle hesaplanmaktadir. S6z konusu
iilkelerin insani gelisme endeks (performans) degerleri cok kriterli karar verme teknikleri ile
hesaplanabilmektedir. Bu kapsamda ¢ok kriterli karar verme teknikleri ile tespit edilen insani
gelisme performans degerleri ve Birlesmis Milletler Kalkinma Raporu kapsaminda 6zel
matematiksel yontem ile hesaplanan iilkelerin insani geligsmislik performans (endeks) degerleri
(gergek IGE, performans degerleri) siralamalart birbirleri ile tutarlilk gdstermeyebilmektedir. S6z
konusu tutarsizlik, yontemlere gore lilkelerin sahip oldugu insani gelisme performans degerlerinin
iilkeler bazinda oranlamasi sonucu olusan degerlerde de kendini gosterebilmektedir.

Bu kapsamda bu ¢aligmada, Entropi yontemi ile tilkelere gore insani gelismislik endeksini olusturan
degiskenlerin 6nemlilik dereceleri ve Entropi tabanli Aras ve Edas yontemlerinin uygulanmasi ile
aragtirmaya dahil olan iilkelerin insani gelismislik performans degerleri tespit edilmistir. Bunun
yaninda, Entropi tabanli Aras ve Edas yontemlerinin uygulanmasi ile tespit edilen degerlerin ve
gergek IGE degerlerin siralamalarmin tutarliliklari tespit edilerek kiyaslama calismasi yapilmustir.

2. LITERATUR VE KAVRAMSAL CERCEVE

Gelisme, iilke kapsaminda degerlendirildiginde sosyolojik, iktisadi, politik, kiiltiirel ve yapisal
degisimler ile gelisimleri igeren ¢ok boyutlu bir kavram olup, bu kavram 19.yy’da yalnizca iktisadi
bliylime olarak kabul edilmistir. Fakat 6zellikle 20. yy baslarinda ekonomik acgidan gelismis
iilkelerde sosyal problemlerin olmasi, ekonomiklik gelismisligin insani gelisim i¢in gerekli fakat tek
basma yeterli olmadiginin anlagilmasina sebep olmustur. Ciinkii sosyal gelisim ile ekonomik
gelisim, insani gelisim icin birbirlerini tamamlayan unsurlar oldugu anlasilmistir. Yine 20 yy.
baslarinda insani ve sosyal degerlerin daha fazla yapilandirilmasiyla ekonomik gelismeyi saglayan
degiskenler goz ard1 edilmeden insani gelisim farkli bir yap1 haline gelmistir. Boylelikle gelisme ve
insani gelisme ayrimi daha c¢ok belirginlesmis ve gelisme kavrami daha ¢ok ekonomik biiylime,
insani gelisme kavrami ise ekonomik gelismislik icerisinden bireylerin refah diizeyi ile
iligkilendirilmistir (Acar ve Aricigil, 2007: 224).

Gelisme kavraminin tarihsel gelisimindeki degisim sonrasinda s6z konusu kavram kelime anlami
olarak tiim bireylerin yasam kalitesindeki olumlu gelisme olarak tanimlanmistir. Gelisme
kavraminin kapsaminda 3 temel boyut bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, bireylerin yasam
seviyelerinin diizelmesidir. Yasam seviyelerinin diizelmesi; bireylerin gelirlerinin yiikselmelerini,
saglik hizmetlerinden yararlanmalarini, egitimlerinin ve diger insan i¢in gerekli sosyal kosullarin
saglanmasini icermektedir. Biitiin bu olugumlar ekonomik biiyiime ile dogru orantilidir. Ayrica s6z
konusu olusumlar tamamlayicilik 6zelligi tasidigindan dolayr birbirleri ile karsiliklr iligki
icindedirler. Ikinci boyut ise bireylerin kendilerine olan giivenlerinin ve degerlerinin artmalarin
saglayacak sosyal, politik, ekonomik kurumlarin ve sistemlerin yapilanmasidir. Son olarak {igiincii
boyut, bireylerin yagamlarinin kalitelerini artiracak alternatiflerin artmasi ve buna bagl olarak
bireylerin sosyal hizmetlerden ve mal sahibi olma durumlarindan daha fazla yararlanarak bireylerin
ozgiirliklerinin artmasidir. Dolayisiyla insani gelisme, bireylerin iktisadi olarak gelisimleri ile

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed  / Indexed
Journal @

509 SMAR




Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2020 (Vol 6 - Issue:30
birlikte bireylerin saglikli, egitimli ve memnun oldugu bir yasamin saglanmasini kapsamaktadir
(Gtinsoy, 2005: 37).

Insani gelisme bireylerin temel ihtiyaclarin1 karsilanmasini, egitim seviyelerinin yiiksek seviyede
olmasint ve saglikli toplum olusturmayir amag¢ edinmistir. Bu kapsamda insani gelisme kavrami
sadece yasanilan mevcut zamani degil, gelecek nesiller igin bireylerin yeteneklerini ortaya
cikaracak firsatlarin, olanaklarin ve ortamlarin olusturulmasini da kapsamaktadir. Dolayisiyla insani
gelisme kavrami kendi iginde gelismenin siirdiiriilebilirligine esas olmaktadir (Ozdemir ve
Salihoglu, 2019: 22).

Insani gelisim bireylerin basarilari, dzgiirliikleri ve yapabilirlikleri ile iliskilidir (Anand & Sen,
1994). Insani gelismislik kavramma gore gelir, bireylerin sahip olmak istediklerini
gergeklestirmedeki degisken olarak Olgiilebilir. Fakat gelir bireylerin yasamlarinin tamamen
kapsamamakta olup, gelisme ve varlik harcamalarindan baska sosyal degiskenlere de sahiptir
(Senol, 2019: 345). Fakat insani gelisme, tiim bireylerin kabul gérdiigli yasama olanaklarina sahip
olunmasinin genel bir gostergesidir. Bu durum, ekonomik ve sosyal gostergelerin birbirlerini
tamamlayarak insani gelisim alaninda olumlu yonde gelismeyi saglamaktadir (Torun, Saridag ve
Kurt, 2009: 142).

Ozellikle bir iilkede bireylerin egitim, saglik ve gelir diizeylerinin iyilestirilmesi i¢in kamu maliyesi
biliyilk 6nem arz etmektedir. Cilinkii 6zellikle egitim, saghik ve gelir diizeyinin insani gelisme
yoniinde artmasi i¢in 6zellikle vergi politikalar1 etkin, etkili ve verimli bir rol oynamaktadir. Bu
kapsamda vergilerin insani gelisme i¢in sadece ekonomik anlamda gelir islevi degil, sosyal islevi de
bulunmaktadir (Sasmaz ve Yayla, 2018: 80).

Insani gelisme ¢ok boyutlu olarak tanimlanabilmektedir. Bunun yaninda Birlesmis Milletler
Kalkinma Raporunda belirtilen belirli degiskenler kapsaminda iilkelerin insani gelisme endeks
degerleri hesaplanabilmektedir. Birlesmis Milletler Kalkinma Raporunda bu endeks degerleri her
yil sunulmakta olup, s6z konusu endeks degerlerin hesaplanmasinda iilkelerin ekonomik
gelismisliklerinden daha ¢ok insan refahi esas alinmaktadir (Niibler, 1991). Bu bakimdan insani
gelismislik endeksi, tlkelerin insanlar adina yapmis olduklar1 yatirimlari karsilastirilmas: ile
iilkelerin geligsmislik ve refah seviyeleri hakkinda bilgi veren bir arastirma araci rolii listlenmektedir
(Aykir1 ve Bulut, 2018: 1074).

1990 yilinda 6nce insani gelismislik endeksinin 6l¢iilmesi i¢in ¢esitli ¢calismalar yapilmis olup, séz
konusu bu caligsmalar asagida tarih sirasina gore belirtilmistir (Todaro 1992°den akt. Tiiyliioglu ve
Karali, 2006: 56).

v 1960 ve 1970°’li yillarda Birlesmis Milletler Sosyal Kalkinma Aragtirma Enstitiisi
tarafindan 16 degiskenli (9 sosyal, 7 ekonomik) bazi iilkelerin insani gelismislik endeks
degerlerini tespit etmek icin ¢alisma yapmistir.

v 1967 yilinda Adelman ve Morris tarafindan bazi iilkelerin insani gelismislik endeks
degerlerini tespit etmek icin 41 degiskenli insani gelismislik endeks ¢alismasi yapilmistir.

v 1970 ve 1980 yillar1 igin Amerika Birlesik Devletleri’nde bulunan Denizasir1 Kalkinma
Konseyi tarafindan gelismis ve gelismekte olan tiim iilkelere ait bebek 6liim oranini, yagsam
beklentisini ve yetiskin okur/yazarlik degiskenlerini kapsayan fiziksel yasam kalite endeks
degerleri tespit edilmistir.

1930 ve 1970 yillar1 arasinda ekonomik degiskenler insani gelisme i¢in en dnemli faktordi. Bu
kapsamda bir {ilkede milli gelirin artmasi, insani gelisim ile dogru orantili olarak
degerlendirilmekteydi. Fakat bu yaklasim, 1970’11 yillarda 6zellikle gelismekte olan iilkelerde hizli
bir biiylime siireci yasanmasi ile beraberinde issizlik ve diger sosyal sorunlar1 getirdi. Buna bagl
olarak insani gelismislik i¢cin ekonomik gelismisligin insani gelismislik icin tek basma yeterli
olmadigi anlasildi (Yalgin ve Cakmak, 2016).
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1980 yillarindan sonra ise insan refahina dayanan ve odaklanan bir ekonomik gelismelerin
olabilirligi arastirllmistir (Gtirses, 2009). Bu sebeple insani gelismeyi Ol¢en farkli yontemlere
ithtiya¢ duyulmustur. Bu anlamda 1990 yilinda Pakistan devleti uyruklu Mahbub Ul Hag tarafindan
bireylerin refah diizeylerini karsilastirmali olarak Olgebilen insan refahi odakli bir yontem
olusturulmustur (Kaya, 2017).

1990 yilindan 2010 yilina kadar Birlesmis Milletler Kalkinma Programi kapsaminda iilkelerin
insani gelismislik endeksleri, dogumda beklenen ortalama Omiir yili1, yetiskinlerdeki okur/yazarlik
orani ve gayri safi yurti¢i hasila boyutlar1 dahilinde hesaplanmaktaydi. 2010 yilindan sonra ise
insani gelismislik endeksi 6l¢iimiinde dogumda yasam beklenen yasam siiresi, beklenen okullagma
yil1, ortalama okullagsma y1l1 ve kisi bast gayri safi milli hasila boyutlar1 dikkate alinmistir (Kocaefe
Cebeci ve Dilber, 2014: 125; Herrero, Martinez & Villar, 2014; Alkire & Foster, 2010). Bu
kapsamda 2010 yili ve sonrasi i¢in Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan {ilkelerin
hesaplanan insani geligsmislik endeksi, bu endeksin boyut ve gdsterge tanimlar1 asagida Sekil 1°de
belirtilmistir.

By [ |

Sekil 1. insani Gelismislik Endeksi
Kaynak: Yilmaz ve Danigoglu, 2017; Dogan ve Tatli, 2014: 104

Insani gelismislik endeksi, ekonomik (gelir) ve sosyal (saglik ve egitim) gelismeyi kapsamaktadir.
Gelir (ekonomik) anlaminda refah standardi insani gelismislik endeksine gore bireylerin
memnuniyetini saglayan kaynaklari, saglik olgiitii saglikli ve uzun bir yasami, egitim ise bilgi
edinebilirlik boyutunu yansitmaktadir (Giivenen, 1992°den Aktaran Eren ve Mizrahitokatli, 2020:
52; Morse, 2013; Ivanova, Arcelus & Srinivasan, 1999).

Insani gelismislik endeksi, 1994 yilina kadar degiskenleri standartlastirmak igin verilerin serilerinin
maksimum ve minimum degerleri kullanilmigtir. 1994 yilinda ise bu endeks standartlagma
prosediirii ile degiskenlere sabit olarak maksimum ve minimum degerler eklenerek degistirilmistir
(Mazumdar, 2003). Bunun yaninda boyut endeksi hesaplamalarinda 2010 yilindan 6nce aritmetik
ortalama dikkate alinirken, 2010 yilindan sonra ise endeks hesaplamalarinda geometrik ortalama
dikkate alinmistir (Kazar & Kazar, 2013: 198). Insani gelisme endeksinin hesaplanmasinda, Sekil
1’de belirtilen endekslerin hesaplanma yontemleri asagida Tablo 1°de belirtilmistir .
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Tablo 1. insani Gelismislik Endeks Hesab1

9 _  L-Lmin L=Dogumda Yasam Beklentisi, Lmin=25 Yas Sinir1
Ih = ‘min B B
SAGLIK Lmax—Lmin Lmax=85 Yas Sinir1
Ie = MY S= Ortalama Okullagma Y1li, EYS=Beklenen
EGITIM ( MYS—MYSmin_y 4 «_EYSZEYSmin Okullagma Y1l1, Hesaplama yapilirken MY'S ve
MYSmax—MYSmin EYSmax—EYSmin s o
/ 2 | EYS’nin esit agirliklandirlmig ortalamalar: alinir.

In(GNI) — In(GNI) In(GNI)=Satin Alma Giicii Paritesine Gore Uyarlanan
GELIR In=( ek ) | Kisi Bast GSMH'nin Logaritmasinin Alinmis Halidir.
In(GNDmax = IN(GNDmin (GND)min 100 degerine esitligi temsil eden notasyondur.

GEIiJIi\ISSI\%iNSiLiK HDI = YTl Normalize edilmis li¢ endeksin geometrik ortalamasidir.
ENDEKSI a -te Endeks "0" ile "1" degeri arasinda yer alir.

Kaynak: Al Hilani, 2012’den Aktaran Sahin ve G6kdemir, 2018: 8’den uyarlanmustir.

Insani gelismislik endeksinde her bir gdsterge i¢in en diisiik performans ““0”’, en yiiksek performans
ise “‘1°” degerini almaktadir. Bu kapsamda her bir iilke i¢in insani gelisme endeks seviyeleri, diisiik
insani gelisme icin 0-0,449, orta insani gelisme i¢in 0,500-0,799 ve yiiksek insani gelisme igin
0,800-1 degerleri arasinda tasniflenmektedir (Mih¢1 ve Mihg1, 2003: 32).

Gelisme kavrami kapsaminda iilkelerin insani gelismislik performanslari bir¢ok arastirmacilar igin
arastirma konusu olmustur. Bu kapsamda ulusal ve uluslararas: literatiirde bulunan insani
gelismislik kavrama ile ilgili olarak bazi arastirmalar asagida sunulmustur.

v Ranis, Stewart ve Samman (2011), ‘““Human Development: Beyond the Human
Development Index’’ adli calismasinda OECD iilkeleri ile gelismekte olan iilkeler arasinda
insani gelismislik endeks degerlerine gore karsilastirma yapmuslardir. Arastirmada
aragtirmacilar OECD iilkelerin insani gelismislik endeks degerlerinin gelismekte olan
ilkelere gore daha fazla oldugunu tespit etmislerdir.

v Neumayer (2001), ““The Human Development Index and Sustainability’’ isimli
caligmasinda bir {ilkenin irettigi dogal sermaye stokunun net amortismaninin iilkenin
yatirnmindan biiylikse, insani gelismisligin siirdiiriilebilir olamayacagin1 belirtmistir. Bu
kapsamda Neumayer (2001), arastirmaya dahil ettigi 155 iilke arasindan 42 iilkenin bu
kapsamda insani gelismislik durumunun siirdiiriilebilir olmadigini tespit etmistir.

v" Grimm, Harttgen, Klassen ve Misselhorn (2012), ‘“A Human Development Index by
Income Groups’ adli ¢aligmasinda iilkelerin gelir dagilimi boyutu kapsaminda insani
gelismislik endeks degerlerinin hesaplanmasini saglayan bir yontem gelistirmislerdir.
Arastirmacilar bu yontem ile iilkeler arasinda yoksul olanlar ile olmayanlarin ayriminin
yapilabilecegini belirtmislerdir. Arastirmacilar bu kapsamda Afrika iilkeleri arasinda insani
gelisme endeks degerleri arasinda belirgin farkliliklar oldugunu ve bu farkliliklar
kapsaminda Afrika {ilkelerinin gelir esitsizliklerinin, egitim ve yasam beklentisi
esitsizliklerinden daha yliksek oldugunu tespit etmislerdir.

v Hartgen ve Klasen (2012), ““A Household-Based Human Development Index’’ adh
calismasinda 15 gelismekte olan iilkenin insani gelismislik endeks degerlerini hane halki
diizeyinde olgmislerdir. Bulgulara gore, iilkelerin insani gelismislik endeks degerleri
arasindaki esitsizliklerin egitim ve gelir bilesenlerinde daha ¢ok olustugu tespit edilmistir.

v’ Leigh ve Wolfers (2006), ‘‘Happiness and the Human Development Index: Australia Is
Not a Paradox ?’” adli eserinde 2005 yili igin Avustralya iilkesinin mutluluk diizeyini ve
insani geligsmislik endeks degerini incelemistir. Bulgulara gore, Avustralya tilkesinin insani
gelismislik endeks degerinin yliksek oldugu, buna karsin mutluluk diizeyinin diisiik oldugu
tespit edilmistir.
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v Caglar ve Keten (2018), “‘Illerin Insani Gelismislik Endeksinin Veri Zarflama Analizi

Olgiilmesi>> isimli aragtirmasinda 2013 yilindaki Tiirkiye nin 81 ilinin insani gelismislik
endeks degerlerini hesaplamislardir. Arastirmada veri zarflama teknigi kapsaminda ¢ikti
yonlii CRR ve sinirlamali garanti bolgesi (AR) yontemleri kullanilmigtir. Sonuglara gore,
arastirmacilar her iki yonteme gore Tiirkiye’nin dogu bdlgesinde kalan illerin insani

gelismislik endeks degerlerinin son siralarda olduklarini tespit etmislerdir.

v Giilel, Caglar, Kangalli Uyar, Karadeniz ve Yesilyurt (2017), *‘Tiirkiye'de Illere Gore
Insani Gelisme Endeksi’’ isimli ¢alismasinda Tiirkiye’deki 81 ilinin 2013 yili i¢in insani
gelismislik endeks degerlerini tespit etmistir. Bulgulara gore, Ankara ili insani gelismislik
endeks degeri en yliksek, buna karsin Mus ili ise en diisiik oldugu tespit edilmistir.

v' Kurnaz, Ozbek, Altunal (2016), ‘‘Avro-Avrasya Bolgesindeki Ulkelerin Sosyo Ekonomik
Gelismiglik Seviyelerinin Degerlendirilmesi G-20 Ulkeleri Uzerine Bir Arastirma’® isimli
calismasinda G-20 iilkesi olup 13 Afro-Avrasya iilkesinin 2014 yil1 i¢in insani gelismislik
endeks degerlerini tespit etmislerdir. Sonuglara gore, arastirmaya konu olan {ilkelerin
insani gelisim endeks degerleri acisindan Hindistan, Giliney Afrika ve Endonezya
iilkelerinin orta insani gelisim, Cin, Rusya, Tiirkiye, Almanya, Ingiltere, Giiney Kore,
Japonya, Fransa, Italya ve Suudi Arabistan iilkelerinin ise yiiksek insani gelisim
kategorisinde olduklar tespit edilmistir.

v' Unal (2008), “‘Insani Gelismislik Endeksine Gore Tiirkiye 'nin Bolgesel Farklihiklary”
isimli aragtirmasinda Tirkiye’'nin cografi olarak bolgeleri arasinda insani gelismiglik
endeks degerlerini kiyaslamistir. Endekslerin degerlendirilmesinde dogumda yasam
beklentisi gostergesi icin 2003 yili, okur/yazarlik orani i¢in 2006 y1l1, okullagma orani igin
2006 ve 2007 yili ve gelir i¢in 2001 yili dikkate alinmistir. Bulgulara gore, en yiiksek
insani gelismislik endeks degerleri Dogu Marmara, Ege ve Bati Marmara bdlgelerinin
sahip oldugunun, buna karsin Giineydogu, Ortadogu ve Kuzeydogu Anadolu bolgelerinin
ise diger bolgelere kiyasla diisiikk insani gelismislik endeks degerlerine sahip olduklar
tespit edilmistir.

Insani gelismislik endeksleri kriterler, iilkeleri ise karar alternatifleri olarak degerlendirdigimizde,
iilkelere gore insani gelismislik endekslerinin (kriterlerinin-degiskenlerinin) onemlilik dereceleri
(agirhik katsayilar1) ve onlarin siralamasi ile iilkelerin (karar alternatiflerin) insani gelismislik
performans degerleri ve onlarin siralamasi ¢ok kriterli karar verme teknikleri ile dlgiilebilmektedir.
S6z konusu ¢ok kriterli karar verme tekniklerinin hesap yontemleri birbirinden farkli olmasindan
dolay1 ozellikle karar alternatiflerinin ve kriterlerin siralamalar1 uygulanan teknikler kapsaminda
tutarlt olmayabilmektedir. Cok kriterli karar verme teknikleri ile hesaplanabilen iilkelerin insani
gelismislik performans degerleri ile Birlesmis Milletler Kalkinma Programi kapsaminda 6zel
matematiksel formiiller ile hesaplanan iilkelerin insani gelismislik performans (endeks) degerleri
birbirleri ile siralama bazinda tutarliliklar ve farkliliklar karsilastirilabilir.

3. ARASTIRMANIN VERI SETI

Arastirmanin veri seti Dogu Avrupa bolgesinde yer alan Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerin (Cekya,
Slovekya, Macaristan, Polonya, Bulgaristan, Romanya, Hirvatistan, Estonya, Letonya, Litvanya,
Slovenya) insani gelismislik endeksleri ve endeks hesaplamasina dahil edilen degiskenlere
(gostergelere) ait degerlerden olusmakta olup, veriler http://hdr.undp.org/en/content/2019-human-
development-index-ranking adresinden saglanmustir.

4. ARASTIRMANIN AMACI VE ANALIZ YONTEMI

Arastirmanin birinci amaci, arastirmaya dahil olan iilkelerin insani gelismislik performans
kriterlerinin (degiskenlerin, gostergelerin) Onemlilik derecelerini (agirlik katsayilarini) Entropi
yontemi kullanilarak tespit etmektir. Arastirmanin ikinci amaci ise, s6z konusu iilkelerin insani
gelismislik performans degerlerini Aras ve Edas yontemi uygulayarak hesaplamaktir. Arastirmanin
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ikinci amacit devaminda, Aras ve Edas yontemi ile tespit edilen iilkelerin insani gelismislik

performans degerlerinin siralamasi ile Birlesmis Milletler Kalkinma Raporu kapsaminda tespit
edilen s6z konusu {ilkelere ait insani gelismislik endeks (performans) degerleri siralamasi arasindaki
tutarliliklart ve farkliliklar tespit etmek hedeflenmistir.

5. ARASTIRMANIN ONEMIi VE KATKISI

Ulusal ve uluslararast literatiir degerlendirildiginde, Dogu Avrupa bolgesindeki Avrupa Birligi'ne
tiye tilkelerin 2019 yili igin insani gelismislik performans degerlerini Entopi-Aras ve Entropi-Edas
yontemleri ile tespit edilen ve bu tespit edilen degerlerin siralamasi ile Birlesmis Milletler Kalkinma
Raporuna gore belirli bir yontemle hesaplanan insani gelismislik endeks degerlerinin siralamasini
kiyaslayan bir arastirmaya rastlanilmamistir. Bu sebeple bu arastirma yukarida belirtilen 6zelliklere
uyan literatiirdeki ilk ¢alismadir.

Dogu Avrupa bolgesinde yer Avrupa Birligi iilkelerinin ortak 6zelligi, s6z konusu iilkelerin Avrupa
Birligine 2000 yilindan sonra iliye olmasidir. Bu kapsamda; Cekya, Slovenya, Macaristan, Polonya,
Estonya, Letonya, Litvanya ve Slovenya 2004 yilinda, Bulgaristan ve Romanya 2007 ve son olarak
Hirvatistan ise 2013 yilinda Avrupa Birligine iiye olmuslardir. Dolayisiyla 2000 yilindan sonra
Avrupa Birligine tiye olan iilkelerin biiyliik ¢ogunlugunu Dogu Avrupa bolgesinde yer alan iilkeler
olusturmaktadir. Buna bagl olarak bu calisma, 2019 yili icin Dogu Avrupa bolgesinde yer alip
Avrupa Birligi’ne tiye iilkelerin insani gelismislik performans degerlerinin Entopi-Aras ve Entropi-
Edas yontemleri ile tespit edilmesi, s6z konusu performans degerlerin siralanmasi ve tespit edilen
iilkelere ait performans degerlerin siralanmasinin Birlesmis Milletler Kalkinma Raporuna gore
hesaplanan insani gelismislik performans degerlerinin siralamasi ile olan tutarliliklarin ve
farkliliklarin belirtilmesi agisindan bir veri seti niteligi tasimaktadir.

6. BULGULAR

Aragtirmada ilk olarak Entropi yontemi kapsaminda arastirmaya konu olan iilkelere gore insani
gelismislik degiskenlerinin (kriterlerinin-gdstergelerin) 6nem dereceleri (agirlik katsayilar) tespit
edilmistir. Sonrasinda ise Aras ve Edas yontemleri ile so6z konusu iilkelerin insani gelismislik
performans degerleri tespit edilerek degerlerin siralamalar1 ile Birlesmis Milletler Kalkinma
Raporunda belirtilen iilkelerin insani gelismislik endeks (performans) degerlerinin siralamasi
arasindaki tutarliliklar ve farkliliklar tespit edilmistir. Bu kapsamda arastirmada kullanilan
tekniklere iligkin bulgular maddeler halinde asagida belirtilmistir.

6.1. Entropi Yontemi Ile Tespit edilen Bulgular

Ilk olarak arastirmaya konu olan iilkelerin insani gelismislik degiskenlerinin (kriterlerinin-
gostergelerin) degerlerini belirten karar matrisi asagida Tablo 2°de belirtilmistir.

Tablo 2. Karar Matrisi

Cekya 79,2 16,8 12,7 31,597
Slovekya 77,4 14,5 12,6 30,672
Macaristan 76,7 15,1 11,9 27,144
Polonya 78,5 16,4 12,3 27,626
Bulgaristan 74,9 14,8 11,8 19,646
Romanya 75,9 14,3 11 23,906
Hirvatistan 78,3 15 11,4 23,061
Estonya 78,6 16,1 13 30,379
Letonya 75,2 16 12,8 26,301
Litvanya 75,7 16,5 13 29,775
Slovenya 81,2 17,4 12,3 32,143

Arastirmaya konu olan tilkelere gore insani gelismislik degiskenlerinin (kriterlerinin-gdstergelerin)
onemlilik derecelerini (agirlik katsayilarini) tespit etmek i¢in karar matrisinden belirtilen degerlerin
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normalize degerlerinin, normalize degerler {izerinden insani gelismislik degiskenlerinin
(kriterlerinin-gostergelerin) entropi degerlerinin, entropi degerleri iizerinden ise insani gelismislik
degiskenlerinin farklilasma degerlerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Sonrasinda tespit edilen
insani gelismislik degiskenlerinin farklilasma degerleri {izerinden s6z konusu degiskenlerin
onemlilik dereceleri tespit edilir. Bu kapsamda iilkelere gore insani gelismislik degiskenlerinin
(kriterlerinin-gostergelerin), entropi degerleri, farklilasma degerleri, 6nemlilik dereceleri (agirlik

katsayilar1) ve 6nemlilik derecelerinin siralamasi asagida Tablo 3’de belirtilmistir.

Tablo 3. Insani Gelismislik De

iskenlerinin Onemlilik Dereceleri

Cekya -0,324761556 -0,3312779 -0,3261347 -0,33857
Slovekya -0,321982082 -0,3134352 -0,3251916 -0,335326
Macaristan -0,320872078 -0,3185152 -0,3182214 -0,321022
Polonya -0,323693354 -0,3284831 -0,3222842 -0,323165
Bulgaristan -0,317941553 -0,3160144 -0,3171717 -0,278812
Romanya -0,319583263 -0,3116714 -0,3082664 -0,304944
Hirvatistan -0,323385195 -0,3176902 -0,3128336 -0,300237
Estonya -0,323846939 -0,3263047 -0,3288874 -0,334256
Letonya -0,31843767 -0,3255626 -0,327065 -0,317123
Litvanya -0,319257661 -0,3291935 -0,3288874 -0,331985
Slovenya -0,327725878 -0,3352409 -0,3222842 -0,340392
In(m) Degeri 0,417032391

Entropi Degerleri (ej) 0,671109636 0,6704737 0,6710067 0,665957
Farklilasma Degerleri (dj) 0,328890364 0,3295263 0,3289933 0,334043
Kriter Agirhiklar (wj) 0,2488854 0,2493667 0,2489634 0,2527850

Siralama 4 2 3 1

Tablo 3’e gore, lilkelere gore insani gelismislik degiskenlerinin (Kriterlerinin-gostergelerin) 6nem
dereceleri (agirlik katsayilari) ¢ok nicelikten az nicelige dogru KBGSMH (0,2527850), beklenen
okullasma yil1 (0,2493667), ortalama okullasma yili (0,2489634) ve dogumda yasam beklentisi
(0,2488854) olarak siralanmistir. Tablo 3’e gore beklenen okullasma yili, ortalama okullagsma yili
ve dogumda yasam beklentisi degiskenlerinin 6nemlilik dereceleri (agirlik katsayilar1) arasinda
belirgin farkliliklar bulunmamaktadir. Buna karsin degiskenlerinin 6nemlilik dereceleri (agirlik
katsayilar1) agisindan KBGSMH degiskeninin, diger degiskenlerin birbirleri arasindaki dnemlilik
dereceleri (agirlik katsayilari) arasindaki farklilik degerlerine gore diger degiskenler ile olan
farklilik degerleri fazladir.

6.2. Aras Yontemi ile Tespit Edilen Bulgular

Aras yontemi kapsaminda iilkelerin insani gelismislik performans degerlerini tespit etmek igin
belirlenen karar matrisi Tablo 2’de belirtilmistir. Bunun haricinde Tablo 2’de belirtilen karar matrisi
tablosu tizerinden fayda yonlii dondiiriilmiis karar matrisi, fayda yonlii dondiiriilmiis karar matrisi
degerleri lizerinden normalize karar matrisi ve normalize karar matrisi ile kriter agirliklar1 degerleri
tizerinden ise agirliklandirilmis normalize karar matrisi degerleri hesaplanmistir. Tespit edilen fayda
yonlii dondiiriilmiis karar matrisindeki degerler, degiskenlerin tiimiiniin maksimum y&nli
olmasindan dolayr Tablo 2’deki karar matrisindeki degerleri olusturmaktadir. Bu kapsamda tespit
edilen degerler asagida Tablo 4’de belirtilmistir.
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Tablo 4. Fayda Yonlii Dondiiriilmiig Karar, Normalize Karar ve Agirliklandirilmis Normalize Karar Degerleri

and Researcher Thinkers

Journal 2020

Cekya 79,2 16,8 12,7 31,597
Slovekya 77,4 14,5 12,6 30,672
Macaristan 76,7 15,1 11,9 27,144
Polonya 78,5 16,4 12,3 27,626
Bulgaristan 74,9 14,8 11,8 19,646
Romanya 75,9 14,3 11 23,906
Hirvatistan 78,3 15 11,4 23,061
Estonya 78,6 16,1 13 30,379
Letonya 75,2 16 12,8 26,301
Litvanya 75,7 16,5 13 29,775
Slovenya 81,2 17,4 12,3 32,143

OitimalDei' er 74,9 14,3 11 31,597

Cekya 0,085088096 0,088560886 0,085926928 0,094645
Slovekya 0,083154276 0,076436479 0,085250338 0,091874
Macaristan 0,082402235 0,079599367 0,080514208 0,081307
Polonya 0,084336055 0,086452293 0,083220568 0,08275
Bulgaristan 0,080468414 0,078017923 0,079837618 0,058847
Romanya 0,081542759 0,075382182 0,074424899 0,071608
Hirvatistan 0,084121186 0,079072219 0,077131258 0,069077
Estonya 0,084443489 0,084870849 0,087956698 0,090997
Letonya 0,080790718 0,084343701 0,086603518 0,078782
Litvanya 0,08132789 0,086979441 0,087956698 0,089188
Slovenya 0,087236786 0,091723774 0,083220568 0,096281

OitimalDei er 0,085088096 0,088560886 0,087956698 0,094645

Danimarka 0,021177151 0,022084162 0,021392626 0,023925
Finlandiya 0,020695852 0,019060735 0,02122418 0,023224
izlanda 0,02050868 0,019849455 0,020045059 0,020553
Estonya 0,020989979 0,021558349 0,020718842 0,020918
isve¢ 0,020027381 0,019455095 0,019876613 0,014876
Norveg 0,02029477 0,018797829 0,018529046 0,018101
Birlesik Krallik 0,020936501 0,019718002 0,019202829 0,017462
Litvanya 0,021016718 0,021163989 0,021897963 0,023003
irlanda 0,020107598 0,021032536 0,021561072 0,019915
Letonya 0,020241292 0,021689802 0,021897963 0,022545
Litvanya 0,021711927 0,022872882 0,020718842 0,024338
Slovenya 0,021177151 0,022084162 0,021897963 0,023925
Optimal Deger 0,021711927 0,022872882 0,021897963 0,024338

Tablo 4’de belirtilen agirliklandirilmis normalize karar matrisi degerleri iizerinden {iilkelere (karar
alternatiflerine) ait optimal fonksiyon (Si) ve optimal fonksiyon (Si) degerleri tlizerinden fayda
degerleri (Ki=Insani Gelismislik Performans Degerleri) hesaplanmistir. Buna gore tespit edilen
degerler asagida Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. Ulkelerin Optimal Fonksiyon ve Fayda Degerleri

Cekya 0,0885788 0,975311248 2
Slovekya 0,0842052 0,927155344 5
Macaristan 0,0809563 0,891382449 8
Polonya 0,0841853 0,926935218 6
Bulgaristan 0,0742348 0,817374276 11
Romanya 0,075723 0,833760078 10
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Hirvatistan 0,0773188 0,851331603 9
Estonya 0,0870813 0,95882252 3
Letonya 0,082616 0,909656853 7
Litvanya 0,0863743 0,951038486 4
Slovenya 0,089642 0,987017098 1

OPTIMAL DEGER 0,0908211 [ -

Tablo 5’ gore iilkelere ait fayda degerleri (Insani Gelismislik Performans Degerleri) biiyiik
nicelikten kiiclik nicelige dogru Slovenya (0,987017098), Cekya (0,975311248), Estonya
(0,95882252), Litvanya (0,951038486), Slovekya (0,927155344), Polonya (0,926935218), Letonya
(0,909656853), Macaristan (0,891382449), Hirvatistan (0,851331603), Romanya (0,833760078) ve
Bulgaristan (0,817374276) olarak siralanmustir.

6.3. Edas Yontemi ile Tespit Edilen Bulgular

Edas yontemi kapsaminda hesaplanan karar matris degerleri Tablo 2’de belirtilmistir. Edas
yonteminde ilk olarak Tablo 2‘de belirtilen karar matris degerleri lizerinden ortalama ¢oziimli
baslangi¢ karar matris degerlerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda iilkelere ait
ortalama ¢ozlimlii baslangi¢ karar matris degerleri asagida Tablo 6’da belirtilmistir.

Tablo 6. Ulkelere Ait Ortalama Coziimlii Baslangi¢ Karar Matrisi Degerleri

Cekya 79,2 16,8 12,7 31,597
Slovekya 77,4 14,5 12,6 30,672
Macaristan 76,7 15,1 11,9 27,144
Polonya 78,5 16,4 12,3 27,626
Bulgaristan 74,9 14,8 11,8 19,646
Romanya 75,9 14,3 11 23,906
Hirvatistan 78,3 15 11,4 23,061
Estonya 78,6 16,1 13 30,379
Letonya 75,2 16 12,8 26,301
Litvanya 75,7 16,5 13 29,775
Slovenya 81,2 17,4 12,3 32,143
ORTALAMALAR 77,41818 15,71818 12,25455 2747727

Edas yontemi kapsaminda ikinci olarak Tablo 6’da belirtilen degerler tlizerinden {ilkelere ait
ortalama pozitif ve negatif uzaklik matris degerlerinin olusturulmasi gerekmektedir. S6z konusu bu
degerler Tablo 7°da asagida sunulmustur.

Tablo 7. Ulkelere Ait Ortalama Pozitif ve Negatif Uzaklik Karar Matrisi Degerleri

Cekya 0,0230155 0,06882591 0,03635015 0,149932
Slovekya 0 0 0,02818991 0,116268
Macaristan 0 0 0 0
Polonya 0,0139737 0,04337767 0,0037092 0,005413
Bulgaristan 0 0 0 0
Romanya 0 0 0 0
Hirvatistan 0,0113903 0 0 0
Estonya 0,0152654 0,0242915 0,06083086 0,105605
Letonya 0 0,01792944 0,04451039 0
Litvanya 0 0,04973973 0,06083086 0,083623
Slovenya 0,0488492 0,10699826 0,0037092 0,169803
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Cekya 0 0 0 0
Slovekya 0,0002349 0,07750145 0 0
Macaristan 0,0092767 0,03932909 0,02893175 0,012129
Polonya 0 0 0 0
Bulgaristan 0,032527 0,05841527 0,03709199 0,285009
Romanya 0,0196101 0,09022556 0,10237389 0,129972
Hirvatistan 0 0,04569115 0,06973294 0,160725
Estonya 0 0 0 0
Letonya 0,0286519 0 0 0,042809
Litvanya 0,0221935 0 0 0
Slovenya 0 0 0 0

Edas yontemi kapsaminda {iglincii olarak Tablo 7’de belirtilen degerler ilizerinden {ilkelere ait
ortalama pozitif ve negatif uzaklik matris degerlerinin agirliklandirilmasi isleminin yapilmasi
gerekmektedir. S6z konusu agirliklandirilan degerler Tablo 8’de belirtilmistir.

Tablo 8. Ulkelere Ait Agirliklandirilmis Ortalama Pozitif ve Negatif Uzaklik Karar Matrisi Degerleri

Cekya 0,00572821 0,01716291 0,00904984 0,037901
Slovekya 0 0 0,00701824 0,029391
Macaristan 0 0 0 0
Polonya 0,00347784 0,01081696 0,00092345 0,001368
Bulgaristan 0 0 0 0
Romanya 0 0 0 0
Hirvatistan 0,00283488 0 0 0
Estonya 0,00379932 0,0060575 0,01514463 0,026695
Letonya 0 0,00447101 0,01108144 0
Litvanya 0 0,01240345 0,01514463 0,021139
Slovenya 0,01215784 0,02668184 0,00092345 0,042924
Cekya 0 0 0 0
Slovekya 5,8451E-05 0,0193263 0 0
Macaristan 0,00230882 0,00980738 0,00720294 0,003066
Polonya 0 0 0 0
Bulgaristan 0,00809548 0,01456684 0,00923453 0,072046
Romanya 0,00488067 0,02249928 0,02548731 0,032855
Hirvatistan 0 0,01139387 0,01736092 0,040629
Estonya 0 0 0 0
Letonya 0,00713104 0 0 0,010821
Litvanya 0,00552363 0 0 0
Slovenya 0 0 0 0

Edas yonteminde iilkelerin insani gelismislik performans degerlerini hesaplanmasi i¢in Tablo 8’de
belirtilen degerler {izerinden iilkelere ait agirlikli toplam degerlerinin ve agirlikli toplam degerler
tizerinden normalize edilmis agirlikli toplam degerlerinin tespit edilmesi gerekmektedir. En son
olarak arastirmaya konu olan iilkelerin insani gelismislik performans degerleri, normalize edilmis
iilkelere ait agirlikli toplam degerlerinin aritmetik ortalamasinin alinmasi ile tespit edilir. So6z
konusu bu degerler asagida Tablo 9’da belirtilmistir.
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Cekya 0,06984157 0 0,844652 1 0,922325914 2
Slovekya 0,03640905 0,019385 0,440325 | 0,813506 0,62691521 5
Macaristan 0 0,022385 0 0,78464 0,392319847 8
Polonya 0,01658652 0 0,200594 1 0,600297224 6
Bulgaristan 0 0,103943 0 0 0 11
Romanya 0 0,085722 0 0,175295 0,087647569 10
Hirvatistan 0,00283488 0,069384 0,034285 | 0,332484 0,183384235 9
Estonya 0,05169672 0 0,625211 1 0,812605597 3
Letonya 0,01555245 0,017952 0,188089 | 0,827285 0,507686805 7
Litvanya 0,04868668 0,005524 0,588808 | 0,946859 0,767833594 4
Slovenya 0,08268682 0 1 1 1 1

Tablo 9’a gore, iilkelerin insani gelismislik performans degerleri ¢cok nicelikten az nicelige dogru
Slovenya (1), Cekya (0,922325914), Estonya (0,812605597), Litvanya (0,767833594), Slovekya
(0,62691521), Polonya (0,600297224), Letonya (0,507686805), Macaristan (0,392319847),
Hirvatistan (0,183384235), Romanya (0,087647569) ve Bulgaristan (0) olarak siralanmistir. Tablo
9’a gore ilkelerin insani gelismislik performans degerleri arasinda belirgin farkliliklar
bulunmaktadir.

6.4. Arastirma Ozeti

Entropi yontemi kapsaminda insani gelismisglik degiskenlerinin 6nem dereceleri (agirlik katsayilar)
cercevesinde Aras, Edas ve Birlesmis Milletler Kalkinma Raporu kapsaminda (Gergek IGE)
arastirmaya konu olan {ilkelerin tespit edilen insani gelismislik performans siralamasi asagida Tablo
10’da belirtilmistir.

Tablo 10. Arastirma Ozeti

Cekya 2 2 0,891 2 0 0
Slovekya 5 5 0,857 3 2 2
Macaristan 8 8 0,845 7 1 1
Polonya 6 6 0,872 6 0 0
Bulgaristan 11 11 0,816 11 0 0
Romanya 10 10 0,816 9 1 1
Hirvatistan 9 9 0,837 10 1 1
Estonya 3 3 0,882 4 1 1
Letonya 7 7 0,854 8 1 1
Litvanya 4 4 0,869 5 1 1
Slovenya 1 1 0,902 1 0 0
0,727273 0,727273

Tablo 10’a gore iilkelerin insani gelismislik performans degerlerinin Aras ve Edas yontemlerine
gore siralamast %100 oraninda tutarlilik gostermistir. Yine Tablo 10’a gore, Aras ve Edas
yontemleri kapsaminda insani gelismislik performans degerlerinin siralamalari, Cekya, Polonya,
Bulgaristan ve Slovenya iilkelerinin gercek IGE degerlerinin siralamalari ile tutarlilik gdstermistir.
Bu kapsamda yontemlerin gercek IGE siralamasi ile tutarlilik oran1 %36 olarak hesaplanmistir.
Siralama farklar1 acisindan Aras ve Edas yontemleri ile iilkelerin performans degerlerinin
siralamalari ile ger¢ek IGE degerleri arasindaki siralama farklari ortalamalari 0,727273 olarak tespit
edilmigtir. Bu anlamda iilkelerin Aras ve Edas yontemleri kapsamindaki insani gelismislik
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performans degerleri siralamalar1 ile ger¢ek IGE insani gelismislik performans degerleri
siralamalar1 arasindaki fark niceligi genel olarak 1 degerindedir. Bu durum, Aras ve Edas
yontemleri ile karar alternatiflerinin insani gelismislik endeksleri (performanslar1) hakkinda kismi
olarak degerlendirme yapilabilecegini gostermektedir.

7. SONUC ve TARTISMA

Aragtirmanin literatiir kisminda gelisme, insani gelisme, insani gelisme endeksi, insani gelisme
endeksini belirleyen degiskenler ve insani gelisme kavraminin anlam siireci agiklanmistir.
Arastirmanin birinci amaci, Avrupa Birligi tiyesi olup Dogu Avrupa bdolgesinde yer alan iilkelerin
(Cekya, Slovekya, Macaristan, Polonya, Bulgaristan, Romanya, Hirvatistan, Estonya, Letonya,
Litvanya, Slovenya) insani gelismislik performanslarini etkileyen degiskenlerin 6nemlilik
derecelerini (agirlik katsayilarini) Entropi yontemi ile tespit etmektir. Arastirmanin ikinci amaci ise
arastirmaya konu olan iilkelerin insani gelismiglik performans degerlerini Edas ve Aras yontemleri
ile tespit etmek ve tespit edilen degerlerin siralamalarini yaparak bu siralamalarin Birlesmis
Milletler Kalkinma Raporu kapsaminda 6zel matematiksel yOntemler ile hesaplanan insani
gelismislik performans (endeks) degerlerinin (gercek IGE) siralamalari ile olan tutarhiliklar ve
farkliliklar1 tespit etmektir. Arastirma bulgularina gore, insani gelismislik performans degerini
etkileyen degiskenlerin iilkelere gore onemlilik dereceleri (agirlik katsayilari) biiyiik nicelikten
kiigiik nicelige dogru KBGSMH, ortalama okullagma yili, beklenen okullagsma yili ve dogumda
yasam beklentisi olarak siralanmistir. Yine bulgulara gore, Aras ve Edas yontemi kapsaminda
iilkelerin insani gelismislik performans degerleri biiylik nicelikten kii¢lik nicelige dogru Slovenya,
Cekya, Estonya, Litvanya, Slovekya, Polonya, Letonya, Macaristan, Hirvatistan, Romanya, ve
Bulgaristan olarak siralanmistir. Dolayisiyla Aras ve Edas yontemleri kapsaminda iilkelerin insani
geligsmislik performans degerlerinin siralamalart %100 oraninda tutarlilik gdstermistir. Fakat bu
tutarlilik, her iki yontemin siralamalart ile 6zel matematiksel yontemler ile hesaplanan insani
gelismislik performans (endeks) degerlerinin (gercek IGE) siralamalar1 arasinda %36 diizeyinde
oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda iilkelerin insani gelismislik performans degerlerinin
siralamalarinin gergek IGE degerleri ile olan siralamalarm farklarinin ortalamalar: her iki ydntem
icin 0,727273 degerinde oldugu tespit edilmistir. Bu durum tamamen olmasa da kismi derecede
Aras ve Edas yontemleri ile tilkelerin insani gelismislik performans (endeks) degerleri hakkinda
tahminde bulunabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, Avrupa birligi {iyesi olup Dogu
Avrupa’da olan iilkelere gére Entropi yontemi uygulanarak insani gelismislik endeksini etkileyen
degiskenlerin 6nem derecelerinin (agirlik katsayilarinin) ve Aras ile Edas yontemleri uygulanarak
s0z konusu iilkelerin insani gelismislik performans degerlerinin tespit edilmesine yonelik
arastirmacilar bir veri seti niteligi tasimaktadir. Bu kapsamda, insani gelismislik performans
(endeks) degerlerinin tespit edilmesinde daha fazla ¢ok kriterli karar verme teknikleri uygulanarak
ve buna bagli olarak s6z konusu teknikler ile tespit edilen kriterlerin performans degerlerinin gercek
IGE degerleri siralama ve oransal olarak tutarliliklari ve farkliliklar: tespit edilerek gergek IGE ile
oransal ve deger siralamasi ile tamamen tutarlilik saglayacak ¢ok kriterli karar verme teknikleri
gelistirilebilir. Bunun yaninda insani gelisim endeksini belirleyen degiskenler ¢ogaltilabilir veya
iilkelere 6zgii farkli degiskenler uyarlanabilir.
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