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OZET

Bireyin eylemi pek ¢ok kural tarafindan belirlenmeye ¢aligilir. Bu belirlenim mutlak bir yasa ile ya da goreli bir diisiince olarak
¢ikmig olabilir. Fakat bu belirlenim elbette herkes i¢in gegerli olmak zorunda degil, nitekim zorunlu olmasi da beklenemez. Ciinkii
insan kendi eyleminin kararini kendisi verir. Fakat bu karari verirken elbette doguracagi sonuglar bakimindan diger insanlar1 da
gozetmesi gerekir. Felsefe tarihi boyunca ahlak felsefesinin 6nemli bir konusu olan sorumluluk ve eylem arasindaki iligki ile ilgili
kanitlar, giiniimiizde de siiren bir tartisma konusudur. Ozellikle modern toplumla birlikte, 6znenin sorumlulugu ve kolektif
sorumluluk tartigmasi daha 6nemli hale gelmistir. Insanlik bir topluluk olarak birlikte yasamaya basladigmdan beri, bu toplumu
olusturan bireyler ya da insanlarin eylemleri topluluk i¢inde bulunan diger insanlar i¢in her zaman 6nemli olmugtur. Ciinki belli bir
eylemsellik i¢inde olan insan, bu eylemsellik ile birlikte belli sonuglarin gergeklesmesine yol agar. Bu nedenle birey ya da kisi
eylemde bulunurken kendi eyleminin sorumlusu haline gelir. Fakat bu sorumluluk kendisine ait oldugu gibi diger kisileri de bu
sorumluluga baglar.
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ABSTRACT

The individual's action is tried to be determined by many rules. This determination may have come out by absolute law or as a
relative consideration. However, this determination does not have to be valid for everyone, as a matter of fact it cannot be expected to
be mandatory. Because one makes the decision of one's own actions. But when making this decision, of course, it has to look after
other people in terms of the consequences. Arguments about the relationship between responsibility and action, which has been an
important topic of moral philosophy throughout the history of philosophy, are also a subject of ongoing debate today. With modern
society in particular, the discussion of the responsibility of the subject and collective responsibility has become more important.
Since humanity began living together as a community, the actions of the individuals or people who make up this community have
always been important to other people who are in the community. Because a person who is in a certain activism leads to the
realization of certain results along with this activism. Therefore, the individual or person becomes responsible for his or her own
action while taking action. But this responsibility belongs to him as well as to others.
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1. GIRiS

Anne-babalar ve egitimciler gocuklarin sorumluluk sahibi birer insan olarak yetismelerini isterler ve onlara
sorumluluk kazandirmanin yollarin1 ararlar. Bazen anne-babalar veya ogretmenler bazi ¢ocuklarin veya
belirli bir ¢ocugun ¢ok sorumsuz oldugundan yakinirlar ya da ¢ok sorumlu bir ¢ocuk yetistirdikleri icin
Oviiniirler. Hatta bir ev hanim, bir is adamu, bir politikaci, bir 6gretmen gibi yetiskinler de ¢ok sorumlu ya da
sorumsuz sifatiyla nitelenirler (Ozen, 2015).

Anne ve babalar, ¢ogunlukla sorumluluktan s6z agildiginda onu genis anlamda diisinmemektedirler.
Sorumlulugun varligini veya yoklugunu, ¢ocugun dagmik odasi, okula devamsizligi, ev Odevlerindeki
Ozensizligi, giyimi, temizligi, huy ve aligkanliklar1 gibi daha yalin ve somut olgularda aranmaktadir. Bu kan1
yanhistir. Kibar, titiz, diizenli, 6devlerini zamaninda yapan bir ¢ocuk da davranislarinda sorumsuz olabilir.
Bu durum o6zelikle yapacagi isleri siirekli olarak uyarilmak suretiyle yapan ¢ocuklarda goriilebilir. Ciinkii
cocuk salt bu nedenle; karar verme, segme, eylemde bulunma, eylemin sorumlulugunu alma ve 6z degerini
gelistirme olanag1 bulamamustir.

Sorumluluk; “6dev olarak iizerine almman ya da verilen bir isi her ne pahasina olursa olsun sonuna kadar
yapma ve gerektiginde bunun hesabini verme ile ilgili bir duygudur. Bu duygu bireyde toplumsal ¢evrenin
gercekleri ile ideal kurallar dedigimiz us (akil) arasindaki karsilikli iliskinin sonucunda olusur” (Ozen, 2015).

Evlat Sorumlulugu (Filial Responsibility); evlat sorumlulugu evladin ebeveynini desteklemeye yonelik gérev
ve sorumluluklaridir. Familizm kavraminin igerisinde yer almakla birlikte (Gans ve Silverstein, 2006) aile
tiyelerinin birbirine yardimci olmalaria yonelik gorevlerine iligkin algisidir (Fuligni and Pedersen, 2002).
Evlat Sorumlulugu Beklentisi (Filial Responsibility Expectation); evladin yasli ebeveynine koruma, ilgi ve
finansal destek saglamasina yonelik gorevlere iliskin algisini ifade etmektedir. (Blenkner, 1965; akt. Birditt
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ve ark., 2008). Ayn1 zamanda bu terim evladin evlat sorumluluguna iligkin algisini ifade etmesinin yani sira
ebeveynin evladindan beklentisini de icermektedir. Yani ebeveyn ve evlat bakis agisindan evlat
sorumluluguna iligskin normatif inanglar1 temsil etmektedir (Wakui ve Cheng, 2017).

Aile toplumun 6nemli bir bilesenidir. Aile bireylerinin birbirine kars1 olan sorumluluklarini yerine getirmesi
zorunlu olarak degerlendirilmesiyle birlikte aile bireyleri arasindaki iliskinin devam ettirilmesine yonelik
zorunluluk da bulunmaktadir. Aile bireyleri arasindaki iliskide se¢im s6z konusu degildir. Ebeveyn olmak
secilebilir ama ebeveynin cocugunun tam olarak hangi Ozelliklere sahip olacagini se¢me sansi
bulunmamaktadir. Ebeveynin beklentisini tamamen karsilayacak olan bir ¢ocuk tasarlamak imkansiz
olmaktadir. Bundan dolay: cinsiyet, dis goriiniis, zeka, yetenek gibi 6zellikler ebeveyn i¢in tamamen siirpriz
olmaktadir (Mills, 2003).

Cocugun diinyaya gelmesiyle beraber ebeveynler biiyiik mutluluk yasamaktadir. Ebeveyn ¢ocugunu diinyaya
getirerek ve ¢ocugu iizerindeki haklar1 baskasina devretmeyerek ebeveyn olmayi segmektedir. Ebeveyn
bakici tutarak ya da cocugunu krese gondererek birtakim sorumluluklarini devrediyor gibi goriinebilir.
Dikkat edilmesi gereken nokta evlat ebeveyn arasindaki iligkinin devredilmemesidir. Ebeveynin evladina
kars1 yerine getirmesi gereken bazi davranislardan vazge¢cmesine ragmen ebeveyn evladina kosulsuz olarak
ilgi ve sevgi saglayarak ebeveyn roliinii siirdirmektedir (Mills, 2003). Ayni zamanda c¢ocugunun zarar
gormesini engellemeye yonelik sorumluluk hissetmek de ebeveyn roliinli elde etmek icin gereklidir
(Blustein, 1982). Aileye ¢ocugun da katilmasiyla beraber aile baglari daha da gili¢lenmeye baslamaktadir.
Ailedeki giiglii bagdan dolay1 aile tiyeleri birbirine karsi olan sorumluluklarini yerine getirmeye istekli
olmaktadir. Ebeveyn ¢ocugunu iyi bir sekilde yetistirerek ve ona gerekli destegi saglayarak ¢ocuguna olan
gorevlerini yerine getirmeye caligmaktadir. Ayni1 zamanda ebeveyn kendi ihtiyaglarini karsilamakta zorluk
cektiginde cocugun ebeveynine olan sorumlulugu acgiga ¢ikmaktadir. Cocugun ebeveynine olan sorumlulugu
evlat sorumlulugu olarak adlandirilmaktadir. Evlat sorumlulugu evladin ebeveynine olan gorevlerini ifade
etmektedir. Ebeveyn ve evladin birbirine kars1 olan gorevleri yalnizca bu iliskiden saglanabilenlerle sinirh
olmas1 gerekmektedir. Bu iliskide var olan kosulsuz sevgi, birbirlerinin basarisindan gurur duymak,
sikintilarin istesinden birlikte gelmek, kendisini en iyi taniyan kisi olan ebeveynden tavsiyeler almak,
iligkinin devamlilig1 yalnizca ebeveyn evlat arasindaki iliskiden ortaya g¢ikanlara 6rnek olarak verilebilir
(Mills, 2003). Ayrica evlat sorumlulugu, evladin ebeveyninin duygusal ve fiziksel ihtiyacini karsilamaya
yonelik hissettigi duygu olarak da tanimlanmaktadir (Cicirelli, 1993).

Evlat sorumluluguna iligkin gorevleri olmayan ¢ocuklar ve evlat sorumlulugunu yerine getirme konusunda
isteksiz olan kotii ¢ocuklardan bahsetmek miimkiindiir. K&tii ¢ocukla kast edilen kiigiik g¢ocuklarin
ebeveyninin soziinii dinlemeyip yaramazlik yapmasi degildir. Yetiskin ¢ocuklarin ebeveynine karsi olan
gdrevlerini yerine getirmeyi reddetmesi kotii cocuk olarak etiketlenmelerine neden olmaktadir. Ornegin
Zach’in annesi 6liimciil bir hastaliga sahiptir. Bu haberi alan Zach ise annesiyle ilgilenmeyi reddetmektedir.
Halbuki Zach’in annesi ¢ocuguna gerekli ilgi ve bakimi saglayarak onu yetistirme gorevini yerine
getirmigtir. Ayrica Zach de annesiyle ilgilenebilecek kosullara sahiptir. Fakat Zach annesiyle ilgilenmeyi
tercih etmek yerine Monte Carlo’da zaman gegirip parasini tatil i¢in kullanmayi tercih etmektedir. Bundan
dolay1 annesiyle olan iligkisini koparip monte Carlo’ya giderek annesini bu zorlu hastalikla tek basina
miicadele etmek zorunda birakmustir (Fenton, 2017).

Evlat sorumlulugu cesitli bakis acilariyla da incelenmektedir. Evlat sorumlulugu akrabalik bagina dayali olan
digerkamligin bir formu olarak agiklanabilmektedir. Ayrica nesiller aras1 dayanigma da evlat sorumlulugunu
aciklayan onemli bir bakis agisidir. Evlat, ebeveynini desteklediginde gelecekte yaslandiginda benzer
yardimi ¢ocuklarindan alma olasiligi da bulunacaktir. Minnettarlik duygusu da evlat sorumlulugunu
aciklamaktadir. Ebeveyn ¢ocugunu yetistirmistir ve gerekli yardimi ¢ocuguna saglamistir. Bu yardimlardan
dolay1 ebeveynine minnettarlik hisseden cocuklar da ebeveyni ihtiya¢c duydugunda gerekli yardimi
ebeveynine saglamaktadir. Kiside iyi insanlarin evlat sorumlulugu sergileyecegi inanci varsa o zaman evlat
sorumlulugu ahlaki gorev olarak da agiklanmaktadir (Ganong ve Coleman, 1999).

Toplum, ¢esitli bakis agilar1 tarafindan incelenen evlat sorumlulugunda ailenin birincil olarak sorumlu
oldugunu ve yaslhlarin bakima ihtiya¢ duydugunda ailenin elinden geleni yapmaya hazir olmas1 gerektigini
vurgulamaktadir. Aile, yash aile iiyelerinin bakimini saglama konusunda temel yapitasi olarak
goriilmektedir. Gans ve Silverstein (2006)’ya gore aile bigimlerinden bagimsiz olarak toplumdaki tim
iiyelerin evlat sorumluluguna iliskin gorevleri bulunmaktadir. Ozellikle yaslh dliimlerinin gecmise gore
belirgin sekilde diismesi ve beklenen yasam siiresinin artmasiyla beraber ailenin yaslilara bakim saglamasi
konusu daha da 6nemli hale gelmektedir.
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Hem bat1 toplumunda hem de dogu toplumunda evlat sorumlulugunun vurgulandigi goriilmektedir. Batida bu
vurgu Incil’de yapilirken doguda ise Konfiigyiis etiginde vurgulanmaktadir. Ayrica Islam’1 benimsemis olan
toplumlarda da evlat sorumluluguna iliskin vurgunun Kur’an’da yapildig1 goriilmektedir. Kur’an’da yer alan
Isra (23,24) suresinde gecen “Rabbin, sadece kendisine kulluk etmenizi, annenize ve babamza da iyi
davranmanizi kesin bir sekilde emretti. Onlardan biri veya her ikisi senin yaninda yaslanirsa, kendilerine 6f!
bile deme! Onlar1 azarlama! ikisine de giizel s6z sdyle! Onlar1 esirgeyerek alcak géniilliiliikle iizerlerine
kanat ger ve: Rabbim! Kiigiikliigiimde onlar beni nasil yetistirmiglerse, simdi de Sen onlara (Gyle) rahmet et
(diyerek dua et!)” ayetinde belirgin bir sekilde evladin ebeveynine gereken bakimi saglamasi ve bu bakimi
saglarken bikkinlik duymamasi gerektigi belirtilmektedir. Bati ve dogu toplumunda evlat sorumlulugu
belirgin sekilde vurgulanmasina ragmen evlat sorumluluguna iligkin teorilerin batinin etik alanyazininda
yaygin oldugu goriilmektedir.

Kolektif ve bireyci toplumlar baglaminda evlat sorumlulugu diisiiniildiigiinde ise kolektif toplumda aile
iiyelerinin yaslhlarin bakimini saglamasima iliskin yapilan vurgu bireyci toplumlara gére daha belirgin
olmaktadir (Tamis-LeMonda ve ark., 2008).

Evlat sorumlulugunun kaynagi birey tarafindan icsellestirilmis toplumsal normlar olabilecegi gibi ebeveynle
kurulan duygusal iliskiden de kaynaklanabilmektedir. Bununla birlikte ebeveynin refahin1 saglamaya dair
gergek bir ilginin sonucu da evlat sorumlulugu aciga ¢ikmaktadir. McKay’a (1999) gore cogu durumda evlat
sorumlulugunu agiga g¢ikartan ¢esitli kaynaklar bir arada bulunmaktadir.

2. SORUMLULUGA FELSEFi BAKIS ACISI

Sorumluluk kavrami felsefe ve psikoloji alaninda farkli sekilde agiklanmigtir. Felsefe alaninda sorumlulugun
aciklanmasi Aristoteles’e kadar geriye uzanmaktadir.

Avristoteles insanlarin goniillii yaptig1 eylemlerden sorumlu oldugunu ve bu eylemlerin sonucuna gore 6diil
ya da ceza almasi gerektigini diisiinmektedir. Aristoteles’e gore insanlarin eylemlerinden sorumlu olmasi i¢in
eylemleri goniilli bir sekilde gerceklestirebilmesi gerekmektedir. Ayrica yaptigi eylemin belirgin
kosullariin farkinda olmasi ve baski altinda o eylemi gerceklestirmemesi gerekmektedir. Eger baski altinda
gerceklestirilen eylemin nedeni digsal kaynakli ise o zaman eylemi gerceklestiren kisi eylemin sonucuna
katkida bulunmadig1 igin o eylemin sonucundan sorumlu tutulmamaktadir. Insanlarin yapti1 eylemlerin
sonucundan sorumlu tutulmasini gerektiren diger neden kosullarin farkinda olmamasidir. Bunun igin eylemi
gerceklestiren kisinin eylemin sonucundan iiziintii ve pismanlik duymas1 gerekmektedir. Ornek olarak kisi
eger evladini diismaniyla karistirirsa, birini tedavi etmeye calisirken ona zarar verirse ya da birine saka
yoluyla vururken ona zarar verirse ve bu eylemlerin sonucundan pismanlik duyarsa o zaman yaptig1 eylemin
sonucundan sorumlu olmamaktadir (Glover, 1970).

Bradley (1876) bireyin eylemlerinden sorumlu tutulmasi i¢in ii¢ kosulun olmas1 gerektigini diisiinmektedir.
Bunlardan birincisi insan kendi gergeklestirdigi eylemlerden sorumludur yani bir bagskasinin yaptig1 eylemin
sonucundan sorumlu olmamaktadir. Bu kosulun saglanmadigi bazi durumlar olabilmektedir. Ornegin
ebeveynin ¢ocugunu iyi yetistirme sorumlulugu vardir ve bu sorumlulugu yerine getirmediginde ve ¢cocugu
bir hata yaptiginda o zaman ebeveyn ¢ocugunun gergeklestirdigi eylemin sonucundan sorumlu
olabilmektedir (Akt. Glover, 1970).

Bradley(1876)’in ortaya attig1 ikinci kosul ise eylemin goniillii bir sekilde gerceklestirilmesidir. Burada
bahsedilen kosul; birey kendi tercihi olmadan tehdit yoluyla eylemi gergeklestirmeye zorlanmistir ve eger bu
eylemi yerine getirmeyi tercih etmezse bir baskasina zarar verilecegi seklinde tehdit edilmistir. Ugiincii kosul
ise ahlaki degerlerin farkinda olan insanlar eylemlerinin sonucundan sorumlu olmaktadir. Yani ruh ve sinir
hastaliklarina sahip insanlar eylemlerinin sonucundan sorumlu tutulmamaktadir (Akt. Glover, 1970).

Determinizm yaklagiminda ise insana mekanik bir varlik olarak bakilmaktadir ¢iinkii her davranigin bir
nedeni oldugu savunulmaktadir. Bir bagka deyisle gergeklestirdigimiz davranislarin sonucu bir nedene
baglanmaktadir. Insanlara yiiklenen sorumluluk da azalmaktadir (Glover, 1970).

Kant’a gore ise kisi taniminda davraniglarinin sonucunu yiiklenebilme 6nemli bir belirleyicidir. Kisinin
eylemlerinin sonucunu yiiklenebilmesi igin 6zgiir olmast gerekmektedir. Bu o6zgiirliik, kisinin yaptig
secimlerde 6zgiir olmasi anlamina gelmektedir. (Raffoul, 2010).

Sartre, varoluscu felsefe kapsaminda insanin bizzat kendisinin kimligini ve sahip oldugu degerleri insa
ettigini savunmaktadir. Insanin kendisini insa edebilmesi igin dzgiir olmasi ve bu 6zgiirliigiin dogal sonucu
olarak sorumluluk degerine sahip olmasi gerekmektedir. Mantik¢1 felsefeden farkli olarak insanin yaptigi
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eylemlerin sonucundan sorumlu olmasindan ziyade insanin kendi varolusundan sorumlu oldugunu
savunmaktadir. Mantik¢1 felsefeden ayrildigi bir diger husus ise mantikgr felsefeciler sorumlulugun ortaya
¢ikmasi i¢in gonulliliik sartin1 6ne siirerken varolusgu felsefe ise insanin kendi yasaminin yoneticisi olmasi
demek insanin eylemlerinden basl bagina sorumlu oldugu anlamina geldigini savunmaktadir. Yani varolusgu
felsefe insanin yaptiklarindan degil insanin tam olarak ne oldugundan sorumlu oldugunu savunmaktadir.
(Raffoul, 2010).

Felsefecilerin sorumluluga yaklasimi daha ¢ok ahlaki yonden olmaktadir. Bireyin sorumlulugunun boyutu ve
sartlar1 felsefeciler tarafindan ele alinmaktadir Psikoloji alaninda ise daha ¢ok danisanin sorumluluklarinin
farkinda olmasi1 ve yaptig1 davranislarin sorumlulugunu alabilmesi tizerinde durulmaktadir. Farkli kuramlar
sorumlulugu farkli sekilde agiklamaktadir. Gestalt yaklasimi bireyin g¢evreyle biitlinlesme sorumluluguna
vurgu yaparken, transaksiyonel analiz bireyin yasaminda oynadigi oyunlar1 birakarak diirlist olma
sorumlulugunu 6n plana cikarmaktadir. Gergeklik terapisinde ise gerceklerle yiizlesme yoluyla bireyin
davraniglariin sorumlulugunu almasina énem verilmektedir. Varoluscu yaklasim bireyin genel olarak kim
oldugundan sorumlu oldugunu ifade etmektedir (Nelson-Jones, 1984; Akt., Ozen, 2015).

Boven (1998) sorumlulugu hiyerarsik, kisisel, sosyal, profesyonel ve vatandaglik sorumlulugu olmak {izere
bese ayirmaktadir. Hiyerarsik sorumlulukta kurum, amirler ve “kurallara” yonelik sorumluluk vardir. Kisisel
sorumlulukta ise “kisisel etik” e yonelik sorumluluk bulunmaktadir. Sosyal sorumlulukta sorumlulugun
yoneldigi kisiler ‘““akranlar’dir. Profesyonel uzmanlikta “uzmanlik etik” sorumlulugu bulunmaktadir.
Vatandaslk sorumlulugunda ise “vatandaslik degerlerine” yonelik sorumluluk vardir. (Akt. Ozen, 2015).

Feinberg (1962) ise sorumlulugu felsefi agidan incelemis olup sorumlulugu tige ayirmigtir. Feinberg (1962)’e
gore sorumluluk, bireyin davramiglarin1 toplumsal, yasal ve ahlaki kurallara gore sergilemesini
saglamaktadir. Bu tanimdan yola c¢ikarak toplumsal, yasal ve ahlaki olmak iizere {i¢ tlir sorumluluktan
bahsedilebilmektedir. Tiim sorumluluk cesitleri ortak olarak belli bir davranisin sergilenmesi i¢in zorlayict
bir 6zellige sahiptir. Bununla birlikte istenilen performans sergilenmezse ceza ya da 6diin borcu ortaya
cikmaktadir. Yani bir sorumlulugu yerine getirmede basarisiz olmak demek bireyin davranisinin
cezalandirilmaya acik oldugu ve bireyin bu basarisizligin yiikiimliiliigiinii almas1 gerektigi anlamina
gelmektedir.

Yukarida bahsedilen sorumluluk cesitleri dikkate alinirsa asagida bahsedilecek olan evlat sorumlulugunun
ahlaki sorumluluk igerisinde yer aldig1 sdylenebilmektedir. Bunun sebebi ise evladin anne ve babasina olan
sorumlulugunu yerine getirmesi ahlaki onay ve gururla sonuglandigi gibi bu sorumlulugu yerine getirmede
basarisiz olma kinama, hosnutsuzluk, onaylanmama gibi birtakim olumsuz sonuglari beraberinde
getirmesidir (Vaughan-Brakman, 1994).

Platon’'un Bakis Acisi

Platon’a gore ¢ocuklar ebeveynine olan borcunu kabul etmek zorundadir. Bu borcun sebebi ise ebeveynin
onu diinyaya getirmesinden ve onu yetistirmesinden kaynaklanmaktadir. Platon evlat sorumlulugunu
karsiliklilik olarak degerlendirmektedir. Yani ebeveyn ¢ocugunu diinyaya getirmistir ve onu yetistirmistir
bunun karsilig1 olarak ise ¢ocuk ebeveynini onurlandirmalidir (Han, 1996).

Cocugun ebeveynini onurlandirmasinin bir diger sebebi ise Tanri’nin ebeveynin dualarina karsilik vererek
iyi ¢ocuklar1 odiillendirip kotii ¢ocuklari cezalandirmasidir. Ayrica bu cezanin sadece Tanri katinda
olmadigim1 ayn1 zamanda devletin de ebeveynini ihmal eden c¢ocuklar1 cezalandirmasi gerektigini
savunmustur. Bu cezalar arasinda hapis cezasi da bulunmaktadir. Ebeveynine kotii muamelede bulunan
cocuklar1 ihbar etmek de vatandaslik gérevidir. Hatta koleler dahi bu ihbarda bulunabilmektedir. Ihbarda
bulunan kole sahibini ihbar etse bile 6zgiirliigiine kavusturularak ddiillendirilmektedir. Sonug olarak Platon’a
gbre ebeveyn degersiz veya aci verici olsa bile ¢ocugun ebeveynine olan sorumluluk borcu ortadan
kalkmamaktadir (Han, 1996).

Aristoteles 'in Bakis Acisi

Aristoteles’e gore ¢ocuklar ebeveynine onur, destek ve belli derecede itaat borgludur. Cocuklar ebeveynini
onurlandirmalidir ¢iinkii ebeveyn evladi i¢in birgok yarar saglamistir. Ebeveyn ¢ocuguna hayat, yetistirme ve
egitim yoluyla yarar saglamistir. Ebeveynin ¢cocugunu diinyaya getirmesi ve onu yetistirmesi yoluyla fayda
saglamasina Platon da deginmistir. Buna karsin egitim faydasmin diger faydalardan ayr bir sekilde
degerlendirilmesi ilk defa kargimiza ¢ikmaktadir (Vaughan-Brakman, 1994).
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Aristoteles’e gore ebeveynin hayat, yetistirme ve egitim yoluyla sagladigi faydalar evladin ebeveynine olan
minnettarliginin temelini olusturmaktadir. Ayrica Aristoteles oglan ve babasi arasinda denk olmayan
arkadaslik iliskisi bulundugunu diisiinmektedir. Babanin oglundan bazi agilardan daha iistiin olmasi denk
olmayan iliskiyi dogurmaktadir. Bu agilardan birincisi ebeveynin ¢ocugunu daha iyi tanimasidir. Ebeveynin
cocugunu kendisinin bir parcasi olarak daha ¢ok gdrmesidir. Ebeveyn ¢ocugunu dogar dogmaz sevmesine
karsin cocugunu ebeveynini ¢evresindeki diger kisilerden ayirip sevmesi zaman almaktadir (Han, 1996).

Aristoteles ayni zamanda ebeveynin c¢ocuguna amach bir sekilde fayda saglamadiginda veya sadece
cocuguna yardim etmek disinda ebeveynin birtakim gikarlar1 varsa o zaman evladin ebeveynine gegmiste
yaptiklarinin geri 6demesi olarak borcu bulunmaktadir. Lakin bdyle bir durumda arkadaslik ve minnettarlik
temelli evlat sorumlulugu agiga ¢ikmayacaktir. Sonug olarak Aristoteles baba ve ogul arasindaki arkadaglik
iligkisinin sonucu olarak evlat sorumluluguna iliskin gorevlerin ortaya ¢iktigini savunmaktadir (Vaughan-
Brakman, 1994).

Aquinas in Bakis Acisi

Aquinas’a a gore evladin ebeveynine saygi ve hizmet borcu bulunmaktadir ¢iinkii ebeveyn c¢ocugunu
diinyaya getiren kisidir. Ebeveyn olmasaydi ¢ocuk da diinyaya gelemezdi. Yani ebeveyn ¢ocugunu diinyaya
getirerek ona en biiylik fayday1 saglamistir. Bunun karsiligi olarak ise evladin ebeveynine miitesekkir olmasi
ve ebeveynin yardima ihtiyaci oldugunda ona yardim etmesi gerekmektedir. Bir baska deyisle ebeveyn hasta
oldugunda evlat ziyaret etmelidir veya ebeveyn maddi sikinti ¢ektiginde evlat ebeveynine maddi destek
saglamalidir. Sonug olarak evlat ebeveynine onur, saygt ve ilgi bor¢ludur ¢ilinkii ebeveyn olmasaydi evlat
diinyaya gelemezdi (Han, 1996).

Locke’un Bakis Acist

Son olarak inceleyecegimiz filozof ise Locke’tur. Locke’a gore ebeveynin rol ve gorevleri ¢ocugun rol ve
gorevlerine gore daha agir basmaktadir. Bunun sebebi ise ¢ocuk kendisiyle tek basina ilgilenebildigi zamana
kadar ebeveyn ¢ocugunun iyiligini gozeterek onun yerine kararlar almaktadir. Cocuk kendi bagina karar
alabildigi zaman ise (Locke’a gore 21 yastir) bu durum ortadan kalkmaktadir. Buna karsin akli dengesi
yerinde olmayan Kisiler bu yetiye higbir zaman ulasamayacagi i¢in ebeveyninin hakimiyeti altinda kalmak
zorundadir (Han, 1996).

Cocuk yetiskin oldugunda ve kendi basina kararlar alabildigi zaman ise ebeveyn ve ¢ocuk birbiriyle arkadas
olmalidir. Bu arkadaslik Aristoteles’in de vurguladigi gibi evlat sorumlulugunun kaynagi degil, bir
sonucudur. Evlat kendi basina karar alabilecek yetiye ulastikca ve yaslandik¢a ebeveynin hakimiyeti ortadan
yavas¢a kalkmaktadir. Bununla birlikte evlat ebeveynini daha deneyimli olarak gorerek ebeveyninin
oOnerisini dikkate almaktadir. Sonug olarak Locke’un bakis acisina gore evlat sorumlulugu ebeveyne itaat
etmeyi icermemektedir. Evladin ebeveynine olan sorumlulugunun igerisinde onur ve saygi bulunmaktadir.
Bununla birlikte ebeveyn birtakim fiziksel ve finansal destege ihtiyag duydugunda evladin ebeveynine
gerekli destegi saglamasini igermektedir (Vaughan-Brakman, 1994).

Evlat sorumluluguna iligskin yukarida agiklamasi verilmis olan farkli bakis agilarin1 6zetlemek gerekirse dini
ve kiiltlirel gelenekler evladin ebeveynine olan sorumlulugunun igerigini ve boyutunu farkli yorumlamakla
birlikte evladin ebeveynine saygi, onur ve hizmet borglu oldugunu diistinmiistiir. Dini ve kiiltiirel gelenekler
incelendikten sonra evlat sorumlulugunu felsefi bir bakis agisiyla incelemis olan Platon, Aristoteles, Aquinas
ve Locke’un goriislerine yer verilmistir (Han, 1996).

Platon evlat sorumlulugunun temelinde ebeveynin evladini diinyaya getirmesi, evladimi yetistirmesi ve
evladina gerekli bakimi saglamasi oldugunu diisiinmektedir. Aristoteles ise Platon’un soylediklerine ek
olarak ebeveynin evladina egitim saglamasimin da evlat sorumlulugunun temelleri arasinda yer aldigii
sOylemistir. Aquinas ve Locke da Aristoteles ve Platon’un goriislerine benzer olarak ebeveynin evladimi
diinyaya getirmesi ve evladiyla ilgilenmesini evlat sorumlulugunun kaynagini olarak gérmiistiir. Bunlara ek
olarak Locke ve Aristoteles ebeveyn evlat arasinda arkadaslik oldugunu da vurgulamistir. Evlat
sorumluluguna iliskin yukarida goriislerine yer verilen felsefecilerin bakis agilar1 incelendiginde genel olarak
evladin ebeveynine minnettar olmasi gerektigi on plana ¢ikmaktadir (Vaughan-Brakman, 1994).

Yukarida agiklamasi verilmis olan evlat sorumluluguna iligkin farkli bakis acilarindan yola ¢ikilarak evlat
sorumluluguna iliskin ¢esitli teoriler ortaya atilmistir. Evlat sorumluluguna iliskin teorileri incelemeden 6nce
ebeveyn tanimini incelemek gerekmektedir. Geleneksel olarak her cocugun biyolojik bagi olan iki ebeveyne
sahip oldugu varsayilmaktadir. Cocugunun ihtiyaglarimi karsilayan, onu yetistiren, cocuguyla ilgilenen ve
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cocugunun yetismesi i¢in uzun siireli olarak 1ilgi ve bakim saglayan kisiler ebeveyn olarak
nitelendirilmektedir. Ebeveynlik roliiniin bu sekilde diisiiniilmesi ¢ocugun yasaminda ¢ok fazla ebeveyne
sahip olabilecegini akla getirebilmektedir. Ornegin dgretmen, aile dostlar1 veya bakicilar gibi. Buna karsin
cocugun yasaminda etkin rol oynayan 6gretmen, bakici, ailenin yakin dostlar1 da bu kosullarin gogunu yerine
getirmesine karsin bu kisilerin ¢ocugun yasaminda yer alma siiresi smrhdir. Ornegin g¢ocuk okul
yasantisinda donem atladig1 zaman bir 6nceki donemdeki dgretmeniyle iletisimde kalmasi zor olmaktadir.
Ebeveyn roliine sahip olan bireyler cocuga uzun siireli olarak ilgi ve bakim saglamak i¢in ¢ocukla beraber
yasayarak ¢ocugun yasaminda uzun yillar yer edinmektedir. Buna karsin aile dostu veya bakicilar igin bu
durum s6z konusu olmadigr i¢in ebeveyn roliine sahip olmalart da miimkiin olmamaktadir. Bu sekilde
diisiiniildiigiinde ebeveyn roliinii elde edecek yetiskinlerin sayisi da diismektedir (Fenton, 2017).

Ebeveyn tanimui igindeki kosullar1 saglayan kisilerin sadece biyolojik ebeveyn oldugunu diisiinmek tam
olarak dogru olmayacaktir. Eger biyolojik ebeveyn disinda bagka kisiler de bu kosullar1 yerine getiriyorsa 0
kisi de ebeveyn olarak degerlendirilebilmektedir. Ornegin cocugunu dogumdan kisa bir siire sonra terk eden
babanin sadece biyolojik bagdan dolay1 ebeveyn olarak nitelendirilmesi mantiksiz olacaktir. Ayrica gocugun
iivey bir babaya sahip oldugunu ve ¢cocugun yetismesinde iivey babanin biiyiik katkisi oldugunu diisiiniirsek
iivey babanin ebeveyn olarak nitelendirilebilmesi ebeveyn tanimi baglaminda mantikli olacaktir. Buna karsin
evladin biyolojik babasini ebeveyn olarak diislinip livey babayi ebeveyn olarak degerlendirmemek
ebeveynlik taniminda genetigin sevgi, ilgi ve bakimdan daha 6nemli oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Kisacas1 yetiskin bireyin ¢ocugun ihtiyaglarmi karsilamak i¢in yasamini adamasi gerekmektedir (Fenton,
2017).

Halihazirdaki teoriler ¢ocugun ebeveyninin kim oldugunu ¢ocuk daha g¢ok kiiciikken hatta dogmadan 6nce
tayin etmektedir. Buna karsin ¢ocugun ebeveyninin kim oldugunu belirlemek ebeveynin g¢ocugu igin
gelecekte ne yapacagina dair vermis oldugu sozlerden ziyade su anda ¢ocugu icin ne yaptigina bagh
olmaktadir. Bundan dolay1 geleneksel aile tiirli disinda alternatif aile tiirleri de bulunmaktadir. Evlat
sorumlulugunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in en ¢ok karsimiza ¢ikan iki alternatif aile tiiriiniin incelenmesi
onem arz etmektedir (Fenton, 2017).

Evlat Edinen Aileler: Bu aile tiiriine yaygin bir sekilde rastlamlmaktadir. iki bireyin kendilerinin diinyaya
getirmedigi bir ¢ocugun sorumlulugunu almasidir. Bazi durumlarda evlat edinilen ¢ocukla biyolojik bag da
olabilmektedir. Torununu evlat edinmis bir biiyiikk anne ve biiyiik baba 6rneginde boyle bir durum soz
konusu olmaktadir. Bu aile tiiriinde evladin iivey ebeveynlerine yonelik sorumlulugu agiga c¢ikmaktadir.
Bunun sebebi ise evlat edinen bireylerin ¢ocugun ihtiyaglarini kargilamasi, onu yetistirmesi ve onunla uzun
siire ilgilenmesinden kaynaklidir. Bazi durumlarda evladin biyolojik ebeveyni de cocugun yagaminda etkin
rol oynayabilir. Biyolojik ebeveynin evladiyla bagin1 koparmamasi durumunda evladin {ivey ve biyolojik
ebeveynlerine sorumlulugu ortaya ¢ikacaktir (Fenton, 2017).

Genig Aileler: Biiyikk ebeveynlerle beraber yasama veya ayni nesil aile iiyelerinin bir arada yasamasi
durumunda ortaya c¢ikan aile tiiriidiir. Bu aile tiiriinde biiylik ebeveynler ve amca, hala gibi ayn1 nesil aile
iiyeleri cocuga ilgi ve bakim saglama konusunda basat rol oynamissa bu bireyler de ebeveyn roliinii
kazanmig olmaktadir. Sonu¢ olarak ebeveyn roliinii yerine getirmis olan bu kisilere yonelik de evlat
sorumlulugu agiga ¢ikacaktir (Fenton, 2017).

Alternatif Aile Tiirlerinin Simirli Yanlari: Bu bakis agisina gore ebeveyn roliinii yerine getiren kisiler ¢ocukla
arasinda biyolojik bag olmasa da ebeveyn olarak kabul edilebilmektedir. Bu bakis acgisinin zayif yani ise bir
¢ocugun ¢, dort hatta on tane bile ebeveyne sahip olabilmesidir. Bu durumda ise ebeveynlerle kurulan
samimi iligkinin ikiden ¢ok ebeveynle kurulmasi zorlagabilmektedir. Ayrica hayatinda ¢ok fazla ebeveyni
olan evladin evlat sorumluluguna iliskin gorevleri yerine getirmesi de daha zor olmaktadir. Iki ebeveynli
durumda Dbile evlat sorumluluguna iligkin gdrevler bazi evlatlar tarafindan yik olarak
degerlendirilebilmektedir. Bununla birlikte ¢ocugun yetismesinde s6z hakki olan birgok yetigskinin olmasi
cocuk i¢in 6nemli kararlar almada fikir birligi saglanmasini zorlastirmaktadir. Ayni zamanda ¢ocugun birgok
ebeveyne sahip olmasi gocukla ilgilenecek olan ebeveyn sayisini da artirarak ¢ocugun kendini giivende
hissetmesini saglamaktadir. Ornegin gocuk hastalandiginda kendisiyle ilgilenecek ikiden fazla yetiskine
sahip olabilmektedir. Cok fazla ebeveyne sahip olmaya yonelik getirilebilecek elestirilerden sonuncusu ise
¢ocugun yasamindaki bazi ebeveynin gerekli ilgi ve bakimi saglamak konusunda kendisini arka plana
atabilmesidir. Baz1 ebeveyn yasamim ¢ocuk i¢in adarken bazi ebeveyn ise ebeveyn olmanin sagladigi zevki
yasayabilmektedir. Bu durumda da ¢ocuk kendisiyle daha cok ilgilenen ebeveyne yonelik daha giiclii bir
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sekilde evlat sorumlulugu hissedebilmektedir. Sonug olarak ¢ocuguyla daha ¢ok ilgilenen ebeveynin ileride
¢ocugundan daha fazla destek alma ihtimali de yiiksek olacaktir (Fenton, 2017).

3. SONUC

Saglikli bir sorumluluk gelisimi hem bireylerin hem de toplumun mutlulugunun temelini olusturmaktadir.
Cocuk ve genclerin biyolojik, psikolojik ve sosyal gelisimleri ile ahlaki duygu, diisiince ve davranislar
arasinda karsilikli, yakin ve anlamli bir iliski s6z konusudur. Cocuk ve genglerin ahlaki gelisimi, bu gelisim
alanlarina paralel olarak sekillenir. Gelisim donemlerini saglikli bir sekilde gegiremeyen bireylerin ahlaki
duygu, diisiince ve davraniglarinda bozukluklar goriilmektedir. Geligim siireci boyunca bireylerin karsilagtig
engeller ve sorunlar, onlarin ahlaki davraniglarinda ve ¢evreye uyumunda olumsuz sonuglara yol agmaktadir.
Bu nedenle, gelecek nesillerin her agidan saglikli yetismesi igin, dogumlarindan itibaren g¢ocuklarin
biyolojik, psikolojik, sosyal ve ahlaki gelisim gereksinimleri titizlikle karsilanmalidir (Ozen ve Er, 2019).

Cocuklarin gelisim gereksinimlerini karsilayacak olan kisiler oncelikle anne-babalar ve 6gretmenlerdir. Bu
kisiler, cocuklarin biyolojik, psikolojik, sosyal ve ahlaki gelisim 6zelliklerini iyi bilmeli ve bu bilgiler 15181
altinda hareket etmelidirler. Anne-babalar ve Ogretmenler, cocuklarin saglikli, yeterli ve dengeli
beslenmelerine 6zen gostermeli ve zihinsel gelisimlerine paralel olarak cocuklarin davranislarinda disa
bagimliliktan kurtulup 6zerk bir kisilige kavusmalarina yardimci olmalidirlar. Bu konuda, ¢ocuklarin sosyal
O0grenme ¢evresini olusturan aile, okul, akran ve arkadas gevresinin 6zelliklerini dikkate almalidirlar. Ayrica
ogretmenler, verecekleri ahlak derslerinin program, yontem ve faaliyetlerini diizenlerken ¢ocuklarin gelisim
ozelliklerini goz dniinde bulundurmalidirlar (Ozen ve Er, 2019).

Yukaridaki goriisler 6zetlenirse ebeveynligin biyolojik bagdan ziyade rol olarak diisiiniilmesi ve gocugun ilgi
ve ihtiyaclarini karsilayarak ¢ocugun gelisiminde basat rol oynayan yetigkinlerin de ebeveyn roliine sahip
oldugu sonucu agiga ¢ikmaktadir.
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