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OZET
Calismada George Orwell’mn Hayvan Ciftligi romaninda s6z
konusu “oteki” ve “Otekilestirme” kavramlari, sosyolojik

inceleme yontemine uygun imgebilimsel bir yaklasim ile ele
alinmigtir. Hayvan Ciftligi, Rusya’da yasanan sosyalist devrime
ithafen yazilmig, karakterlerden her birinin devrimde ad1 gegen
kisi ve olaylar1 temsil ettigi alegorik bir roman niteligi
tagimaktadir. Orwell bu eserinde, ¢iftlik sahibi ve onun yonetim
sistemine karsi ayaklanarak kendi toplumunu kendi kurallartyla
insa eden bir grup c¢iftlik hayvaninin hikayesini sosyalizm
elestirisi baglaminda aktarmaktadir. Romanda hegemonik
diizenin getirdigi unsurlarla beraber hayvanlar tarafindan yeni
bir bilincin kurulmasi, hiyerarsik bir ideolojinin varligi ile anlam
kazanir. Ideolojik anlamda sosyalizme yatkin olmastyla bilinen
yazar, birden fazla hiikiimetin ve yonetim sistemlerinin olumsuz
yonlerine yer vererek buna yonelik gonderme ve elestirilerini,
“Oteki” ne bakis iizerine kurmustur. Bu baglamda c¢alismanin
amact; Hayvan Ciftligi romanmim da temelinde yer alan ve
hayvanlar ile imgelenmis, toplumsal diyalektik iligkiler
cergevesindeki “Gtekilestirme” siireci ile beraber gelisen “6teki”
nin saptanip incelenmesidir.

Anahtar Kelimeler: Hayvan Ciftligi, Oteki, Otekilestirme,
Hegemonya, George Orwell

1. GIRIS

ABSTRACT

In this study, the concepts of the “the other” and “othering” in
George Orwell's novel named Animal Farm is analyzed with an
imagological approach using the method of sociological
analysis. Animal Farm is an allegorical novel written as a tribute
to socialist revolution in Russia, in which each character
represents the person and events involved in the revolution. In
this novel, Orwell conveyed the story of the farm owner and a
group of farm animals who rebelled against his management
system and built their own society by their own rules, in the
context of his critique of socialism. In novel, the establishment
of a new consciousness by animals with the elements provided
by the hegemonic order have a meaning by the existence of a
hierarchical ideology. The author, who is known to be
ideologically prone to socialism, has based his reference and
reviews to " the other" by referring to the negative aspects of
more than one government and management systems. Within
this context, the objective of the study is to determine the
“other”, which is at the basis of the Animal Farm and imagined
with animals, emerged with the process of “othering” within the
framework of social dialectical relationships.

Key words: Animal Farm, The Other, Othering, Hegemony,
George Orwell

XX. yiizyil ingiliz Edebiyatinda roman, deneme ve elestiri gibi farkli tiirlerde verdigi yapitlariyla
doneminin en Onde gelen isimlerinden biri olan George Orwell asil adiyla Eric Arthur Blair,
caligmalarindaki toplumsal adaletsizlik karsisindaki bilinci ve totalitarizm konusundaki tavri ile
edebiyat diinyasinda biiyiilk yanki uyandirdi. Ozellikle II. Diinya Savasi’min ardindan degisen
toplumsal diizen ve bu diizen igerisindeki adaletsizlige bir bas kaldir1 niteligi tasiyan Hayvan
Ciftligi ve “Big Brother” kavramiyla 6zdeslesen Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort adli romanlari
aracilifiyla sosyalist devrime yonelik giiclii fikirleri yazinsal kariyerinde 6nemli bir etki yaratti.
ITkinci Diinya Savasi’'min sonlarmma dogru yazdigi Hayvan Ciftligi, Stalin rejimine karsi sert bir
taslamadir. Orwell’in en ¢ok taninan yapitlarindan Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort, bilimkurgu tiiriiniin
klasik orneklerinden biri olmanin yam sira, modern diinyayr protesto eden bir romandir. (Orwell,
2019,7). Orwell, yazmaya basladig1 o ilk andan itibaren hi¢bir zaman 6zgiinligiinii kaybetmemis,
oliinceye dek ayni istikrarla, eserlerini kaleme almaya devam etmistir. Oyle ki, Kkisisel
deneyimlerinden izler tasiyan eserlerinin ayni zamanda donemin ve insanin toplumsal sorunlarina
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ayna tutan bakis acistyla harmanlanmasi, onu diger yazarlardan ayiran en 6nemli 6zelliklerindendir.
21 Ocak 1921°de hayata veda eden Orwell, ardinda onlarca roman ve sayisiz makale birakmistir.

Modern fabl niteligi tasiyan Hayvan Ciftligi’nde Orwell, efendi/kole, bagka bir ifadeyle ast/iist
diyalektigi ¢ercevesinde lider konumda olanlarin, kendilerinden olmayanlara kars1 takindiklari tavir
ve tutumlar ile gelisen oOtekilestirme siirecine yonelik anlatimlariyla bir devrim trajedisini tim
ciplakligiyla yansitmustir. Liderler astlarimi iki ana grup altinda Kategorize etmektedirler.
Bunlardan ilki lidere yakin olan, verilen kararlara katilan, giiven iligkisi bulunan “grup ici” iiyeler,
ikincisi ise lidere daha az sempatik gelen, yakin ¢emberin hemen disinda yer “grup disi” iiyelerdir
(Yagbasan-Sis, 2006,270). Ast/ist veya efendi/kdle diyalektiginde astlar, liderlerinin zalim ve
baskic1 davraniglarina maruz kaldiklari zaman onlara karst son derece saygili ve itaatkar
davranirken; hiyerarsik acidan roller degistiginde ise eskiden ast olan suanki liderin, kendi astlarina
olduk¢a acimasiz davranip otekilestirdikleri gézlemlenmektedir. Efendi-Kdéle diyalektigine gore bir
insan i¢inde hem kéle hem de efendi ahlakint barindirmaktadir. Kole her ne kadar efendisine karst
hing duysa da onaylanmak icin ona ihtiya¢ duymaktadir. Varliguimin temini igin kusursuz bir kole
olmalidir. Buna karsin efendi kolesini asagilamaya ve yok saymaya devam ettik¢e kendisinin
efendiligini kanitlamaya ¢alismaktadir (Kiigiikalp, 2010,55). Anlasilacag iizere, efendi kendi
mevcudiyetini, kolenin varligina borgludur fakat onun varligini kiigiimseyerek ancak efendiligini
stirdiirebilmektedir. Biitiin hayvanlar esittir ama bazi hayvanlar digerlerinden daha esittir (Orwell,
2018,147). Orwell’in bu ikonik soziinden de anlasilacagi tizere zamanla bu ifade, Hayvan
Ciftligi’nin 6zgiirlik ve adalet adina kurdugu yeni diizenin ana ilkesi haline geldi. Herkes
ozgiirliigiin tadim1 ¢ikarmakla birlikte, baz1 gruplar bundan hosnut olmayarak daha g¢esitli
ayricaliklara sahip olmak istemeleriyle bu istencin, sonugta tiim sistemin temelini kokten sarstigi
gozlemlenmektedir. Orwell bu ilkenin insanlara esitlik vaat eden sistemler tarafindan da kabul
edildigini ifade etmistir (Bozkurt-vd,2018,320). Insanlarin ve isgilerin emegini sdmiiren bir
ideolojik sistemi yikma miicadelesinde, 6zgiirliik ve esitlik arayisi en temel ilke olmalidir fakat
yazar, insanlarin bu prensibi desteklemeyip kendilerine yeni otokratik liderler yaratmalarinin emek
ve esitlik adma ciddi bir ¢eliski olduguna inanarak bu gergegi, Hayvan Ciftligi’nde yarattig1 kurgu
ve karakterler araciligiyla kati bir sekilde elestirmektedir.

2. BIR KAVRAM OLARAK “IMGE” VE “OTEKI”NE BAKIS

Imge, giiniimiizde edebiyat, psikoloji, felsefe gibi birgok farkli alanda karsimiza ¢ikan bir kavram
olarak goriilmektedir.

Bu kavramin bizler i¢in énemli olan arastirma alani ise, literatiirdeki kullanimi olacaktir. imge, bir
yazarin zihninde tasarladigi olgularin, “Oteki” nin etkisiyle kagida dokiilmiis hali olarak
goriilmektedir. Imge, insanin bilingaltinda ortaya ¢ikan ve herhangi bir diirtii ile aklimiza gelen ilk
resimler ya da diisiincelerdir. Insanlarmn algiladiklar1 bu imajlarin disa vurumunu ise kendi iradeleri
ile yaptig1 bilinmektedir. fmge, bireysel bir tepki ya da disa vurum olarak algilanabilir. Yazar, dis
diinyadan gelen uyaricilarin etkisi ile algilama, yordama ve digsa vurum siireglerini gerceklestirmesi
sonucunda oznel bir dogrunun sembolik ifadesi olan imgeyi yaratir. O halde imge bizlerin
bilingaltimizi kontrol eden diirtiilerin disa vurumudur (Ulagl,2006,5). Imge veya imaj (image)
sadece edebiyat alaninda degil felsefe, psikoloji ve sanat gibi alanlarda da varligini siirdiirmektedir.
Bu yiizdendir ki imge veya imaj kelimesinin farkli kaynaklarda da yine birgok farkli tanim ile
karsilasilmaktadir. Bir nesneyi dogrudan dogruya yeniden tammaya yarayacak bir bicimde goz
oniine seren sey, duyu organlari ile algilanmis olan bir seyin somut ya da diisiinsel kopyasidir
(Akarsu,2004,104). Akarsu’nun da felsefe alani i¢in tanimlamis oldugu imge, herhangi bir somut
veya soyut bir olguya ulasma zorunlulugunun olmadigini aktarmaktadir.

Imge, edebiyattaki kullammi ile yazarin i¢ diinyasmi, duygularini ve diisiincelerini aktardig
cagrisimlar ve sdz sanatlari olarak tamimlanmaktadir. Imgeler, yazilan eserden yola cikilarak
yazarin deneyimlerini, diislinceleri, on ve kalipyargilarini gozler oniine serebilecek bir deger olarak
goriilmektedir. Alg1 ve imgeleme arasindaki kavram biitiinliiglinii agiklamak gerekirse; algilama
her zaman dogrudur ama buna karsilik imgeleme yanlistir. Bir yargilamanin sonucunda meydana
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gelen imgeleme, yarg: giiciiniin bir par¢asidir (Aristotle, 1941,587). Boylece algilama, diisiinmeyi;
diisinme de imgelemeyi dogurur. Yanlis diisiincelerin iiremesine sebebiyet veren etimolojik,
cinsiyet¢i ve dini kalip yargilar, toplumun ve bireylerin birbirlerine nefret vasitasi ile “oteki”
gbzilyle bakmasimi saglamaktadir. Imge bircok disiplinde karsimiza ¢ikabilen karmasik bir yapidir.
Edebiyat boyutu ile imge, yazarin kendi duygu ve diisiincelerini ifade etmek icin kullandig
cagrisimlar veya soz sanati, ozellikle de egretileme ya da benzetmeleri ifade etmek icin kullanilan
bir terimdir (Ulagl,2006, 3). Edebiyatta imge, edebiyatin diinya {izerinde yeni bir boyut
kazanmasinda ¢ok biiyiik bir etken olmustur, dolayisiyla da edebiyat diinyasinda bir yardime1 unsur
gorevi tasidigim sdylemek miimkiindiir. Kula, imge igin sunlari sdylemistir: Imge arastirmalart,
topluluklar arasindaki insancil iligkileri ve iletisimi zorlastiran tarihsel birikimi agiga ¢ikarmaya,
iki kiiltiirii ve o kiiltiirler icinde yetigmis insanlart birbirlerine yakinlastirmaya olanak saglar
(Kula,1992,15). Bu da imgenin, insani iliskiler ¢ergcevesinde yeni bir boyut kazandirdigini ve yeni
degerler ortaya ¢ikardigini gostermektedir.

Tiirkge’de oteki kavrami, “sozii edilen veya benzer iki seyden onem ya da yer bakimindan uzakta
olan”, “ébiir, 6biiri” (Piiskiilliioglu, 2000,760) seklinde tanimlanmaktadir. Uygur, 6teki kavrami
ile ilgili su ifadelere yer vermistir; tek ben ile kendin, kendisine “ben’ diyebilen baska bir “ben’’in
“sen” i olarak kavramadik¢a gerektigi gibi taniyamaz (Uygur,1997,95). Jung’a gore ise, eger
“Oteki’ni arayacaksak, kendimizdeki benligimizden &te duran ve nesnellik tanidigi ruhun
iceriklerine bakmamiz gerekmektedir (bknz. Jung, 2005,7). Baska bir ifade bigimiyle ise “oteki”
ben veya bizden farkli olan ya da farkl olarak tamimlanmis olandir [...] “Oteki’ne yiiklenen
ifadeler aslinda bizim olmak istemedigimiz durumlardir ve ¢ogunlukla on yargilarimizi iceren
yaklagimlardir. Bir baska ifadeyle “Oteki” bir nevi “Ben”in aynada yansimasidir
(Ozsder,20]2,269). “Oteki” ile aramizdaki kiiltiirel degerler, inan¢ ve sistem farkliliklarini
anlamlandirmak ve tanimlamak i¢in olusturdugumuz imgeler, “6feki’’ni anlamlandirma asamasinda
kalipyargi ve onyargi kavramlarin1 beraberinde ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla toplum tarafindan
bireye hazir olarak sunulan imgeler “kalipyarg:” ise, kalipyargilarin davranisa dontistiiriilmesi de
“Onyargr” olarak adlandirilmaktadir. Onyargi ¢ogu zaman olumsuz bir tavir, davranis veya bir
tutum olarak goriilmektedir. Bunun yani sira, bir grubun (dini, etnik, cinsiyet, irk, vb.) tamamina, ya
da bir gruba ait oldugu i¢in belli bir bireye yoneltilen, degismeyen ve genellemeci olumsuz tutum
olarak da tanimlanmaktadir.

On yarg1 ve kalip yarginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan “dtekilestirme” edebiyat eserlerinde
genellikle, kisi veya gruplarin kendilerince belirledikleri norm veya normlar disina ¢ikan kimselere
yonelik sergiledikleri tavir ve davranislar biitlinlinii ifade etmektedir. Belirli kesimlerin éteki ve
yabanci olarak tamimlanmas: siirecinde, bu kimlikleri belirleyenlerin, otekileri ilkel ve modernite
oncesi toplum iiyeleri olarak tamimlayarak, otekilerin belirgin dis farkliliklarindan ya da davranis
bigcimlerinden yola ¢iktiklar: goriilmektedir.Bu noktada: konusma tarzi, ten rengi, kéken,din,meslek
gibi ¢ogunlukla nétr ve olumsuzlanan semptomlar referans alinmaktadwr (Onur, 2003, 259).
“Oteki” yi anlamlandirma asamasinda “ben” veya “biz” olanm karsi kutbuna yerlestirilen bu
kavram, “ben” den ya da “biz” den olmayan ayrimindan hareketle ¢ogunlukla diizen bozan, sorun
cikaran, bir toplum veya bir grubun gerektirdigi sekilde davranmayanlara yonelik olumsuz bir
anlam ifade etmektedir. Her ne kadar “éteki” ve “ben’’/*'biz” kavramlar1 birbirlerinin kars1 kutbunu
olusturan iki ayr1 ucun temsili olsalar da, biri olmadan digerinin varli§indan da soz
edilememektedir. Bagka bir ifadeyle, aslinda “oteki” nin varligi “ben "in varligimi mutlak kilmakta
ve onla beraber varolmaktadir. “Oteki” olan “ben”in mevcudiyetinin kamitlanmasi asamasinda
olumsuz anlamda kurucu bir unsur gorevi tasisa da, bir toplumda “Oteki” nin varligi ait oldugu
kiiltiirel kimligin taninmasinda belirleyici bir rol iistlenmektedir. Oteki sorunu ézellikle varoluscu
felsefede irdelenmistir. Varoluscu felsefenin onde gelen isimlerinden Sartre’da oteki, diinyayt
algilayisimizi donuklagtiran, kavrayisimizi zorlastiran, bir baskasinin olumsuz bakisi olarak
kullamlir. Oteki, benim varligimi, varolusumu calandir. Birey kendine ait bir diinya kurar, onu
olusturur ve diinyaya o kurdugu pencereden bakar (Kundakci,2013,71). Gegmisten giinlimiize
“Oteki” sorunu, ortaya ciktig1 toplumlarda, bir grup veya bireyler arasinda yarattig1 ¢atisma ve
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ikiliklerle, yazar ve elestirmenlerin yapitlarinda birbirinden farkli baglam ve anlatim tiirlerinde sik
sik yer verdikleri 6nemli bir konu olmustur. Kimi yapitlarda “étekilestirme”ye bagvuran
kahramanin ilerleyen siirecte aslinda “otekilesen”in kendisi oldugunu farketmesiyle yasadigi igsel
catismalar anlatilmaktadir. Anlatici otekilestirdigi insanlardan biri oldugu gercegiyle yiizlesir. Bu
agidan otekilesen aslinda kendisidir (Geng,2020,462). Orwell’in Hayvan Ciftligi adli romaninda,
efendi/kole diyalektigi cercevesinde temellendirilen “éteki” ve “otekilestiren™ lerin zamanla yer
degistirmesiyle “éfeki” bilincini yikmaya calisarak kendi bilinglerini yeniden var eden bir grup
ciftlik hayvaninin yeni toplumsal diizen igerisindeki konumlari, alegorik bir anlatim big¢imiyle
aktartlmistir.

3. BiR DEVRIM TRAJEDIiSi ROMANI: HAYVAN CIiFTLIiGi

George Orwell’in Tiirkge’ye Hayvan Cifligi olarak gevrilen 6zgiin adiyla Animal Farm adli eseri,
gercek bir sosyalizm elestirisi niteligi tasimakla birlikte yazarin Il. Diinya Savasi ile ilgili
deneyimlerinden yararlanarak kaleme aldigr bir eserdir. Kitap, bir hayvan ciftliginde gegen
hayvanlar arasindaki yasanmis hikayeleri konu alan ve bu hayvanlarin insanlarin yaptigi zuliim
karsisinda bir bas kaldiriyla bu durumdan kurtulma seriivenini anlatmaktadir. Orwell hikayesini
politik bir alegori olarak cerceveler; her karakter Rus Devrimi’nden bir figiirii temsil etmektedir.
Yasli domuz Major, barisin, esitligin ve adaletin hakim oldugu sistemden yana bir karakter olarak
Karl Max’1, ¢iftligin asil insan sahibi Bay Jones, etkisiz Car II. Nicholas’1, Napoleon Joseph Stalin'i,
“biitiin  hayvanlar esittir” felsefesinin destek¢isi olan Snowball, Leon Trogki'yi ve Squealer,
Vyacheslav Molotov gibi Bolsevik liderligin kilit liyelerini temsil ederken, diger hayvanlar ise,
Rusya'nin is¢i siniflarini temsil etmektedirler.

Ciftligin liderligini {stlenen domuzlar, giiclii bir dil hakimiyetine sahip yegane hayvanlardir.
Snowball, Animalism felsefesini olusturan ve yoldaslarini hitabet giiciiyle ikna eden giizel bir
konusmacidir. Squealer, kontrolii saglamak i¢in yalan sdyleme ve hikayeleri dondiirme konusunda
ustadir. Ornegin, diger hayvanlar Boxer'in acimasiz kaderine iiziildiiklerinde, Squealer fkelerini
yatistirmak ve konuyu karistirmak i¢in ¢abucak bir kurgu olusturmaktadir. Napoleon ise Snowball
kadar akilli olmasa da, kendi gorlisiinli empoze etme becerisine sahiptir. Hayvan Ciftligi
karakterleri, farkli zeka seviyelerine sahip olduklari i¢in, gii¢ ve komuta fikrine ¢esitli tepkiler verir.
Dilin kullanim1 ve okuma yetenegi hayvanlarin lideri takip etme isteginde biiyiik rol oynamaktadir.
Zekanin farkli bilesenleri, bir hayvanin diger karakterleri kontrol ve giiciine verdigi yanit1 biiyiik
Olctide etkilemektedir.

Napoleon, Snowball ve Squealer, Old Major'in hayvanlarin 6zgiirlik ve esitlik hakkina sahip
olduklar1 fikrini, Animalism adini verdikleri bir diisiince sistemine doniistiiriirler. Hayvanciligin
temel inanglari, biiyiik ahirin duvarina boyanmis Yedi Emir'de ifade edilmektedir. Bununla birlikte,
domuzlar git gide daha fazla gii¢ elde ettikge, Animalism tek bir ilkeye indirgeninceye kadar ahirda
boyanmis emirleri degistirirler ki bu, Old Major'n destekledigi Animalism Ideolojisi olarak
benimsenen “biitiin hayvanlar esittir” goriisiinlin neredeyse tam tersidir: Biitiin hayvanlar esittir
ama bazi hayvanlar digerlerinden daha egittir (Orwell, 2018,147). Kitabin sonunda, diger
hayvanlarin, domuzlarin ¢iftlik sahibi insanlar kadar zalim ve baskic1 hale gelmelerini farkedislerini
betimlemektedir. Orwell kitabin sonuyla, ona sahip olan ve onu hakli ¢ikarmak i¢in kullanilan
ideoloji ne olursa olsun, politik giiclin her zaman ayni oldugu argiimanin1 ortaya koymakta ve
iktidarin yozlastirict dogasinin tiim siyasi sistemleri bagarisizliga mahkum ettigini 6ne siirmektedir.
Ciftlik hayvanlaruvmn insanlara baskaldirmalarindaki temel amaci kendilerinin yonetime gegerek
insanlardan kaynaklanan zulumden kurtulmalari, bu sayede adil, esit ve daha iyi kosullarda
yvasama istegidir. (Cift¢i,2013,15). Politik ve anti-iitopik bir roman niteligi tasiyan Hayvan
Ciftligi’nde somiirgeci insan efendilerini deviren ve kendi baslarina esitlik¢i bir toplum kurma istegi
ile yola ¢ikan hayvanlarin zeki ve giicii seven liderleri olan eski insan efendilerinden daha baskici
ve adil olmayan bir diktatorliik olusturduklart gézlemlenmektedir.
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Orwell, bu roman ile baslangicta daha 6zgiir ve esit bir yasam felsefesiyle yola ¢ikan hayvanlar
arasindaki bir grubun amacindan sapmasiyla, esitlik¢i ve adil bir ideolojik felsefe giiden yonetim
sistemlerinin nasil olmasi gerektigini okura sorgulatmaktadir.

4. GEORGE ORWELL’IN HAYVAN CIiFTLiGi ADLI ESERINDE “OTEKI” ve “OTEKIiLESTiRME”

Imge incelemesine gegmeden once sz konusu arastirma baglaminda adi gecen “hegemonya”
kavramina deginmek yerinde olacaktir. Hegemonya, hem yonetici bir sinif olarak proletaryanin
hem de yonetimin uygulanmasina iliskindir. Bu egemen swnifin, karsit gruplar iizerinde zorunlu
olarak uygulayacagi zorlama demektir. Fakat bu proletarya ile isbirligi yapmaya hazir olan ve bu
tutumuna etkinlik kazandirilmast soz konusu olan miittefiklerinin fikir ve kiiltiir alaninda
yonetilmesi de demektir. Hegemonya yonetimin olumlu yoniinii de gelistirir (Gramsci, 1997, 28).
Bagka bir ifadeyle, hegemonya kavrami, Weber agisindan ise, “dogal iistiinliik miti” ya da “bir
statii diizeninin mesrulastiriimasi” olarak goriiliir. Hegemonya, gercekte, “riza” nin ihmal edilmesi
demektir (Aytag,2004,119) Daha once de soz ettigimiz gibi George Orwell'in Hayvan Ciftligi,
devrim ve yonetim ideolojisi hakkinda politik bir alegori olmasinin yani sira Bati'da Rus
Devrimi'nin tarihine yonelik realist elestiri tiirlinlin en inliilerindendir. Roman, ciftlik sahibini
deviren bir grup hayvanin hikayesi araciligtyla totaliter egemenlik, ideallerin yozlagmasi ve dilin
glici temalarin1 otekilestirme araciligiyla aragtirmakta ve insanlari kontrol etmek i¢in dilin nasil
kullanilabilecegini gostermektedir.

Romanda, hayvanlarin emeklerinin somiiriilmesi, alt sosyal sinif ile kapitalist smif arasindaki
kacinilmaz iligkiyi dogrular niteliktedir. Nietzsche tarafindan Efendi-Kole Ahlaki olarak
kavramlagtirilan bu iligki, Hegel de Efendi-Kéle Diyalektigi ile agiklanir (Bozkurt-vd, 2018,322).
Bu iliski, romandaki ast-list diyalektigi cergevesinde, ¢alismamizin da esas konusunu olusturan
hegemonya baglaminda gelisen “6feki” nin varligmm dogurmaktadir. Hedef kisi ve gruplarin
toplumun goziinde ‘haksiz’, ‘megsruiyet disi’ veya ‘eksik’ hale gelmesi/ getirilmesine vurgu yapan
otekilestirme siireci; kabul goren normatif sumirlarin disinda kalan grup veya kisilerin olumsuz
kategorilerle isaretlenmesini ifade etmektedir (Polat-Kaya,2017,41). Romanda, basta efendi
konumundaki c¢iftlik sahibi insanlarin, hayvanlara karsi gosterdikleri baskici tavir, sonrasinda
yonetimi devralan ¢iftligin yeni lideri konumundaki domuzlarin diger hayvanlara uyguladiklar
daha otoriter ve adil olmayan tutum, bir ézekilestirme eyleminin {iriinii olarak goriilebilmektedir. Bu
eylem, bireylerin ait olduklar1 gruplarin ortak ¢ikarlarini korumak i¢in kendilerine veya gruplarina
kars1 daha fazla anlayis ve hosgorii, diger gruplara karsi daha azin1 gosterme egiliminde olmalariyla
aciklanabilmektedir.

Otekilestirme siireci farkly olani anlamak, onlarla empati kurabilmek ve uyumlu bir sosyal yasam
kurabilmenin éniindeki en biiyiik engellerden birisidir (Saglam-Yasar,2017,135). Otekilestirme
kavraminin 6zliimsenmesi agamasinda, “dislama” veya diger bir deyisle “yabancilama” olarak da
bilinen kavramlarla iliskisi g6z 6niinde bulunduruldugunda su sonuca ulasmak miimkiindiir; baska
gruplart diglamak, kendi grubunu ise yiiceltmek farkli motivasyonlar saglamaktadir. Her diglama,
grup i¢i sosyal bagi da pekistirmekte; diglananlarin, kétii veya ‘riskli’ olduguna inanmak grup
icinde giivenlik duygusuna hizmet etmektedir (Arar-Bilgin,2010,5). Romanda iki karsit diyalektik
baglamda arastirdigimiz 6teki kavraminin, hayatin tiim alanlarinda oldugu gibi birey veya gruplarin
bilingaltlarindaki bastirilmis diirtiilerin izdiisiimii olarak yer ettigini hatirlatmakta fayda vardir.

Nitekim Freud, bu konu hakkinda sunlar1 séyler; insanin kendi kendisine bile itiraftan kagindigi,
kendi kendisinden saklayip gizlemeye baktigi, dolayisiyla tiim karsikoyumlara ragmen kendilerini
agiga vurur gibi oldugu vakit yan yoldan geriye ¢evirdigi ve kafasindan kovup uzaklastiramadigi
bir takim seyler var (Freud,1994,14). Alintidan hareketle, ¢alismamizda hegemonya baglaminda ele
aldigimiz é&teki ve otekilestirilen birey ve gruplar incelerken, Freud’un psikanalitik kurami, bize bu
diisiincenin aslinda bilissel bir giidiiniin imgelerle disavurumu oldugunu hatirlatmaktadir. Ozkan, bu
biligsel disavuruma dair roman hakkinda su ifadeye yer vermistir: Bu roman George Orwell’in bir
yonetim bicimi hayalinin nasil diktatorliige doniistiigiinii hayvanlar iizerinden anlatmasidir.
(Ozkan,2018,1435). Yine benzer bir ifadeyle, Orwell’in hakikat ve ahlak ézlemi, onu, hakikati
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sistematik olarak ¢arpitarak ve tarihi kendi amacglarina uyacak sekilde siirekli yeniden yazarak

iktidarimi  siirdiiven  hiikiimete  kars1  gizlice  isyan  etmeye  yonlendirmektedir®
(https://www.britannica.com, 14.10.2020).

Romanda asil iistiinde durulmasi gereken, totaliter rejim ve hiyerarsik diizenin alt basamaginda
Oteki veya otekilestirilen iken, kurduklar1 diizen igerisinde lider konumuna eristiklerinde artik
otekilestiren olarak var olan domuzlarin islevidir. Basta esitlik ile baslayan miicadele sonucunda
kazanilan veya kazanildig1 zannedilen o =zafer giinleri, mevcut otoriter rejimin yoOneticisi
konumunda olan Snowball’un ¢iftlikten gitmesi ve iktidar olgusunun devreye girmesiyle her seyin
degismeye baslandigi, artik esitlik¢i bir yapidan bahsedilemedigi giinlere birakmistir yerini. Aslinda
herhes kendi giicii ve yetenegine gore iyi ¢calisiyordu. Hi¢ kimse ¢calip ¢irpmiyor hi¢ kimse kendine
ayrilan tayin konusunda homurdanip soylenmiyordu, bir zamanlar ¢iftlikteki hayatin olagan
ozelliklerinden sayilan kavgalar, 1sirmalar, kiskancliklar neredeyse tiimiiyle ortadan kalkmisti
(Orwell, 2018,69). Burada hayvanlar kurallarin1 ortak olarak koyduklarindan bir uzlasmaya
varildigindan her seyin yolunda gitmekte oldugundan bahsedilmektedir. Napoleon arkasinda
kopekleri ile bir zamanlar Koca Reis’in konusma yaptigi yiikseltiye ¢ikti ve artik Pazar sabahlar
toplantilarina son verilecegini acikladi [...] Hayvanlar pazar sabahlari gene bayragi selamlamak,
Ingiltere’nin Hayvanlar: sarkisim séylemek ve haftalik buyruklar: almak icin toplanacaklar, ama
tartismalara asla izin verilmeyecekti (Orwell,2018,72).

Iktidar1 elinde bulunduran grubun iiyeleri artik diger hayvanlar1 denetim altina almaya baslamis ve
bu siire¢ en nihayetinde esitlik ilkesinin ihlaliyle sona ermistir. Sonunda ¢iftlikte yonetime kars1 bir
tutumla cesitli sdylentiler dolasmaya baslamistir. Sonu¢ olarak baslangicta esitlik ve ozgiirliik
temelinde gergeklesen hareketin gii¢ istenci baglaminda iktidar arzusu ile yolundan sapmasina
verilen anlamli bir eserdir [...] Iktidar istenci gii¢ istenci ve tahakkiim kurabilme, denetleme,
yonlendirme gibi bircok unsuru kapsamaktadir (Ozkan,2018,1437). Yonetimin giic kullanma
bicimlerini gbz Oniine aldigimizda, cesitli 6zglirliik, adalet ve esitlik vaatleri ile s6zde uygulanan
demokratik secimler yoluyla gii¢ kazanan birey veya gruplarin vaad edilen ile bunlara yonelik
uygulamalarin  gerceklestirilip gerceklestirilmedigi konusunda bir takim g¢eligkiler gormek
miimkiindiir. Bu da bize gosterir ki; romanda da gozlemlenebildigi iizere iktidar1 elen alan
yoneticiler, hiyerarsik acidan vardiklari tepe noktasinin ardindan, kendilerinden daha giigsiiz ve
daha alt kademede gordiiklerini otekilestirmekte, onlarin istek ve ihtiyaglarimi g6z ardi
etmektedirler. Hayvanlar arasindaki yonetsel iliskiler, konulan kurallar ve bu kurallarin zamanla
yonetici hayvanlar olan domuzlarin lehine degismesi, yonetsel siiregte yoneticinin kim oldugunun
cok ta onemli olmadigini, her yoneticinin diktator ve otoriter egilim tasidigini, ne kadar demokratik
duygular tasisa bile yonetim siirecinde bu kigilerin otoriter egilim sergileyen bir karaktere zamanla
doniisecekleri hiciv kullanilarak ciftlikte yasayan hayvanlar iizerinden anlatilmaya c¢alisiimistir

(Cifici, 2013,15).

Bu durumda, onceki ve sonraki kurallar1 karsilastirarak, ciftlikte esitligi ve adaleti vaadeden
domuzlar tarafindan konulan 7 Emir olarak adlandirilan hayvan koruma kurallarinin daha sonra
nasil otoriter kurallara doniistiiglinii anlamak miimkiindiir.

7 Emir:

Iki ayakiistiinde yiiriiven herkesi diisman bileceksin.

Dart ayak tistiinde yiiriiyen ya da kanatlart olan herkesi dost bileceksin.
Hig¢bir hayvan giysi giymeyecek.

Hi¢bir hayvan yatakta yatmayacatk.

Hi¢bir hayvan igki icmeyecek.

Hig¢bir hayvan baska bir hayvani éldiirmeyecek.

eviri arastirma sahibine aittir.
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Biitiin hayvanlar esittir (Orwell,2018,33).

Fakat zamanla yonetimi devralan domuzlarin, yonetimde daha gii¢lii ve daha tatmin edici bir konum
edinebilmek i¢in bu kurallar1 degistirdigi goriilmektedir:

Sonraki kurallar:

Dort ayak iyidir, iki ayak daha iyidir.

Hi¢bir hayvan sebepsiz yere oldiiriilemez.

Hig¢bir hayvan ¢arsafli yataklarda uyuyamaz.

Biitiin hayvanlar esittir, bazilar: daha esittir (Orwell,2018,147).

Bu kural degisiklikleri, aslinda insanlarin hayvanlar iizerinde gerceklestirdigi baskici rejim adi
altinda “dtekilestirme” nin, artik yonetimdeki domuzlar {izerinden kendi tiirleri olan hayvanlara
dogru nasil evrildigini gostermektedir. Hayvan Ciftligi 'nde hayvanlar, kendi koyduklar: kanunlar
kendileri yorumluyorlar. Hatta bir siire sonra basta kendilerinin koymus olduklar: Yedi Emir’i de
farkli yorumlamaya, daha dogrusu kendi ¢ikarlart dogrultusunda yorumlamaya, en sonunda ise
artik Yedi Emir’i kendi istedikleri gibi degistirmeye baslhyorlar. (Akgiil,2015,53). Romanin son
boliimiinde domuzlar ile is birligi i¢inde olan insanlarin bir arada oturduklar sirada aralarindaki
diyalogta gecen bir ifade, hegemonya baglaminda gelisip, digerlerini 6tekilestirme ile sonuglanan
diyalektik iliskileri Ozetler niteliktedir:  Sizler asagi kesimden hayvanlarinizla ugrasmak
zorundaswniz, bizler de bizim asag swiftan insanlarimizla ugrasmak zorundayiz (Orwell,
2018,148). Dikkat edilmesi gereken diger bir 6dnemli nokta ise, romanin ¢iftlik hayvanlarinin yeni
liderleri domuzlarla eski liderleri insanlarin ayni dili kullanmasi ve mimiklerinin, davraniglarinin,
diistincelerinin ve karakterlerinin birbirine benzedigini gorerek son bulmasi, Hayvan Ciftligi’nde
gecen iktidar degisim siirecinin aslinda eski yonetimin sadece sekil degistiren baska bir versiyonu
oldugunu gozler oniine sermektedir.

’

Miicadele ruhunu yansitan “Biitiin hayvanlar egittir.” slogani zafer sonrasi “Biitiin hayvanlar
esittir ama bazilart daha esittir.” seklinde degisirken romanda yaratilan iitopya da distopyaya
doniigiir (Bozkurt-vd,2018,322). Orwell, hiyerarsik diizene karsi elestiri niteligi tasiyan Hayvan
Ciftligi romaninin ortaya ¢ikmasina olanak veren su diisiinceye ulasir: Eger hayvanlar gii¢lerinin
bilincinde olsaydi, bizler asla onlari yonetemezdik. Insanlar hayvanlari, tipki zenginlerin
proleteryayr somiirdiigii  gibi somiirmekte (Orwell,2018,150). Is¢i smifinin ugradign bariz
haksizliklarin farkina varan Orwell, bu diislincesini, onlarin da adaletsizligin simgesel bir kurbani
olmasiyla iligkilendirmistir.

Birey veya gruplar tarafindan, sosyal toplumsal, kiiltiirel, fiziksel vb. gibi kisiye kisiye gore degisen
norm ve Olgiitler baglaminda “farkli” olarak addedilip, bu romandaki karsiligiyla iktidar kaygisinin
neden oldugu lider ve grubunun kendilerinden olmayanlar1 “étekilestirme” cabasini gii¢ istenci
kavrami ile bagdastirarak agiklamak miimkiindiir. Nietzche’ nin ortaya attig1 gii¢ istenci kavramina
gore, giic istenci 6gretisi ve bu 6gretinin ortaya koydugu giic miicadelesi, karsimiza kaotik, siirekli
degisimin yasandigi bir evren ¢ikarmaktadir. Bu degisimin temel dinamigi gii¢ miicadelesidir. Bu
gli¢ miicadelesi ise, gii¢ odaklarinin bu evrene iligkin kendi perspektiflerinden olusturduklarit yorum
tizerinden gerceklesmektedir (Soysal,2008,125).

Yasayan her canlinin dogasinda salt bir gii¢ istenci olduguna dikkat ¢ceken ve yasamin en temel
geregi olarak nitelendirilen bu kavramla alakali Nietzsche su ifadeye yer vermistir: “Nerede bir
canli gordiimse, orada kudret iradesi gordiim. Usagin iradesinde bile efendi olma iradesi gordiim.
Tek hazdwr bu canlimin vazge¢mek istemeyecegi (Nietzsche, 2004,95). Buradan hareketle ve
romandaki ast-iist/efendi-kole diyalektigiyle ilintili olarak, bu olgularin beraber varoldugu toplum
veya gruplar arasindaki iktidar miicadelesi ve giic istemi, adaletsizlik ve esitsizligin en temel
nedenlerinden birini olusturmaktadir. Hayvan Ciftligi romaninda da yonetimin yeni sahibi domuzlar
ile ciftligin diger sakinleri olan hayvanlar arasindaki esitsizlik gozle goriilir derecede
belirginlesmistir. Napoleon’un emir ve isteklerini, ciftlikteki ézeki olarak goriilen diger hayvanlara
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iletme geregi dahi duymadan kararlarin1 yalniz almasi ve {stiin grup olarak nitelendirilen
domuzlarin sahip oldugu ayricaliklar, giic istencinin birey ve gruplar arasindaki iliskiyi nasil
zedeledigini ortaya koymaktadir.

Romanda insanlarin ezici otoriterligine ve acimasiz yaptirimlarina karsi nefret duygusu besleyen
tim ¢iflik hayvanlari, efendi-kole diyalektigindeki kole ile es konumda iken 6z bilincini
gerceklestirme konusunda efendi insana ihtiyag duyan ve boylece insanlarin iktidarligima son
verdikten sonra mevcudiyetlerinin onaylanmasi i¢in yonetimin yeni sahipleri olan domuzlar i¢in
Orwell su ifadelere yer vermistir: Yillar gectikce domuzlar gitgide insanlara benzemeye baslarlar.
Dik yiiriirler, kamg¢i tasirlar ve de elbise giyerler. Ve sonunda Animalizm ogretisinin tek bir ilkesi
kalir: Biitiin hayvanlar esittir fakat bazi hayvanlar otekilerden daha fazla esittir (Orwell, 2018,
158). Napoleon’un, Hayvan Ciftligi (Animal Farm)’ nin adini, daha uygun diisecegini diisiinerek
Beylik Ciftligi (Manor Farm) olarak degistirmesi de adeta bunu kanitlar niteliktedir.

5. SONUC

Calismada amagclandig1 tizere efendi-kole diyalektigindeki efendi konumundaki ¢iftlik sahibi
insanlar tarafindan “dtekilestirilen” kole konumundaki hayvanlarin, zamanla olusturduklari diizen
ve hiyerarsi, sosyolojik arastirma metoduyla incelenmistir.

Orwell’in 1945 yilinda yayinlanan ve Rus Devrimi ile ardindan gelen biirokratiklesmeyi anlatan
roman, Sanayi Devrimi sonrasinda degisen iretim seklinin toplumdaki smifsal ayrimlari,
dolayistyla “otekilestirilen” lerin de degistigi bir diizeni yansitmaktadir.Romanda yoOnetime
baskaldiran hayvanlardan bir kisminin i¢indeki kolelik hafizasi dylesine baskindir ki baskaldiridan
sonra kendilerine bir efendi benligi kurgulayamazlar. Domuzlarin insanlarin yerini alip diger
hayvanlara eziyet etmesiyle ciftlikteki yozlagsma bas gostermeye baglamistir. Sahipleri tarafindan
“oteki” goziiyle bakilip hafife alinan ¢iftlik hayvanlari, isyandan sonra “oteki” degil, artik “oteki
goziiyle bakan” efendi konumuna erismislerdir. Hayvan Ciftligi’nde adi gecen iki tiir hayvan
(domuzlar ve digerleri) kendisini insa ederken farkli imgelemeler kullanmislardir. Domuzlar
kendilerini var ederken; efendiyi kendi bilincinde inkar eder ancak efendiye itaat etmeye ya da
efendi gibi davranmaya devam ederek efendili§i zamansal olarak ileriye tasir. Bagka bir deyisle
kole oldugu zaman kendini bir efendi olarak modellemektedir. Tecriibe ettigi efendinin bilincini
arzu ederek ve ona benzeyerek “Oteki” bilincini yikmaya calisarak kendi bilincini yeniden insa
etmektedir. Diger grup hayvanlar ise kendilerini, i¢inde tasidiklart muhtemel “6teki” bilinci ile var
ederler. Roman boyunca, gii¢ birikimi dilden ve sdylemin kullanilmasindan kaynaklanmaktadir
diger bir deyisle dil ve kelimelerin otoritesi sayesinde, Bay Jones'un iktidarliktan alikonulmasi ve
Napoleon'un diktatdrliigiiniin demokratik olmayan yiikselisi miimkiin olur.

Koleligin -goriiniise gore- gilinlimiiz tarihinden silinmis olmasina karsin imgesel olarak
mevcudiyetini devam ettirdigi sOylenebilir. Kadin/erkek, isgi/isveren, yOneten/yonetilen,
insan/hayvan arasinda gilice dayali kurulan iligkilerin temelinde birinin digerini “otekilestirme”
sinden kaynaklanan kolelik-efendilik ikililigi bulunmaktadir. Is olgusu nedeniyle insanlar arasindaki
kurulan iligkilerin ayn1 zamanda celigkiler {iretmesi de kac¢inilmaz olmaktadir. Dolayisiyla bu
hegemonya ideolojisi altinda ortaya ¢ikan iliski, “dteki” nin varligini dogurmaktadir. Baska bir
ifadeyle, “oteki” ile “oOtekiyi var eden” bu gli¢ temelindeki ast ve iist arasindaki iliski, efendi/kdle
diyalektigi ile yorumlanan ve esit olmayan gii¢ sahipleri arasindaki iliskinin bir tiiridiir. Gii¢
sahipleri ile onlara denk olmadig1 diisiiniildiigiinden “étekilestirilen” ler arasindaki boylesine bir
iligkiyi ironik tarzdaki anlatimiyla dykiileyen bir roman olarak Hayvan Ciftligi, bu calismanin odak
noktasini olusturmustur.
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