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1. GIRIS

Osmanh  Hanedanr’ma  Mensup  Sultan, Hanmimsultan

ve
Sultanzidelerin Tiirkiye’ye Doniisii Icin Yapilan Yasal Diizenleme
(16 Haziran 1952) ve Kamuoyuna Yansimasi

The Law Of 16 June 1952 That Allowed The Return Of Sultans,
Hanimsultans And Sultanzades To Turkey And Its Public Repercussions

Dog. Dr. Cahide SINMAZ SONMEZ !
! Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Canakkale/Tiirkiye
OZET

3 Mart 1924 tarihinde 431 sayili “Hilafetin Ilgasina ve Hanedan-1 Osmaninin Tiirkiye Cumhuriyeti
Memaliki Haricine Cikarilmasma Dair Kanun” kabul edilmis ve Halifeligin kaldirilmasinin yani sira
Osmanli Hanedani’na mensup tiim aile fertleri siiresiz olarak siirgiin edilmistir. Ailenin siirglindeki
hayati kadinlar i¢in 28 sene, sehzadeler i¢in ise 50 y1l devam etmistir. Nitekim aileye mensup kadinlar ve
bu kadinlardan dogan ¢ocuklarin iilkeye doniigii 16 Haziran 1952 tarihinde gergeklesmis ve bu kapsamda
28 yil siiren siirglin hayati kanuna dahil olanlar i¢in sona ermistir.

Bu aragtirmanin konusunu da 16 Haziran 1952 tarihinde Osmanli Hanedan ailesine mensup kadinlar ve
bu kadinlardan dogan ¢ocuklarin iilkeye doniigiinii saglayan kanunun ¢ikarilig gerekgeleri ile kanunun
kamuoyundaki yansimasi olusturmaktadir. Bu galigma bir aile seceresi olmayip yasagin kaldirilmasindan
once dogmus olan aile mensuplart temel alinmigtir. Zira Hanedan kanununa gore sehzadelerin kizlar
“sultan” olarak isimlendirilirken bu sultanlarin kiz ¢ocuklarma “hamimsultan”, erkek ¢ocuklarma ise
“sultanzade” unvani verilmistir. Dolayisiyla kanunun kapsami igerisine giren sultanlar ve bu sultanlardan
dogan hanimsultan ve sultanzideler arastirmanin temelini olusturmus ve Cumbhuriyet ile Osmanli
Hanedani arasindaki iligkilerin normallesmesinde en kapsamli uygulama olarak karsimiza g¢ikan bu
kanunun her iki taraf agisindan nasil algilandigi aktarilmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Hanedani, Halifelik, Siirgiin, Demokrat Parti, Sultanlar
ABSTRACT

On March 3, 1924, the Law No. 431 “The Law on the Abolition of the Caliphate and the Expulsion of
the Ottoman Dynasty from the Republic of Turkey” was adopted and all family members of the Ottoman
Dynasty were exiled indefinitely, and the Caliphate was abolished. The life of the family in exile
continued for 28 years for the female members of this dynasty and 50 years for the sehzades. The women
of the dynasty and their children were allowed to return on 16 June 1952 and thus their 28-years-long
exile ended.

This paper deals with reasons behind the enactment of the law that permitted the return of the women of
the dynasty and their children and the public reaction to the end of the exile. This study is not a family
tree but deals with family members who were born before the ban was lifted. According to the dynastic
law, the daughters of the princes were named "sultan”, while the daughters of these sultans were given
the title of “hamimsultan” ["madam sultan"] and their sons the title of “sultanzade”. That is to say, this
paper is mostly about Sehzades’ daughters, i.e. Sultans, and the children of the sultans, i.e. hanimsultans
and sultanzades. This study also focuses on how the Turkish Republic and the Ottoman dynasty
perceived the law that served an important step toward normalization of the relations between the
Republic and the dynasty.

Key Words: Ottaman Dynasty, Caliphate, Exile, Democrat Party, Sultans

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulmasinin ardindan gerek laik bir devlet sisteminin benimsenmesi
gerekse eski rejimin yonetici ailesi olan, hanedan lyelerinin iilkedeki varliklarinin yeni rejim agisindan
yarattig1 endise sebebiyle, 3 Mart 1924 tarihinde “Hilafetin /lgasina ve Hanedan-i Osmaninin Tiirkiye
Cumhuriyeti Memadliki Haricine Cikarilmasina Dair Kanun” kabul edilmis ve Halifeligin kaldirilmasinin yani
sira Osmanli Hanedani’na mensup tiim aile fertleri siiresiz olarak siirgiin edilmistir (Diistur, 3. Tertip, C. 5,
323).

Bu kanunla Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Osmanli Hanedani’na mensup tiim {iyeleri bir daha donmemek iizere
sinir dis1 etmis ve boylece hanedanin siirgiin siireci baslamistir. Ulkeyi terk etmeleri i¢in sehzadelere 24 ile 72
saat, kadinlara ise 6nem siralarina gore bir hafta ile on giin arasinda degisen siireler taninmustir. Bu kapsamda
sinir dis1 edilen ilk hanedan mensubu ise son Halife Abdiilmecid Efendi ve maiyeti olmustur. Abdiilmecid
Efendi ailesiyle beraber 5 Mart 1924 tarihinde iilke disina ¢ikarilmistir (Hilafet Meselesi, 1955: 49-69; Nigar,
1964. 7-10; Akgiin, 2006: 221). Hanedana mensup diger iiyeler de on giinliikk siire igerisinde sinir disi
edilmisler ve her ne sekilde olursa olsun iilkeye girisleri yasaklanmis, bu kisilerin Tiirkiye Cumhuriyeti arazisi
igerisinde yer alan taginmaz mallarini bir sene i¢inde hiikiimetin bilgisi ve onayiyla tasfiye etmek zorunda
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olduklari, bu mallar tasfiye edilmedigi takdirde hiikiimet eliyle tasfiye olunarak, bedellerinin kendilerine
verilecegi kararlastirilmistir. Ayrica, Osmanli Imparatorlugu’nda padisahlik etmis kimselerin Tiirkiye
Cumbhuriyeti arazisi dahilindeki tapuya ait tasinmaz mallarinin millete intikal ettigi de kanun hiikmiine
baglanmistir (Diistur, 3. Tertip, C. 5, 323).

Emniyet Genel Miidiirliigii kayitlarina gore; iilke disina cikarilanlarin sayisi hizmetliler dahil 234 kisidir
(Aytepe, 2002: 24).! Bu kisiler i¢in sadece ¢ikisa mahsus olmak iizere bir yillik pasaport diizenlenmis, Tiirk
topraklarindan transit olarak gegmeleri dahi yasaklanmigtir. Bu sekilde siirgiine génderilen hanedan {iiyeleri,
cok zor giinler gecirmisler, Tiirk vatandashigindan ¢ikarilmis olsalar da bircogu bagka bir {ilkenin
vatandasligina gecmemislerdir. Hatta hanedanin pek ¢ok {iyesi iilkeden ayrilirken bu siirgiin kararimin
birka¢ hafta ya da birkag ay icerisinde son bulacagi ve vatanlarina geri donecekleri iimidiyle iilkeden
ayrilmislarsa da doniis siireci beklenenden uzun siirmiistiir. Hanedanin siirglin Oykiisii ve lilke disinda
kaldiklar1 siire zarfinda yasadiklari hayat, pek ¢ok arastirmaya konu olmus, hanedan iiyeleriyle yapilan
roportajlar, yayinlanan anilar, gazetelerde yer alan haberler toplumun konuya olan ilgisini canli tutmustur. 3
Mart 1924 tarihinde iilkeden smir disi edilen bu kisilerden pek ¢ogu vatansiz olarak yasadiklari dmiirlerini
siirglinde iken tamamlamislar, hayatta olanlardan kadinlar, 28 yil sonra, 16 Haziran 1952 tarihinde ¢ikarilan
bir kanunla iilkeye donebilmiglerdir. Erkekler ise ancak 50 y1l sonra 15 Mayis 1974 tarihli genel af kanununun
8. maddesiyle bu hakki elde edebilmislerdir.

2. ISTISNAI UYGULAMALAR

Her ne kadar siirgilin hayat1 kadinlar (Sultan, Hanimsultan ve Sultanzadeler) icin 28, erkekler (sehzadeler) i¢in
50 yil siirse de bu zaman zarfinda bazi istisnai uygulamalar yasanmigtir. Bu 6rneklerden ilki Sultan Resad’in
biiyiik oglu Mehmed Ziyaeddin Efendi’nin torunu Emel Nurcihan Hodo’nun iilkeye girisidir. ikinci olarak
Enver Pasa’nin ¢ocuklari ile Enver Pasa’nin 6liimiinden sonra esi Naciye Sultan’in Enver Paga’nin kardesi
Kamil Killigil’le evlenerek bu evlilikten dogan kiz1 Rana ve Son Sadrazam Ahmet Tevfik Pasa’nin oglu Ismail
Hakki Okday’in kizi Hiimeyra’nin iilkeye doniisleri i¢in 6zel olarak ¢ikarilan 5 Temmuz 1939 tarihli
kanundur.?

Bu durum 431 sayili kanununun uygulanmasinda yumusamaya yol agmis ve ilerleyen yillarda Hanedana
uygulanan yasaklar nispeten esnetilmistir. Nitekim Osmanli Hanedani’ndan bazi sultanlarin, ¢esitli Miisliiman
iilkelerin prensleriyle evlilikler yaparak, eslerinin konumu dolayisiyla zaman zaman Tiirkiye’yi ziyaret
etmeleri ve siirgiine gonderilenler arasinda gecen zaman igerisinde Olim ya da bosanma gibi sebeplerle
hanedanla olan hukuki bag1 kesilenlerin statiilerinde meydana gelen degisiklikler, gerek diplomatik nezaket,
gerekse hukuki zorunluluk nedeniyle pasaport ve vatandaglik kanunlarinda yeni bir diizenlemeye gidilmistir
(Smmaz Sonmez, 2017: 345-353). Bir taraftan ilgili kanunlarda yapilan diizenleme diger taraftan Tiirkiye’de
14 Mayis 1950 segimleriyle meydana gelen iktidar degisikligi Hanedan mensuplari i¢in yeni bir umut 15181
dogurmustur.

3. HANEDAN UYESI SULTANLAR VE SULTAN COCUKLARININ TURKIYE’YE GERi DONUSU
ICIN YAPILAN YASAL DUZENLEME

14 Mayis 1950 secimleriyle iktidar1 Cumhuriyet Halk Partisi’nden devralan Demokrat Parti, ezanin Arapga
okunmasina miisaade etmesi, genis kapsamli bir af kanunu ¢ikarmasi, Tiirklerin yurt digina g¢ikabilmeleri,
yabancilarin ve eski Tiirk vatandaslarinin Tiirkiye i¢cinde seyahat edebilmelerine imkan tanimasi ve kabul ettigi
yeni bir basin kanunu ile nispeten hiir ve demokratik bir ortamin olugmasini saglamistir (Karpat, 1996: 329-
330). Demokrat Parti’nin bu uygulamalari, siirgiindeki hanedan {iyelerinin iilkeye doniislerine izin verilmesine
iliskin bir diizenleme yapilmasi beklentisini de kuvvetlendirmis, gerek kamuoyunda gerekse hanedan
mensuplart arasinda bu konu yeniden giindeme gelmistir. Nitekim hiikiimet mensuplart da bu beklentiye cevap
verecek bir hazirlik igerisine girmisler ve bu g¢er¢evede bir kanun tasarisi lizerinde galismaya baglamiglardir.
Nihayetinde hiikiimetin bu konuda bir hazirlik igerisinde oldugu haberleri basinda yer almaya baglamus,
ozellikle Vatan Gazetesi siirgindeki Osmanli Hanedan1 hakkinda yaymladigi haberlerle bir kamuoyu
olusturmaya ¢alismistir. Cumhuriyet Gazetesi yazar1 Abidin Daver de 26 Ocak 1951 tarihli yazisinda “Hem
Nalina, Hem Mihina” basghikli kosesinde Vatan Gazetesi’nde yayinlanan haberlere de gonderme yaparak,
stirgiindeki hanedan mensuplarinin yasadigi sikintilardan ziyadesiyle Ornekler verdikten sonra, “...Bu
insanlarin ¢ogu gozyaslar: icinde memlekete donecekleri giinii beklemektedirler. Yeni iktidarin hazirladig
kanun tasarisimi Tiirk milletinin yiiksek sefkat ve uluvicenabligina uygun buluyorum. Cumhuriyet rejimi

! Bu kanun cergevesinde smir digt edilenlerin listesi igin bkz. (Aytepe, 2002: 25). Murat Bardakg! ile 1977 yilinda Osmanli Hanedani’nin reisi olan ve
hatiralarin1 yazan tek sehzade olarak tanmnan Sultan V. Murad’in torunu Sehzade Ahmed Nihad Efendi’nin oglu Ali Vasib Efendi, siirgline gonderilen
hanedan mensuplarmin 155 kisi oldugu bilgisini vermislerdir (Ali Vasib Efendi, 2012: 444; Murat Bardakgi, 2014: 7).

2 {stisnai uygulamalar hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. (Sinmaz Sénmez, 2014: 83-117; Smmaz Sénmez, 2021).
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yerlesmis, kuvvetlenmis, cumhuriyet¢i geng nesiller yetistirmistir, artik fevkalade bir vaziyet icabr kabul
edilmis olan eski kanun tadil edilerek, sakit hanedana mensup kadinlarin ve damatlarin memlekete
donmelerine miisaade etmekten hicbir zarar gelmez” (Daver, 1951: 2) sdzleriyle bu tasariy1 destekledigini
belirtmistir.

Vatan Gazetesi yazar1 Feridun Fazil Tiilbent¢i 4 Subat 1951 tarihli ve “Sakit hanedanin son kadin azalart”
baslikli yazisinda, Diirriisehvar Sultan’in hayatindan ve daha onceki senelerde Tiirkiye’yi ziyaretleri ile Enver
Pasa’nin esi Naciye Sultan ve ¢ocuklarindan bahsederek, 6zellikle Naciye Sultan’in oglu Ali Enver’in uzun
siireden beri Tiirk ordusunda subay olarak serefli bir vazife siirdiirdiigii ifade etmistir. Bunlarin yani sira
Sultan II. Abdiilhamid’in biiyiik kiz1 ve Plevne kahramani olarak taninan Gazi Osman Pasa’nin gelini Zekiye
Sultan’in, Fransa’nin giineyinde bir kasabada sefalet iginde yasamakta oldugundan bahseden Tiilbentgi,
Abdiilhamid’in diger kizi Ayse Sultan ve Sultan V. Murad’in kizi Hadice Sultan’in da benzer zorluklar
icerisinde bulundugunu dile getirmistir. Bu kadinlar gibi hanedan mensubu pek ¢ok kadinin ayni durumda
oldugunu belirten Tilbentci, hazirlanan kanun tasarisinin kabuliiniin yerinde bir uygulama olacagi
diisiincesinde oldugunu vurgulamigtir (Tiilbent¢i, 1951: 5). Ancak, Tilbent¢i’nin Sultan V. Murad’m kizi
Hadice Sultan’in da benzer sikintilar ¢ektigine dair aktardig: bilgi dogru degildir. Ciinkii Hadice Sultan, 1938
yilinda Beyrut’ta vefat etmistir (Oztuna, 1997: 299; Genealogy of the Imperial, 2011: 49).

Ote yandan literatiirde hanedana mensup kadmnlarin doniisiine imkan veren kanun tasarisinin, Adnan
Menderes’in 1952 tarihli NATO toplantis1 i¢in gittigi Paris’te, Hanedana mensup kadinlarin, 6zellikle de
Sultan II. Abdiilhamid’in karis1 Miisfika Hanim ile kiz1 Ayse Sultan’in bulasikcilik yaparak gecindigini
gormesi lizerine, ani bir kararla hazirlanmis oldugu iddia edilmekte (Sen, 2012: 139-141; Ali Adnan Menderes
Belgeseli, TRT 1, 2010: 5. Boliim) ise de donemin basininda ¢ikan haberler bu iddialarin dogru olmadigini ve
hiikiimetin bu konudaki girisimlerinin daha 1951 yili baginda baglamis oldugunu gostermektedir. Nitekim bu
caligmalar, 12 Ocak 1952 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan kanun tasarisi olarak meclise sunulmustur.
Diger taraftan, 1952 yilinda Paris’te NATO toplantis1 yapilmadigi gibi, Adnan Menderes de bu tarihlerde
bagbakan olarak Paris’te bulunmamuistir. Adi gegen olaydaki kisilerin Sultan II. Abdiilhamid’in kiz1 Ayse
Sultan ve annesi Miisfika (Kayasoy) oldugu bilgisi de hatalidir. Zira belirtilen tarihte Ayse Sultan Paris’te
bulunuyor olsa da annesi Miisfika Hanim siirgiin sirasinda kadinefendilere kalma izni verildiginden memleket
disia hi¢ ¢ikmamistir (Milliyet, 18 Temmuz 1961: 2; Bardakei, 2014: 171-172). Ayrica, donemin Bagbakani
Adnan Menderes’in emriyle Miisfika Hanim’a ortiilii 6denekten maas baglandig: iddiast da gergege aykiridir.
Ciinkii Miisfika Hanim’a daha Ismet indnii’niin Cumhurbaskanlig1 doneminde maas baglanmis olup, Miisfika
Hanim’mn kendisine tahsis edilmis olan maasla geginemedigini belirterek, Bagbakan Adnan Menderes’ten
maasinin arttirilmasi talebi iizerine Adnan Menderes’in emriyle maasina 50 lira zam yapilmistir (Bardakei,
2013; Bardake1, 2014: 172-173).

Boylelikle 28 yildir kimi zaman iimitle, kimi zaman hayal kirikliklariyla beklenen tarih gelmis, hanedana
mensup kisilerin iilkeye doniisiinii saglayacak en kapsamli uygulama, “Hilafetin ilgasina ve Hanedan-i
Osmani 'nin Tiirkive Cumhuriyeti memaliki haricine ¢tkarilmasina dair olan 431 sayuli kanunun 2. maddesinin
degistirilmesi ve ayni kanuna bazi maddeler eklenmesi hakkinda kanun” adiyla 16 Haziran 1952 tarihinde
kabul edilmistir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tutanak Dergisi (TBMMTD), Devre 9, Cilt 16, 16 Haziran
1952: 235-236).

Bu kanun ¢ercevesinde sultanlar ve sultanlarin kiz ve erkek ¢ocuklarina vatana donebilme ve vatandas olma
hakki taninmigtir. Hanedan kanununa gore Padisah kizlar1 “sultan” olarak isimlendirilirken bu sultanlarin kiz
cocuklarma “hammsultan”, erkek cocuklarina ise “sultanzdde” unvam verilmistir. Bu ¢alisma da ilgili
kanununun ¢ikarilis gerekgeleri ile kapsami igerisine giren sultanlar ve bu sultanlardan dogan hanimsultan ve
sultanzadelerin siirgiin yasagi nihayetinde vatana doniis siireci ve bu durumun kamuoyundaki yansimasi
iizerinedir.

4. 16 HAZIRAN 1952 TARIHLi KANUN’UN KABULU

5 Temmuz 1939 ve 18 Nisan 1949 tarihli yasalarla hanedana mensup kisilerin iilkeye girislerini yasaklayan
uygulama nispeten yumusatilmis, ancak geri kalan hanedan tiyelerinin tilkeye giris yasaklar kaldirilmamustir.
Fakat ad1 gecen yasalarin kabul edilmesi, hanedana mensup diger iiyelerin imitlerini arttirmis ve bu konuda
hiikiimete cesitli dilekgeler gonderilmistir. Ornegin, Sultan V. Murad’n kiz1 miiteveffa Hadice Sultan® ile sakit

% Sultan V. Murad’m kizi Hadice Sultan ilk evliligini Vasif Bey’le yapmis ve bu evlilik 1908 yilinda bu evlilik son bulmustur. Hadice Sultan ikinci
evliligini ise 11 Mayis 1909 tarihinde Hariciye Nezareti katiplerinden Hayrettin Rauf Bey’le yapmustir (Sakaoglu, 2009: 482). Ciftin I. Diinya Savasi
icerisinde, 1918 yilinda bosandigini belirten kaynaklar meveuttur (Orik, 1951: 938; Orik, 2002: 104; Sakaoglu, 2009: 483). Ancak, Hadice Sultan’in
torunu Kenize Mourad bu bosanmanmn Hayri Bey’in ailesiyle birlikte siirgiine gitmek istememesinden kaynaklandigini ve kanunun bu gergevede
damatlara tanimis oldugu haktan yararlanarak esinden ayrildigini belirtmektedir (Mourad, 2006: 191; Kenize Mourad ile 18 Ekim 2016 tarihinde
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damatlardan Hariciye Nezareti katiplerinden miiteveffa Rauf Hayri’nin oglu Hayri Rauf’un ikamet ettigi
Beyrut’tan Cumhurbaskanina gonderdigi 20 Temmuz 1950 giinlii bir mektupta, yurda gelmesine miisaade
edilmesini istemektedir (TBMMTD, Devre 9, Cilt 16, 13 Haziran 1952: 1).* Benzer bir bagvuruda da Sultan V.
Murad’in kiz1 Fatma Sultan’la evli olan ayan azasindan Sultan II. Abdiilhamid déneminde Izmir Valiligi de
yapmis, Ibrahim Faik (Iris)’in oglu Mahmut Refik Bey’in ayn: mealdeki istegidir. Fatma Sultan’in 23 Kasim
1930 tarihinde Sofya’da vefat etmesi dolayisiyla hanedanla iliskisi kesilmis olan Mahmut Refik Bey, 14
Kasim 1949 tarihinde Bagbakanliga gonderdigi mektupta, Enver Pasa ile kardesi Kamil’in ¢ocuklarinin
Tiirkiye’de yasamalarin1 emsal gostererek, kendisi ve ii¢ ¢ocugunun doniisiine de izin verilmesi talebinde
bulunmustur (Baskanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.01.0.0/17.97.20, 14 Kasim 1949). 30 Kasim 1949
tarihinde belirtilen mektubun iizerine diisiilen agiklamada, adi gecen kisilerin 5 Temmuz 1939 tarihinde
cikarllan 6zel bir kanunla iilkeye donebilmelerine miisaade edildigi ve 18 Nisan 1949 tarihli kanun
kapsaminda ise hanedanla iliskisi 6lim ya da bosanma yoluyla bitmis, “cocugu olmayan” kisilerin iilkeye
girmelerine izin verildigi belirtilmistir. Dolayisiyla da bu durumun ¢6ziimii de ancak konuyla ilgili miistakil
bir kanun yoluyla olabilir, denilerek mektup, 5 Aralik 1949’da Bakanlar Kurulu’na goénderilmis ve bu karar 27
Aralik tarihinde onaylanmistir (BCA, 30.01.0.0/17.97.20, 14 Kasim 1949). Ancak, 14 Mayis 1950 tarihinde
yasanan iktidar degisikligi iizerine Mahmut Refik Bey, 19 Haziran 1950 tarihinde Tiirkiye’ye dénmek
arzusuyla Nice’den Cumhurbaskanligi’na bir mektup daha gondermis ve ilgili mektup Cumhurbaskanlig
tarafindan 26 Haziran 1950 tarihinde Bagbakanliga gonderilerek, Cumhurbaskani’nin bu mektup ve igerigiyle
ilgili olarak uygun bir zamanda Bagbakanla goriismek istedigi belirtilmistir.

Mahmut Refik, 19 Haziran 1950 tarihinde Nice’den Cumhurbagkani Celal Bayar’a yolladigi mektupta, 26
yildir memleket disinda perisan halde ve yurt hasretiyle yasadiklarini, fakat esi Fatma Sultan’n 20 yil 6nce
vefatindan dolay1 sakit hanedanla hukuki iligkilerinin sona erdigini belirtmistir. Fakat son Cumhuriyet Halk
Parti hiikiimetinin nasil bir diisiinceyle yaptigina anlam veremedigi 18 Nisan 1949 tarih ve 5370 sayili
kanunun 1. maddesine eklenen “cocugu olmayan gelin ve damatlarin iilkeye girislerine izin verilmesi”
karariin alinmasindan duydugu iiziintiiyii dile getirerek, 14 Mayis 1950 secimleriyle iktidara gelen Demokrat
Parti yoneticilerine ve 6zellikle de Cumhurbagskan1 Celal Bayar’a ... Merhametli bir Tiirk babast ve adalet
siginagr olan ve diinya demokrat milletlerinin reisligine numune olan sizlerin, zavalli bir vatandasinizin
dilegine ilgi gostereceginize ve mahsun, bigiinah yavrulariyla birlikte istiraplarina son verdireceginize
inanarak insan haklarina hiirmet eden yeni demokrat hiikiimetimizin adalet esigine tekrar diz ¢okiip
yalvaryoruz...” (BCA, 30.01.0.0/41.242.3, 19 Haziran 1950) ifadeleriyle seslenmistir.

Mahmut Refik Bey’in kardesi Kerime Voskay da 22 Mayis 1950 tarihinde kardesi Mahmut Refik ile onun iki
erkek, bir kiz cocugunun memlekete gelmesine izin verilmesi istegini dile getirdigi dilek¢esinde, Enver
Pasa’nin g¢ocuklarin Tiirkiye’ye girmesine izin veren kanun ile sonradan pasaport kanununda yapilan
degisikliklerle sakit hanedan iiyeleriyle evli olup da 6liim ya da bosanma neticesinde iliskileri sona ermis
bulunan ve ¢ocuklar1 olmayan gelin ve damatlarin {ilkeye girisine ve vatandaslik haklarina sahip olmalarina
izin veren kanunlar1 emsal gostererek ve kardesi Mahmut Refik’in esi Sakit Sultan Fatma’nin senelerce evvel
vefat1 dolayisiyla Mahmut Refik ve cocuklarmin yurda dénmelerinde digerleri gibi kanuni bir mahsur
olmadigi iddiasinda bulunmustur (TBMMTD, D. 9, C. 16, Sira Sayis1 201, 13 Haziran 1952; 1).

Verilen dilekgelerdeki isteklerin tek tek yerine getirilme imkaninin olmamasindan dolayr hiikiimet, bu gibi
isteklerin ancak 431 sayili1 ve 3 Mart 1924 tarihli Halifeligin kaldirilmasi ve Osmanli Hanedan1 mensuplarinin
Tiirkiye siirlart disarisina ¢ikarilmasi hakkindaki kanunda yapilacak bir degisiklikle gerceklesebileceginden
hareketle bir kanun tasarisi hazirlamistir. Hazirlanan tasarinin gerekgeleri arasinda sayilan dilekgelere ek
olarak, diger sakit damat ¢ocuklar1 ile bilhassa Plevne kahramani olarak tanmman Gazi Osman Pasa’nin
torunlarmin sikayetleri® de dikkate alinmis ve 12 Ocak 1952 tarihinde Icisleri Bakanlig tarafindan “Hilafetin
Ilgasina ve Hanedami Osmaninin Tiirkiye Cumhuriyeti Memaliki Haricine Cikarilmasina Dair Olan 431 Sayili

istanbul’da yapilan gériisme). Boylece, 1924 yilinda alinan siirgiin karari iizerine Hadice Sultan, oglu Rauf ve kizi Selma ile birlikte siirgiine
gonderilmis ve Beyrut’ta yerlesmislerdir. Hadice Sultan gegirdigi felg sonucunda 1938 yilmin Aralik ayinda vefat etmistir. Bir Hindistan mihracesiyle
evlenen Selma Hamimsultan ise Hindistan’da yasadigi hayata dayanamayarak Paris’e gitmis ve burada bir kiz ¢ocugu diinyaya getirmistir. Bazi
kaynaklar hanimsultanmn Hindistan’da 61diigii bilgisini vermektedir (Orik, 2002: 104; Sakaoglu, 2009: 483). Oysa Hanimsultan’in kiz1 Kenize Mourad
annesinin, kendisinin dogumundan bir buguk sene sonra 13 Ocak 1941 tarihinde aglik ve safalet yiiziinden Paris’te vefat ettigini belirtmektedir (Mourad,
2006: 698; Kenize Mourad ile 18 Ekim 2016 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme).

4 Ancak Hadice Sultan’in torunu Kenize Mourad’in verdigi bilgiye gére Hayri Rauf Bey, bu mektubun gonderildigi tarihten bir miiddet sonra 1950’1i
yillarda Beyrut’ta intihar etmistir. Mourad, Rauf Bey’in intiharina, 6zellikle annesi Hadice Sultan’in &liimiinden sonra, yasadigi ekonomik sikintinin
sebep olmus olabilecegi goriisiindedir. (Son Osmanhilar Belgeseli, 2005; Kenize Mourad ile 18 Ekim 2016 tarihinde Istanbul’da yapilan goriisme).

° Emniyet Genel Miidiirliigii’'niin 5 Eyliil 1939°da Basbakanliga gonderdigi yazida; “Enver Pasa’min kardesi Kdamil’in Sultan Naciye'den dogan
cocuklarimin Tiirkiye 'ye avdetlerine miisaade olunmasim sakit halife hanedam tenkid etmektedirler. Bunun haricinde kalan ve ekseriyeti teskil eden
hanedan mensuplart ise bundan ¢ok memnun olduklarint soylemektedirler. Onlar bu husustaki miisaadelerin tevali edecegini ve neticede Tiirkiye'de
bulunan ¢ocuklarini gormek iizere kendilerinin de Tiirkiye’ye gelmelerine miisaade olunacagim ve nihayet bir affi umuminin ilan edilmesinin de
miimkiin olabilecegini diisiinmektedirler” denilmektedir (BCA, 30.01.0.0/203.391.1, 5 Eyliil 1939).
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Kanuna EK” adiyla hazirlanan kanun tasarist 21 Ocak 1952 tarihinde Bagbakan Adnan Menderes imzasiyla
Meclis’e sunulmustur (TBMMTD, D. 9, C. 16, Sira Sayis1 201, 13 Haziran 1952: 1).

Oncelikle 5 Temmuz 1939 ve 18 Nisan 1949 tarihlerinde ¢ikarilan kanunlardaki istisnalara vurgu yapilan
tasarida, kanun disinda birakilmis olanlar hakkinda duyulan rahatsizlik giderilmeye calisilmis ve tasar
genigletilerek, hanedana mensup kadin iiyelerin de bu kanun kapsamina alinmasi kararlastirilmistir. Zira
tasarida ifade edildigi iizere, bu kadinlar ne saltanata ne de hilafete veraset iddia edecek durumda degillerdir.
Birgogunun yasi ilerlemis, asgari hayat ve ge¢im sartlarindan mahrum pek sefil ve perisan bir vaziyete
diigmiisler, bilhassa evlenme ve egitim ¢aginda olan genclerin ve kiiciiklerin durumu ise daha acikli bir hal
almistir. Bu sebeplerle, memleketin yiiksek menfaatleri de dikkate alinarak, padisahlarin soyundan gelen erkek
cocuklarin disindaki hanedan iiyelerinin iilkeye donmelerini saglayacak olan bu tasar1 hazirlanmustir.

23 Ocak 1952 tarihinde Meclis Genel Kuruluna gelen tasari, buradan Icisleri, Disisleri ve Adalet
komisyonlarina gonderilmistir. Disigleri Komisyonu Cumhuriyet rejiminin memlekette koklesmis
bulundugundan hareketle, tasarida baz1 degisiklikler yaparak raporunu hazirlamis ve tasariya iilkeye donme
hakkini kazananlarin “sultan, hammsultan, kadinefendi, prens ve prenses” gibi unvanlar1 kullanamayacaklari
maddesini eklemistir. Adalet Komisyonu da ayni maddeye, donmeye hak kazananlardan bu unvanlari
kullananlarin alt1 aydan iki yila, bu unvanlari, bu kimseler hakkinda kullananlarin da {i¢ aydan bir yila kadar
hapis cezasiyla cezalandirilacaklart hiikkmiinii ilave etmistir (TBMMTD, D. 9, C. 16, Sira Sayis1 201, 13
Haziran 1952: 9,11). 30 Mayis 1952 tarihinde ilgili komisyonlarin raporlarinin gelmesiyle birlikte meclis
glindemine alinan tasarinin goriigiilmesine 13 Haziran 1952 tarihinde baglanmugtir.

Tasar1 iizerindeki gorligmeler Demokrat Parti Antalya Milletvekili Burhanettin Onat’in konusmasiyla
baglamistir. Onat, iki biiyiikk diinya savasi sonucunda dort biiylik imparatorlugun yani sira birgok
hiikiimdarliklarin yok oldugunu, bu hanedanlarin kaybettikleri taht ve taglarina geri kavusmak i¢in komplo,
kan, ihtilal gibi her yola bagvurduklarini, ancak Osmanli hanedanindan olanlarin bu yola gitmediklerini
vurgulamigtir. Hanedan mensuplarinin, i¢inde bulunduklari tiim olumsuzluklara ragmen, memleketleri
aleyhinde hi¢cbir komploya girmeyerek, bu yonde kendilerine yapilan teklifleri de nefretle reddedip mevcut
gergekleri kabul ettiklerini belirtmistir. Hanedan kadinlarinin a¢ kaldiklarini, erkeklerinin soforliik, garsonluk
gibi isler yaptiklarimi belirten Onat, buna ragmen onlarin memleketi bdlmek admna diisliince ve eylemlerde
bulunmadigimi, sadece yurt 6zlemi gektiklerini sozlerine ekleyerek, bir an énce bu kanunun ¢ikarilmasindan
yana oldugunu sdylemistir (TBMMTD, D. 9, C. 16, 13 Haziran 1952: 216).

Demokrat Parti Kiitahya Milletvekili Mecdet Alkin da sunulan kanun tasarisiin hak ve adalet esaslarna
tamamen uygun oldugunu belirterek basladigi konusmasinda, yaslari ilerlemis hanedan kadinlarinin
Cumhuriyet rejimi i¢in bir tehlike olmadigini vurguladiktan sonra, yurt disinda yasayan hanedan kadinlar
hakkindaki gézlemlerinden sz etmistir. Ornegin, Fransa ve Isvigre’de yasayan hanedana mensup kadinlarimn
bagkalarin yardimlariyla yasamlarini siirdiirdiiklerini, ge¢im sikintisi ¢ektiklerini ve bundan duydugu aciy1
dile getiren Alkin (TBMMTD, D. 9, C. 16, 13 Haziran 1952: 216.), siirdiirdiikleri yasam tarzi ve iclerine
diigtiikleri durumun perisanlik oldugunu, bunun da Tirkliigiin haysiyet ve serefiyle Ortiismeyecegini
sOyleyerek, kanunun ¢ikarilmasini yerinde ve insani bir hareket olarak degerlendirmistir (TBMMTD, D. 9, C.
16, 13 Haziran 1952: 217). Tirkiye K&yli Partisi Canakkale Milletvekili Siireyya Endik de Onat ve Alkin’in
diisiincelerine katilmanin yani sira 431 sayili kanunun kismen tadil edilmesini degil tamamen kaldirilmasini
teklif etmistir. Endik’in goriisiine gore, rejimi korumak adina ¢ikarilan 431 sayili kanun o giiniin sartlarina en
iyi sekilde cevap vermis, fakat artik tarihi gérevini tamamlamistir. Bu nedenle de hanedan mensuplarinin
izledigi vatansever davraniglar dolayisiyla sadece kadin tiyeler degil, hanedana mensup erkek iiyeler de
tasartya dahil edilmelidir (TBMMTD, D. 9, C. 16, 13 Haziran 1952: 217). Konuyla ilgili olarak, 150’liklerin
affedilmelerini 6rnek gosteren Endik; “...Sayin arkadaslar; Biiyiik Atatiirk, arkadaslarina 150 liklerin affim
talebederken sebebini bu arz ettigim ikinci emniyete istinat ettivmistir, rejimin kuvvetli olmasina. Kaldi ki bu
vatandaslarimiz, soydaslarimiz, 150’likler gibi, bunlarin hayatta olanlart memleketin karanlhk giinlerinde
fenaliga istirak etmis Tiirkler degildir, o islerde rol almig insanlar degildirler. Bunlarin biricik kusurlari,
Osmanlt Hanedanina mensup olmalar: teskil etmistir. Bu mensubiyetle bu insanlarin gurbet diyarlarinda
kahir ¢cekmesine, 1stirap ¢ekmesine kdfi bir sebep degildir arkadaslar... Bu itibarla bunlar: kadin erkek diye
ikive ayirmak, bir kismimi sefkat ve merhametimizden istifade ettirirken diger bir kismim vatan disinda
dariissila ile harap ve perisan bir hale sokmak adalete pek uygun diismiiyor... O halde bu sekilde yarim bir
kanun ¢ikarmaktansa onlarin, memleket aleyhinde bulunmamiglarinin topuna samil bir kanun ¢ikartmak daha
1yi olur. Bu sekilde sefkatimizi ve merhametimizi biitiin diinyaya ilan ederken tamamen rejimimizin kuvvetine
inandigimizi da biitiin diinyaya ilan etmis olacagiz...” (TBMMTD, D. 9, C. 16, 13 Haziran 1952: 217)
sozleriyle salondan bravo sesleriyle destek almistir. Zamanin ge¢ olmasi dolayisiyla tasari {izerindeki
goriismeler 16 Haziran tarihine ertelenmistir.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

Journal @

153 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2022 JANUARY (Vol 8 - Issue:55

16 Haziran tarihinde yeniden baslayan goriismelerde ilk s6zli Manisa bagimsiz Milletvekili Hamdullah Suphi
Tanridver almistir. Hamdullah Suphi Bey; ertesi sene Istanbul’un fethinin 500’{incii senesinin kutlanacagim
hatirlatarak, kutlamalar g¢ercevesinde bu kisilerin iilkeye doniisiinii saglayacak kanunun g¢ikarilmasinin
gerekliligine isaret etmis, .../ nci Mehmet, o 22 yasindaki dahi kahraman bize bir dakika basini kaldrip
sorsa, “Ailem nerede?” Ona ne diyecegiz? diye sorarak en uygun cevabin hiikiimetin kabul edecegi kanun
oldugunu belirtmistir (TBMMTD, D. 9, C. 16, 16 Haziran 1952: 234). Nitekim hiikiimetin hanedan
mensuplartyla ilgili olarak daha 6nce ¢ikarilan kanunlarda siddetli tartigsmalara sebep olan mallar konusunda
gerekli tedbiri almis oldugu da yine Hamdullah Suphi Bey tarafindan vurgulanmistir (TBMMTD, D. 9, C. 16,
16 Haziran 1952: 234). Hamdullah Suphi Bey konusmasinin devaminda, Hanedan kadinlarinin iginde
bulunduklar kétii durumu Paris’te 6grendigini, Baskonsolosluktan aldigi bilgiye gore, hanedana mensup iki
kadmin zaruretin son derecesine diistiiklerini ve evlerinin Oniine atilan yiyecek artiklarini karistirdiklarim
goren eski Ermeni vatandaslarinin kendi aralarinda toplanarak, yardimda bulunduklar1 ve hatta onlar icin ev
tutup kirasim1 Odediklerini belirtmistir, Haydarabad Nizamimin gelinlerinden biri son halifenin kiz1
Diirriisehvar’in 4 sene evvel Istanbul’a geldigi vakit bir gazete muhabirinin sordugu “Cocuklariniz Tiirkge
Konusuyorlar mi?” sorusuna “Benim bir Tiirk kadimi oldugumu unutabilir misiniz?” cevabi verdiginden
bahseden Hamdullah Suphi Bey, Nizamin ikinci oglunun karis1 Niliifer’in de Illustration muhabirinin
“Hanedammnizi Atatiirk memleketten ¢ikardi, hakkinda ne diistiniiyorsunuz?” sorusuna “Evet, diyor, aile olarak
miiteessirim, vatan topraklarindan uzaktayiz. Fakat bir seyi unutmamanizi vica ederim, ben bir Tiirk
kadinyyim, vatanimi kurtarana karst oliinceye kadar yalniz minnettarlik hissi tagirim!” seklinde yanit verdigini
aktarirken, salondan alkiglar ve bravo sesleri ile desteklenmistir (TBMMTD, D. 9, C. 16, 16 Haziran 1952:
234-235). Adalet Komisyonu sozciisii Vacid Asena’nin tasarinin acilen goriisiilmesi hakkinda verdigi
onergenin kabul edilmesinin ardindan tasarinin maddeleri tek tek onaylanarak, tasari iizerinde herhangi bir
tartisma yasanmadan 5958 sayili “Hilafetin Ilgasina ve Hanedam Osmaninin Tiirkive Cumhuriyeti Memaliki
Haricine Cikarilmasina Dair Olan 431 Sayili Kanunun 2. Maddesinin Degistirilmesi ve Aymi Kanuna Bazi
Maddeler Eklenmesi Hakkinda Kanun” ismiyle ayni giin kabul edilmis (TBMMTD, D. 9, C. 16, 16 Haziran
1952: 235-236) ve 23 Haziran 1952 tarihinde yiiriirliige girmistir (Resmi Gazete, 23 Haziran 1952).

Bu sekilde kabul edilen kanunun ikinci maddesiyle, Osmanli Hanedani’nin padisahlar soyundan olan erkek
iiyeleri ve bu iiyelerden dogan erkek evlatlar1 Tiirkiye’ye gelmek ve Tiirkiye’den transit olarak gegmekten men
edilmisler, bunlarin disinda kalan {iyelerin iilkeye doniisiine izin verilmistir. Ek birinci madde ile de iilkeye
donmeye hak kazananlarm, Tirkiye’ye gelmek ya da Tirkiye’de ikamet etmek sartlari aranmaksizin
vatandasliga alinmalari Bakanlar Kurulu karariyla gergeklesecektir. Bu kisilerin genel hiikiimler dairesinde
mal edinebilecekleri belirtilirken, millete intikal etmis olan menkul ve gayrimenkul mallar tizerinden miras
veya bagka bir sebeple hak iddia edemeyecekleri de daha onceki kanunlarda oldugu gibi burada da
vurgulanmistir. Ayrica donmeye hak kazananlar “sultan, hanumsultan, kadinefendi, prens, prenses” gibi
hanedana nispet ifade eden lakap ve unvanlar1 kullanamayacak, kullanmalar1 halinde ise ii¢ aydan bir yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilacaklardir (TBMMTD, D.9, C. 16, 16 Haziran 1952: 236).

Demokrat Parti’nin ¢ikardigi bu yasa ile muhafazakar kesimin destegini aldig1 ve hiikiimetin kendi lehinde
onemli bir propaganda sagladig: diisiiniilmektedir (Ahmad, 1976: 98).

5.16 HAZIRAN 1952 TARIHLIi KANUN’UN KAMUOYUNA YANSIMASI

Osmanli soyundan gelen kadinlarin iilkeye doniisiine imkan saglayan bu kanunun kabulii donemin basininda
yanki bulmus, ancak basinin konuya yaklagimi daha ziyade meclis goriigmelerinin kamuoyuna aktarilmasi
seklinde olmustur.17 Haziran 1952 tarihli gazeteler haberi mangetten verirken, Ulus Gazetesi “Padisah
Sulbiinden Gelen Kadinlar” (Ulus, 17 Haziran 1952: 1,4) bashgm kullanmis; Zafer Gazetesi ise haberi
“Hilafetin ilgasina ait kanun tadil edildi” (Zafer, 17 Haziran 1952: 1,6) seklinde okuyucularina duyurmustur.
Haberde padisah soyundan olup, padisah soyundan gelmeyen erkeklerle evli olan kadinlar ile bunlarin
cocuklariin ilkeye girmesine ve vatandaslik almasina izin verildigi ve bu kimselerin sultan, hanimsultan,
kadinefendi, prens, prenses gibi hanedana ait ifadeleri kullanamayacaklar1 vurgulanirken (Ulus, 17 Haziran
1952: 1,4; Zafer, 17 Haziran 1952: 1,6; Milliyet, 17 Haziran 1952: 1,7), aksi davranis sergileyenlerin alti
aydan bir-iki yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilacaklari belirtilmistir (Ulus, 17 Haziran 1952: 4; Zafer, 17
Haziran 1952: 6; Kudret, 17 Haziran 1952: 1,4).

Kanunun kabuliinii “Hanedan Azasr” bashigiyla veren Aksam Gazetesi de ayni noktaya deginerek, kanunun
birinci maddesine gore; Osmanli Hanedani’nin padisahlar soyundan olan erkek iiyeleri ile onlarm erkek
cocuklarmin, Tiirkiye’ye gelmeleri ve Tirkiye’den transit olarak ge¢meleri yasagimin siirdiigii, bu kisilerin
disinda kalanlarin ise Tiirkiye’ye gelebileceklerini duyurmustur (Aksam, 17 Haziran 1952: 2; Vatan, 17
Haziran 1952: 1,5). Kanunun 23 Haziran 1952 tarihinde Resmi Gazete’de yayilanarak yiiriirliige girdigini
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okurlarina duyuran Cumhuriyet Gazetesi, donmesine izin verilen kisilerin hiikiimetten herhangi bir
gayrimenkul isteginde bulunamayacaklarini 6n plana ¢ikarmistir (Cumhuriyet, 26 Haziran 1952: 3).
Gazetelerde ayrica hanedan mensuplarimin iilkeye doniisleriyle ilgili haberlerin yami sira sultanlarin
fotograflar1 da yer almis; basinin konuya olan yaklasimi ise daha ziyade ilgili kisilerin iilkeye gelis ve
vatandasliga alinma haberleriyle sinirli kalmigtir.

Ornegin veliaht Yusuf izzeddin Efendi’nin kizlari Hadice Siikriye ve Mihriban Mihrisah sultanlarin 27
Temmuz 1952 tarihinde Ankara Vapuru ile Misir’dan Istanbul’a gelisi haber verilirken Siikriye Sultan’in
giydigi sar1 dopiyes ile siyah renkli tiillii sapkasi; kardesinin ise yakasi kapali mavi bir dopiyes ile siyah giines
gozliiklerine kadar giydikleri kiyafetler tiim ayrintilariyla tasvir edilmistir. Ozellikle asaletleri ve zarafetlerine
dikkat ¢ekilen haberde sultanlarin o giine dair fotografi da sayfada yer almistir (Ersin, 28 Temmuz 1952: 1,7;
Cumbhuriyet, 27 Temmuz 1952: 5; Aksam, 27 Temmuz 1952: 2; Aksam, 28 Temmuz 1952). Enver Pasa’nin
esi olmasi dolaysiyla 6zel ilgi gosterilen Naciye Sultan’m® Tirkiye’ye gelisi ise “Naciye Sultan bugiin
geliyor” ( Milliyet, 2 Agustos 1952: 1), “Enver Pasa’nin Esi Yurda Doniiyor” (Ulus, 2 Agustos 1952: 3) gibi
basliklarla duyurulmustur. 4 Agustos 1952 tarihinde Istanbul’a gelen Sultanla yapilan réportajlar ertesi giinkii
gazetelerde yer almistir. Naciye Sultan’in torunu Arzu Enver Hanim babaannesinin vatanina donmekten dolay1
cok mutlu oldugunu, ailesi ve akrabalartyla zaman gecirerek, vefat ettigi 1957 yilina kadar miitevazi bir hayat
yasadigini belirtmistir.’

Naciye Sultan gibi Sultan Vahideddin’in kizlart da kendilerine verilen haktan hemen faydalanmiglar ve
Agustos ay1 icerisinde vatana kavusmuslardir. Ulviye Sultan, 16 Agustos 1952 tarihinde Samsun Vapuru ile
Iskenderiye’den izmir’e gelirken (Milliyet, 16 Agustos 1952), kardesi Sabiha Sultan da 26 Agustos 1952
tarihinde Istanbul’a ulagmistir (Bardakg1, 2011: 253). Sabiha Sultan iilkeye gelisinden 10 y1l sonra kendisiyle
yapilan bir roportajda pasaport kontrolii sirasinda “Sefa geldiniz” ifadeleriyle karsilandigini anlatacak ... 1924
yilinda bir gen¢ kadin olarak memleketten ayrildim. 1952 de ak sa¢li bir biiyiikanne olarak dondiim™ (1962°de
Osmanogullari..., 12 Agustos 1962: 5) sozleriyle gegen zamanin uzunluguna dikkat ¢ekecektir. Her ne kadar
Sultan Vahideddin’in kizlar1 da olsalar basinda aleyhlerinde bir haber yapilmadigi aksine ilgi ve saygi
gosterildigi goriilmektedir.

Bu sultanlan digerleri izlemis, kimileri Tiirkiye’de yerlesirken kimileri ise yerlesik diizenlerini bozmadan
ziyareti tercih etmistir. 11k firsatta Istanbul’a gelerek yerlesenler arasinda Sultan Abdiilhamid’in kizlar1 Naile,
Fatma Sadiye ve Hamide Ayse sultanlar vardir. Naile Sultan, yurda doniis izninin ¢ikmast iizerine istanbul’a
donerek Suadiye’ye (Hiilagii, 2011: 278), Sadiye Sultan da Cihangir’e yerlesmistir (Ali Vasib Efendi, 2012:
500). Oglu Abdiilhamid Rauf ile vatana donen Ayse Sultan ise Istanbul’da annesi Miisfika (Kayasoy) Hanimin
yaninda ikamet etmistir (Milliyet, 18 Temmuz 1961: 2). Sultanlarin iicii de “Osmanoglu” soyadinm alarak Tiirk
vatandashgna gecmislerdir.® Sadiye Sultan’in vatandashga gecis haberi kamuoyunda “hanedana mensup bir
kadin Tiirk vatandashgina alindr” (Cumhuriyet, 6 Agustos 1954: 3). ve “Abdiilhamid’in kizi Tiirk tadbiyetine
gecti” (Milliyet, 6 Agustos 1954: 3) ifadeleriyle yer aliken; Ayse Sultan’in gelisi “Sultan 1. Abdiilhamid’in
kizi “Ayse” yurda dondii” (Aksam, 7 Aralik 1955: 2) bagligiyla verilmistir.

Son Halife Abdiilmecid Efendi’nin kizi Diirriisehvar Sultan da basinin ilgi gosterdigi hanedan iiyeleri arasinda
yer almaktadir. Nitekim Sultan’mn 1931 tarihinde Haydarabad Nizaminin oglu Azam Cah olarak taniman
Hidayet Ali Han ile olan evliligi Tiirk hiikiimeti ve basim tarafindan yakinda takip edilmistir. Diirriigehvar
Sultan bu evlilik sebebiyle esiyle beraber 21 Kasim 1945 tarihinde Istanbul’a gelmis, bu haber Cumhuriyet
Gazetesi’ne “Prenses Diirriisehvar Diin Istanbul’a Geldi” bashgiyla yansimustir (Cumhuriyet, 21 Kasim 1945:
1). Prensesin bir fotografiyla birlikte sunulan haberde otuz bes yaslarinda oldugu aktarilan prensesin gilizelligi
vurgulanirken, giysilerinden takilarina kadar her tiirlii ayrintiya deginilmistir. Dirriisehvar’in zarafeti ve
nezaketinin yani sira on iki ve alti yaslarinda olan ogullarinin gayet iyi Tiirkge bildiklerine de dikkat
cekilmistir (Cumhuriyet, 22 Kasim 1945: 3). Aksam Gazetesi de Diirriisehvar’in gelisini “Prenses of Berar”
mangetiyle duyurmustur (Aksam, 21 Kasim 1945). Ancak Diirriisehvar Sultan, babasinin cenazesinin

6 Sultan Abdiilmecid’in oglu Sehzade Selim Siileyman Efendi’nin Ayse Tarziter Hamim ile evliliginden olan kizidir. 5 Mart 1914 tarihinde dénemin
Harbiye Nazir1 Enver Pasa ile evlenmis, bu evlilikten Mahpeyker, Tiirkan ve Ali isimlerinde {i¢ ¢ocugu olmustur. Ancak, Enver Pasa’nin 4
Agustos1922’de Tacikistan’da, Belcivan yakinlarinda bir saldirida sehit olmasi lizerine, Naciye Sultan, en ¢ok giivenebilecegi kisi olarak gordiigii,
Pasa’nin kardesi Mehmet Kamil (Killigil) ile evlenmistir. Bu evlilikten de Rana isminde bir kiz1 olmustur. Anneleri dolayisiyla Osmanli hanedanina
mensup olan bu ¢ocuklar da 3 Mart 1924 tarihinde ¢ikarilan kanun geregince sinirdist edilmisler ve anneleri Naciye Sultan ve Kamil Bey ile birlikte
Paris’e yerlesmislerdir. Cocuklar ¢ikarilan 6zel bir izinle 5 Temmuz 1939 tarihinde iilkeye donmeye hak kazanirken, Kamil Killigil ise 18 Nisan 1949
tarihinde pasaport ve vatandashik kanunlarinda yapilan degisiklikle Tiirkiye’ye gelebilmistir. Ilgili kanunlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Sinmaz
Sonmez, 2014; Sinmaz Sénmez, 2021, 23-34, 41-52).

7 Arzu Enver Erogan ile 30 Ocak 2015 tarihinde Istanbul’da yapilan goriisme.

8 Sultanlarin vatandashiga almmasina dair bkz. Naile Sultan (BCA, 30.18.01.02/138.155.18, 07 Subat 1955), Fatma Sadiye Sultan (BCA,
30.18.01.02/136.60.5, 25 Haziran 1954) ve Hamide Ayse Sultan (BCA, 30.18.01.02/132.58.12, 18 Temmuz 1953).
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Tiirkiye’de defnine izin verilmemis olmasinin yarattig1 kirginlik neticesinde 1952 tarihinde kendilerine verilen
vatandas olma hakkin1 kullanmayarak, Londra’da yagamaya devam etmis, sadece bazi zamanlarda Tiirkiye’ye
yaptig1 ziyaretlerle basmn organlarinda yer almistir. Ornegin, 6 Agustos 1954 tarihinde yaz tatilini gegirmek
diisiincesiyle iki oglu ile birlikte Istanbul’a gelmistir. Bu ziyarete dair haberde 1945 yilinda oldugu gibi
Sultan’in iki oglunun da gayet giizel Tiirk¢e konusuyor olduklarina vurgu yapilmistir (Cumhuriyet, 6 Agustos
1954: 3).

Bir diger prenses de son Halife Abdiilmecid Efendi’nin torunu Neslisah Sultan’dir. Misir’in son hidivi Abbas
Hilmi Pasa’nin oglu Prens Muhammed Abdiilmunim ile olan evliligin getirdigi statii dolayisiyla cesitli
zamanlarda Tiirkiye’yi ziyaretlerde bulunmus olan Neslisah Sultan, gilizelligi ve zarafetiyle donemin basininda
da Onemli bir ilgi odagi olmustur. 18 Nisan 1949 tarihli yasanin kabuliiyle {ilkeye girisi mesrulastirilan
Neslisah Sultan, 16 Haziran 1952 tarihinde ¢ikarilan kanunun ardindan ise ilk olarak 29 Temmuz 1954
tarihinde Kahire’den istanbul’a gelmistir (Cumhuriyet, 30 Temmuz 1954: 2; Bardakgc1, 2011: 257). Hanedan
defterine ismi en son yazilan iiye olarak bilinen Sultan gerek zarafeti gerekse hanedan ailesi hakkinda yaptigi
aciklamalarla basinda adi en sik gecen hanedan iiyleri arasinda yer almigtir (Aksam, 2 Haziran 1947: 2; Ulus, 2
Haziran 1947: 3). Ornegin 1945 yilindaki ziyaretini Cumhuriyet Gazetesi “Prenses Neslisah Istanbul’a geldi”
diyerek duyurmus, Prens Abdiilmiinim ile Prenses Neslisah’in birlikte ¢ekilmis biiyiik bir fotografini ilk
sayfadan verirken, bu ziyarete Ozellikle Prenses Neslisah’in aslen Tiirk olmasi ve Son Osmanli Halifesi
Abdiilmecid Efendi’nin oglu Omer Faruk Efendi’nin kizi olmasindan dolay1 ayri bir alaka gosterildigini
belirtmistir. Prenses Neslisah ve Prens Abdiilmunim’le Aksu Vapuru’'nda goriisen muhabir Metin Toker,
Prenses Diirriisehvar gibi, Prenses Neslisah’in da giydigi kiyafetten, simasina, en ince detaylara kadar
aktarirken; “...Aymi uzun boy, Fatih’in meshur profilindeki ayni kemerli burun ve aym sahane gozler...”
ifadelerini kullanmistir. Prenses Diirriisehvar’la benzerligine vurgu yapan Toker, Prensesin glizelliginden, cana
yakinligindan ve miitevaziliginden biiyiik bir hayranlikla bahsetmistir.

Haydarabad Nizaminin oglu Prens Muazzam Cabh ile evli olan Niliifer Hanimsultan’in 22 Eyliil 1947 tarihli
Istanbul seyahati de basina benzer sekillerde yansimis, hanimsultanin giizelligi ve zarafeti haberlerin temelini
olusturmustur (Aksam, 23 Eyliil 1947: 2).° Nitekim Niliifer Hanimsultan 16 Haziran 1952 tarihinde hanedana
mensup kadinlarin iilkeye doniisiine izin veren kanunun kabuliiniin ardindan iilkeye ilk gelenler arasinda
bulunmaktadir (Bardakg1, 2014: 109).

Hanedana mensup kadinlara yonelik haberlerin ortak noktasini Tiirklitk vurgusu ve Tiirkge konusulmasi
olusturmaktadir. Ozellikle prenseslerin zerafetleri ve nezaketleri ile giyim kusamlari ayrintili olarak dile
getirilmis ve kanunun getirdigi kisitlamalar nedeniyle sultan ve hanimsultan tabirleri yerine prenses sifatiyla
tanitilmig, prenses statiisiinde olmayanlar ise isimleri zikredilerek kamuoyunda yer almistir.

Sultanlarla beraber pek ¢ok hamimsultan ve sultanzade de siirgiin hayatindan kurtularak vatana kavusacak
olmanin heyecaniyla Tiirkiye’ye gelmistir. Hanedan ailesi mensuplarinin ardi ardina iilkeye gelisiyle beraber
ailenin Tirkiye kamuoyundaki ilgisi goriilmiis ve zamanla Cumhuriyet ve Osmanli Hanedani arasindaki
iliskiler normallesme seviyesine gelmistir. Oyle ki hanedana mensup iki hanimsultan Cumhuriyet kadrolarinin
onemli isimleri ile evlenmislerdir. Emine Satia Hanimsultan 1956 yilinda Selguklu Tarihi uzmanm ve ayni
zamanda Demokrat Parti ve sonrasinda Adalet Partisi milletvekili Prof. Dr. Osman Turan’la hayatini
birlestirirken (Milliyet, 9 Haziran 2003: 15; Tiirkiye, 14 Haziran 2003), Sultan Vahideddin’in torunu Zehra
Hanzade Sultan’in kizi Fazila Ibrahim de 10 Aralik 1965 tarihinde, 20 Subat 1965-27 Ekim 1965 tarihleri
arasinda Bagbakanlik yapmis olan ve ayni zamanda Cumbhuriyet Senatosu iiyeliginde bulunan, Suad Hayri
Urgiiplii’niin oglu mithendis Hayri Urgiiplii ile evlenmistir. Paris’teki Tiirk konsoloslugunda gergeklesen nikah
torenine dair haberlerde, prensesin giydigi kiyafet ayrintilariyla aktarilirken, kamuoyundaki merak giderilmeye
caligilmis, Oyle ki donemin 6nemli magazin dergilerinden Hayat, bu evlilik haberini kapak yaparak, Sabiha
Fazila Hamimsultan ile esi Hayri Urgiiplii’niin fotografin1 yayimlamustir. Olayin iizerine bu derece diisiilmiis
olmasinin 6nemli bir sebebi de bir zamanlar birakin iilkeye girmeleri, sinirlarindan bile gegmeleri yasak olan
Osmanli Hanedani’na mensup bir Hanimsultan ile Bagbakanlik ve Cumhuriyet Senatosu iiyeligi yapmis olan
Suad Hayri Urgiiplii’niin oglunun evleniyor olmasidir. Béylece, Cumhuriyetin Osmanli Hanedan1 ile olan
iligkisindeki kademeli iyilesme bu evliligin gergeklesmesiyle adeta somutlagmis olmaktadir ( Hayat, S. 51, 16
Aralik 1965).

Sultanzadeler i¢in durum daha farklidir. Ciinkii onlar ¢alisma hayat1 dolayisiyla yerlestikleri yerlerde bir diizen
kurmuglar, bu nedenle anavatanlar1 olan Tiirkiye’ye yerlesmek i¢in kadin mensuplar kadar imkan

® “Prenses Niliifer Istanbul’da”, baslikli haberde “Damat Moral1 Selahaddin Bey ile Sultan Murad’in torunu, Adile Sultan’in kiz1 Haydarabad Nizammim
gelini Prenses Niliifer diin 6gleyin Panamerikan ugagi ile sehrimize gelmistir” denilerek prensesin Osmanli Hanedanina mensubiyeti belirtirken
havaalaninda ¢ekilmis bir de fotografina yer verilmistir (Cumhuriyet, 23 Eyliil 1947; Aksam, 1 EKim 1947: 5, 6; Cumhuriyet, 24 Eyliil 1947).
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bulamamuslardir. Ornegin Ayse Sultan’m oglu Osman Nami (Osmanoglu) Bey yasadigi vatan hasretini ve
Tirkiye’ye gelme konusundaki istegini, “Hepimizin evinde Tiirk bayragi vardi. Ben yillarca, basucumda
Camlica topragiyla uyudum. Cocuklarim Tiirkiye’de biiyiisiin, Tiirkiye'de evlensin, Tiirkiye’'de yagasin
istedim” (Bardakgi, 2014: 11) sozleriyle aktaracak fakat Fransa’daki c¢aligma hayati nedeniyle kanununun
cikisindan ¢ok sonra Tiirkiye’ye yerlesecektir (Bardakei, 2014: 11).

Ancak V. Murad’in kiz1 Fatma Sultan’in ¢ocuklarindan Celaleddin Refik Bey 4 Agustos 1954 tarihinde
Tiirkiye’ye donmiis olup, 5 Agustos 1954 tarihinde Vatan gazetesine verdigi roportajinda, “Tiirkiyenin
Demokrat hiikiimetinin pek ¢ok minnettaryyim. Bu demokratik idarenin sayesinde ikinci bir hayata kavugtum.
Olmiis bir insan dirilttiler. Su anda yeniden dogmus gibiyim. Var olsunlar, sag olsunlar” (Cetiner, 1954:
1,7)1% sdzleriyle vatanina ve ailesine kavugmanin verdigi mutlulugu dile getirmistir.

Sultan II. Abdiilhamid’in kiz1 Naime Sultan’in Plevne kahramani olarak taninan Gazi Osman Paga’nin oglu
Kemaleddin Pasa ile olan evliliginden 1899 yilinda Istanbul’da dogan oglu Cahid Osman da Tiirkiye’ye
gelerek “Plevne” soyadini almig, Ortakdy Gazi Osman Pasa Ortaokulu’nun diizenledigi Gazi Osman Pasa’y1
anma torenlerine katilmistir (Cumhuriyet, 5 Nisan 1959: 3; Cumhuriyet, 27 May1s 1964: 7).

16 Haziran 1952 tarihli bu diizenleme hanedan ailesine mensup pek cok kisinin siirglin yillarin1 sona
erdirirken ailenin sehzade vasfini tagiyan erkek iiyelerinde bir beklentiye yol agmistir. Ancak sehzadelerin
iilkeye doniisline izin verilmesi hiikiimetler tarafindan tehlikeli goriildiiglinden bu yasak daha uzun siire
devam etmis ve nihayet 14 Mayis 1974 tarihli genel af yasasinin 8. maddesi sehzadelere uygulanan iilkeye
girig ve vatandas olma yasagimin kaldirilmasini saglamistir

6. SONUC

Siirglinde bulunduklart siire zarfinda Fransa’nin kendilerine verdigi 6zel pasaportlarla seyahat eden hanedan
iiyelerinden ¢ogu, vatansiz olarak yasamay tercih etmisler ve herhangi bir iilke tabiiyetine gegcmemislerdir. Bu
tercihin en onemli sebebi muhakkak ki bir giin doneceklerini timit ettikleri Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
vatandasi olabilmek diisiincesidir. Nitekim hanedana mensup kadinlar ile bu kadinlardan dogan g¢ocuklarin
iilkeye doniislinii saglayan 1952 tarihli kanun kapsaminda, pek ¢ok hanedan mensubu Tiirkiye’ye gelerek
vatandaslik almistir.

Demokrat Parti iktidarinin ilk icraatlarindan birisi olarak karsimiza ¢ikan bu uygulama 6zellikle meclisteki
muhafazakar milletvekillerinin istegi ve destegiyle giindeme gelmis ve aileye mensup kadinlar ve bu
kadinlardan dogan cocuklarin siirgiin hayatinda yasadiklar1 sikintilar ve vatana kavugma isteklerine yapilan
vurgulamalar sonucunda yasal siire¢ baglamistir.

Kanun kamuoyunda siiklinetle karsilanmis, toplumda hanedan ailesine dair bir tepkinin olmadigi agikg¢a
goriilmiistiir. Pek cok gazete yurda donen hanedan mensuplarini haber yaparken, cesitli roportajlarda hanedan
ailesinin merak edilen yasantis1 aktarilmistir. Cumhuriyet, Aksam , Milliyet gibi donemin popiiler gazeteleri
konuya yogun ilgi gosterirken, muhalefetin yayin organ1 Ulus gazetesi ise mesafeli bir durus sergilemistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla 1952 tarihli yasadan faydalanma hakkina sahip olan sultan sayisi 32,
hanimsultan 14 ve sultanzdde sayis1 21°dir. Yaslar1 ilerlemis olan sultanlarin Omiirlerini vatanlarinda
tamamlama istegi, kadinlarin ¢aligma hayat1 igerisinde yer almiyor olmasi gibi sebepler kadinlarin erkeklere
nazaran iilkeye gelip yerlesmesinde etkili olmus bir ¢ok aile mensubu kadin Tirk vatandasligina gerek
Tiirkiye’de yerlesmistir. Ancak sultanzadeler yurt disinda kurduklari hayatlart ve is sebebiyle Tiirkiye’de
yerlesme konusunda daha geri planda kalmiglardir. Ayrica birgok sultanin Misir, Hindistan gibi Miisliiman
iilke yoneticileriyle evlilikler yapmig olmasi ve bu evliliklerden dogan ¢ocuklarin bagka iilkelerin prensleri
durumunda bulunuyor olmasi da bu durumda énemli bir etkendir.

Boylece Osmanli Hanedan1 mensuplart Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bir vatandasi haline gelirken pek cogu
“Osmanoglu” soyadin1 almistir. Cumhuriyet yonetimi ile iligskilerinde her zaman saygili bir durus sergileyen
iiyeler en ¢ok vatana kavusmanin yarattigi mutlulugu dile getirmislerdir. Cumhuriyet yonetimiyle Osmanli
Hanedan ailesinin iligkilerinin normallesmesinde 6nemli bir adim olan bu kanunun kabuliinii, 14 Mayis 1974
tarihli af yasasiyla iilkeye doniis ve vatandaglik hakki kazanacak olan, sehzadeler izleyecek ve siire¢ bu son
yasal diizenlemeyle tamamlanacaktir.

10 Resan Iris Hanim babasinin bu réportajimin yer aldig1 gazete kiipiiriinii titizlikle saklamis ve kendisiyle goriismemiz sirasinda bizimle de paylasmugtir.
Resan Hamim ile 20 Ekim 2016 tarihinde istanbul’da yapilan goriisme.
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Kanun kapsaminda Tiirkiye’ye donerek Tiirk vatandasi olmay1 hak edenlerin sayis1 67 olup, bu kisileri Sultan
Abdiilmecid, Sultan Abdiilaziz, Sultan V. Murad, Sultan II. Abdiilhamid, Sultan V. Mehmed Resad, Sultan VI.
Mehmed Vahideddin ve son halife Abdiilmecid Efendi soyundan gelenler olusturmaktadir.
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