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OZET

Kemal Tahir’e dair elestirel gercekeilikle ilgili ¢oziimlememiz, elestirel gercekeiligi postmodernizm yenilikgiligiyle
karsilastirmakla yetinip, elestirel ve toplumcu gergekeilik arasindaki iliskiyi ele almadikga ister istemez eksik kalacaktir.
Kuskusuz, bu incelemede, toplumcu gercekeiligin biitiin sorunlarini ele almamiz miimkiin degildir. Bu yiizden, 6zellikle
bu iki gergekeilik tiirii iizerinde duracagiz ve toplumcu gergekgiligin, sadece giiniimiizdeki elestirel gercekgiligin
gelecegiyle ilgili yanlarina deginecegiz.

IIkin, elestirel ve toplumcu gercekgilikte perspektif sorununu ele alalim. Toplumcu gergekeiligin perspektifi, elbette ki,
toplumculugu kurma miicadelesidir. Bu perspektifin bigimi ve 6zl toplumsal gelisme diizeyine ve konuya gore
degisecektir. Onemli olan nokta, elestirel gercekgilikte oldugu gibi sadece toplumculugu benimsemekle yetinilmemesidir.
Toplumculuk elestirel gercekeilik ¢ercevesi icinde de benimsenebilir. Fakat toplumculugun acik¢a onaylanmasi elestirel
gercekei edebiyat alamindaki baslica drneklerin bir dzelligi degildir. Ustelik bdyle bir benimseme, bir bakima soyut
kalacaktir ¢iinkii elestirel gergekgi bir yazarin toplumculugu betimlemeye kalktigi durumlarda bile, bu betimleme ister
istemez disaridan yapilmis bir betimleme olacaktir.

Demek ki, aradaki énemli ayrim budur. Toplumcu gergekgilik elestirel gergekgilikten yalniz somut bir toplumcu
perspektife dayanmasiyla degil, ayn1 zamanda bu perspektifi toplumculugu kurma yolunda ¢alisan giigleri igeriden
betimlemesiyle de ayrilir.

Anahtar sozciikler: Kemal Tahir, toplumcu gercekgilik, elestirel gercekgilik, Esir Sehrin Insanlari.

ABSTRACT

Our analysis of critical realism about Kemal Tahir, critical realism of postmodernism and have not only with innovation,
addressing the relationship between critical and socialist realism inevitably will remain incomplete unless. Of course, in
this review, we address issues for communal realism, it is not possible for all. For this reason, we’re going to concentrate
on these two particular type of realism and socialist realism, just the sides about the future of today’s critical realism.

At first, the problem of critical and realistic perspective take the communal. Socialist realism perspective, absolutely, is
the struggle to establish communal. This is the essence of social development level and perspective of format and will
vary by subject. The important point is that it is not enough to just adopt communism as it is in critical realism. The theory
of socialism within the framework of critical realism also acceptable. But the explicit endorsement of socialism is not a
feature of the major examples of critical realistic literature. Moreover, such an adoption, in a way, it will remain a critical
realist author’s abstract because of the bonds to describe even in cases where this description will not necessarily be an
externally described description.

So that’s the important distinction. Socialist realism based on a communal perspective critical not only unrealistic
concrete, at the same time it is also distinguished from the inside by describing the forces that work in this perspective to
establish socialism.

Keywords: Kemal Tahir, socialist realism, critical analysis, The People Of Occupied City.
1. GIRIS

Toplumcu gergekgilikte toplumcu diizen, toplumculuga yakinlik duyan birtakim elestirel gergekei
yazarlarin yaptig1 gibi kapitalist diizenin bir karsit1 ya da bu diizenin celiskilerine kars1 bir siginak
olarak degil, bagimsiz bir varlik olarak goriiliir. Daha da 6nemlisi, toplumculugu kurmaya ¢alisan
toplumsal giiglerin ele alimisidir; bilimsel toplumculuk, iitopyaci toplumculuktan nasil bu giigleri
bilimsel bir sekilde ortaya ¢ikarma amacini gilitmekle ayrilirsa, toplumcu gercekeiligin belirgin
ozelligi de yeni bir toplum diizenini kurmak i¢in gerekli olan insan niteliklerini bulup ¢ikarma
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amacin giitmesidir. Eski diizene karsi baskaldiris-elestirel gergekgilikle toplumcu perspektifin
birbirine yaklastigi nokta-bu ¢ok daha koklii yonelim i¢inde ikinci derecede bir 6nem tasir. Perspektif,
gordiigiimiiz gibi, edebiyatta belirleyici bir rol oynadigina gore, bu ayrimlar toplumcu gercekgiligin
iislubu bakimindan hi¢ de 6nemsiz degildirler.

One siirdiigiimiiz birinci ayrimi, toplumculugun disaridan degil de iceriden betimlenmesini daha
ayrintili bir sekilde ele alalim. Burada, insan yaradilisinin ille de tistiinkorii ve derinlemesine kavranisi
arasindaki ayrim kastedilmemektedir. Ornegin Hasan Ali Toptas gibi yazi ustalari kisilerini her
zaman disaridan goérmislerdir. Aslinda, yerdikleri diinyanin biitiin o 6znel karmasikliklarina
girmekten kacinmalar1 basarili bir yergi tipolojisinin 6nkosuludur. Bizim karsi ¢iktigimiz nokta
sudur: Bir yazar “dis” yontemle bireyin kisisel ¢eliskilerine dayanan bir tipoloji elde eder, bu temele
dayanarak da bunlara daha genis bir toplumsal anlam vermeye ¢alisir. “I¢” ydntem ise toplumsal
celigkiler ortasinda bir Arsimed noktasi bulmaya ¢alisir ve bundan sonra tipolojisini bu ¢eliskilerin
¢Ozlimlenmesi iistline kurar.

Bir¢ok gercekei yazar her iki yontemi de kullanir, ayrica her iki yontem ayni sanat eserinde bir araya
gelebilir. Kemal Tahir bunun bir 6rnegidir: Kemal Tahir’in halktan kisileri igeriden, soylu ve orta
tabaka kisileri disaridan incelenmislerdir. Kemal Tahir belki de asir1 bir 6rnek olmakla birlikte, bu
olaym toplumsal kdkenlerini incelemek istiyorsak bizim i¢in ¢ok aydinlatici bir yazardir. Elbette her
yazar kendi toplumsal yasantisinin dayandigi sinifi icerden yansitma egiliminde olacaktir. Biitiin 6btir
smiflar ise disaridan ele alinacaktir. Ama bunun da sadece bir genelleme oldugunu unutmayalim:
Kemal Tahir’in diinya goriisii Tlirk koylisiiniin diinya goriisiine ¢ok yakindir ama kendisinin toprak
sahiplerini ve soylu sinifin bir kesimini i¢eriden yansittig1 da acikca ortadadir:

Tam ayrilirken en onemli seyi hatirlamis gibi ciddilesti: “Dogurmak iizere olan bir kadinla savas
meydanlarindan gegerek hicbir yere gidemezsiniz yavrum!” dedi. Kamil Bey kendisine, “yavrum”
denilmesini hi¢ sevmezdi. Somurttu. “Umittir ki bu kargasalik uzun siirmez. Birka¢ aya varmadan
atariz bir liiks gemiye sizi bebekle beraber ... Yallah!” Bunlari soylerken yaramaz bir ¢ocugun sugunu
bagislyyormus gibi omzunu oksuyordu (Tahir, 2008: 11).

Ote yandan, ancak kaba bir toplumbilim anlayis: siif yapisini dural bir sey olarak goriir. Simf yapist,
s0z konusu toplumun ge¢misini, bugiiniinii ve gelecegini igeren devingen bir seydir. Cogu yazar
kendilerine en yakin yasanti diinyasini igeriden, bu diinyanin ge¢misini ve gelecegini (eger bu
diinyanin geleceginin simdiki zamandan degisik olacagi yolunda birtakim belirtiler varsa) disaridan
yansitma egilimi i¢indedir. Aslinda, biiyiik gergek¢i yazarlarin iceriden kavradiklari diinyanin
genisligi yazara gore degisir. Kemal Tahir, kendisine en sevimsiz gelen kisilerin bile i¢ diinyalarini
yansitmakla, kuskusuz bu yolda en basarili adimi1 atmstir:

Biraz énce emir erimi uyandirip yukaridan tabancami getirttim. Saat gecenin iigii... Haywr! Ug on
bes... Yedi aydan beri iigiincii defadir ki bu istegi onleyemiyorum. Zavalli, Mehmet oglu Mehmet,
bakiyor yiiziime anlayamadan... “Bir yaramaz is mi var tegmenim?” diye tirkek soruyor! Soyler
misiniz komutanim, bunca zaman beraber bulunduk. Oliim karsisinda debelendik, bu kadar gli¢siiz
miiytim ben?.. Kaltaban miydim bu kadar?.. (Tahir, 2008: 32).

Biitiin bunlar hesaba katarak ge¢misteki olaylarin disaridan bakilarak ¢izildiginde de biiyiik dlgiide
bir sahicilik kazanabilecegi ortadadir. Bagka yerde oldugu gibi, edebiyatta da bugiinii elestirel agidan
anlamak ge¢cmisi anlamanin anahtaridir. Gelecek konusunda bunun ille de boyle olmasi gerekmez.

Toplumcu gercekgilikte ise toplumculugun temelindeki diinya goriisii gelecegi anlamak amacini
giittiigii icin, bu gelecegi hazirlayan insanlar, ister istemez, igeriden bakilarak cizileceklerdir.
Boylece, toplumcu gergekgiligi elestirel gergekeilikten ayiran ilk 6zellik daha ¢ok ortaya ¢ikmis olur.
Toplumcu gercekgilik, biitlin giiclerini yepyeni bir gelecegi kurmaya adamis, ruh ve ahlak yapilan bu
ozellikleriyle belirlenen insanlarin igeriden yansitma yetenegindedir. Birgok elestirel gercekci yazar
bu engeli agamamislardir, bu basarisizligin ornekleri Kemal Tahir’in Kamil Bey’inden oteki
toplumcu gergekci bir¢ok yazarin kahramanlarina kadar uzanir. Kamil Bey’in ¢cocuklugu ve gengligi
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gercekten ustaca betimlenmistir. Kamil Bey’in toplumcu déneminin ele alinis1 da, 6zellikle milli
miicadele ruhunu anlatan sahneleri, yer yer basarilidir. Fakat Kamil Bey’in vatanperver, yeni
toplumcu bilincini betimlemek Kemal Tahir’in yeteneklerini asan bir istir:

Gergek mi komutanim, boyle degil miydim ben? Boyle degildiysem ne oldu bana? Ne oldu bize? Nasil
goze alabiliyorum boyle sefil bir 6liimii? Vatan yolunda doviisiirken 6lmek neden ge¢medi benim
elime? Simdi bir seyler yapilmaz mi? Ben hi¢ mi bir ise yaramam? Bir ise yaramak i¢cin beklemek
gerek... Bunu goze alamiyorum! Bitmeli bu is, bir ayak once... Bunu anliyorum. Olciip bictim,
beklemek imkansiz... Fakat komutamim, gene de kolay degil kendini oldiirmek! Hele bu sabah
yvagmurdan sonra ortalik ne kadar giizeldi. Bunu, geceyi uykusuz, bunaltili gecirenlerden baskalar
hi¢ bilmez. Kendini oldiirenlere “Delirdi.” derler. Ah keske delirebilsem... Oliimden korkmadigimi
gordiiniiz, komutanim,; ben olmemekten korkuyorum. Yani, éldiikten sonra da bu acilar siirerse diye
odiim kopuyor! Aci ¢eken govde mi, ruh mu? Bunu kesinlikle bilmek ne biiyiik mutlulukmug! (Tahir,

2008: 33).

Bunun nedenini yeni toplumcu perspektifin somut niteliginde aramak gerekir. Daha sonra somutlugun
gerceklestirilmesi sorununu ele alacagimiz i¢in, belki de “somut” séziiyle ne demek istedigimi burada
aciklamak yerinde olur. Somutluk, toplumun bir biitiin olarak gelismesinin, yapisinin ve ereginin
bilincini kapsar. Kuskusuz, biiyiik elestirel gergekciler zaman zaman toplumu biitiinliigii icinde
yansitmay1 bagarmiglardir. Ancak elestirel gercekeiligin tarihinde, yazarin ele aldigi gercekligin
tarihsel niteligini hemen hemen hig¢ fark etmedigi 6nemli bir donem vardir (Walter Scott’tan 6nce).
Bu dénemde biiyiik bir sarsint1 geciren on dokuzuncu yiizyil tarihselligi bile oldukca siipheliyken
elestirel gergekeiligin tarihsel agidan en ¢ok yanildig: yerler -Balzac ve Tolstoy’un eserlerinde oldugu
gibi-6zellikle diinyayi1 en genis ve yogun bir sekilde ele aldig: yerlerdir (Lukacs, 2000: 111). Bununla
birlikte, elestirel gergekeilik insan1 gerek toplumsal bir varlik olarak, gerek tarihsel rolii bakimindan
kavramakta, yer yer, sasirtic bir basar1 gostermektedir.

Toplumculuk perspektif, yazarin toplumu ve tarihi oldugu gibi gérmesini saglar. Bu da edebi
yaraticilikta olduke¢a yeni ve verimli bir ¢i1gir agar. Bu durumu daha iyi anlamak igin, su iki noktaya
bir gbz atalim. Toplumcu gercekgilik gercek bir durumdan c¢ok bir olabilirliktir; bu olabilirligin
gergeklesmesi ise karmasik bir istir. Sadece toplumcu akima katilmak, bu is i¢in yeterli degildir. Bir
yazar bu yoldan yararl seyler 6grenerek birtakim diisiinsel ve ahlaksal sorunlarin bilincine varabilir.
Fakat gercekligin bu “sahici bilincine” uygun diisecek bir estetik bicim bulmak, hi¢ de daha kolay
degildir:

_Biiyiik giictiir, eski basbuglarin yerine yeni basbuglari koyabilmek... Yeni bagsbuglardan emir almak,
bunlart hi¢ duraklamadan uygulamak... Emri kimin verdigine degil, emrin ne dedigine bakmaktan
gelir bu olgunluk... Bir milletin yasamak giicii bence bu ozelliktir. Ancak boyle ozelligi olan
toplumlar, en 6lii samldiklar: siralarda kalkip dirilirler. En umulmaz direnci gosterirler... Boyle
toplumlardan en durgun siralarinda en keskin tepkiler beklemeli... Bugiin 1920 yili Mart ayindayiz!
Iste size giivenle séyliiyorum. Anadolu’nun tepkisi bizim Loyit Corc gibi, Amerika nin Vilson unu,
Fransa’min Klemanso’sunu, Italya’'mn Orlando’sunu da yiizlerce danismanlariyla beraber

sasirtacaktir. Savastan sonra, galip devletlerin bu iinlii diplomatlarca kuruldugu sanilan diizeni siz
alt iist edeceksiniz!.. (Tahir, 2008: 47).

Ote yandan, dogru bir kuramsal yaklagimla dogru bir estetik (yani bir tipoloji yaratma) ¢ogu zaman
ortiisebilse bile, kullanilan yontemler ve elde edilen sonuglar aslinda 6zdes degildir. Bu rastlant1 her
ikisinin de ayn1 gercekligi yansitmasindan ileri gelir.

Toplumsal ve tarihsel gercekligin dogru bir estetik agidan ele alinmasi gercekeiligin 6nkosuludur.
Dogru ya da yanlis, diinyanin sadece kuramsal bir sekilde kavranisi ancak tiimiiyle uygun estetik
kategorilere doniistiiriiliirse edebiyat1 etkileyebilir. Kuramin dogru olup olmamasi énemli degildir
clinkil bir yazar i¢in hi¢bir kuram, hicbir kavramsal bilgi genel bir kilavuz olmaktan Steye gidemez.
Aradaki iliski dolayli, diyalektik bir iligkidir, yanlis ya da eksik bir kuram bile, bu yiizden, verimli
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bir kilavuz ilke olabilir.

Gergeklik dural ve degismez bir sey degildir; gercekligin, arastiran igin tiikenmez bir 6zii vardir.
Gergeklik, tersine, siirekli bir degisim halindedir ve bu degisim gormesini bilen goze belirli fakat
higbir zaman basit olmayan bir dogrultu gosterir.

Gergeklik, bir yandan yepyeni Ozleri durmadan ortaya ¢ikarirken eski ozlerin de gbzden
kaybolmasina yol agar. Fakat arastiran 6zne, kendini gergekligin degisimine kaptirarak, 6nemi daha
once anlasilmamis egilimleri de bulup ¢ikarabilir. Yeni bigimlerin gelismesi gergekligin bu etkin ve
araliksiz arastirllmasma siki sikiya baghidir. Bu anlamda elbette sanatta bir ilerleme oldugu
sOylenebilir-fakat sunu da unutmamali ki, biitlin sanat eserleri, bu gelismenin hangi evresine
girerlerse girsinler, estetik bakimdan esit lgiilerle degerlendirilirler. Schiller bu noktay1 Uber Naive
und Sentimentalische Dichtung (Saf ve Duygulu Siir Ustiine) adl1 iinlii denemesinde belirtir. Yunan
yazarlartyla-ornek olarak aldigi Shakespeare ve Fielding gibi- modern yazarlan karsilagtiran Schiller,
modernlerin kadim eski yazarlardan ¢ok daha basarili bir sekilde ele aldiklari, bu basarinin da
toplumdaki ilerlemeyi yansittig1 sonucuna varir. Fakat Schiller bunu hi¢bir zaman daha iistiin bir
estetik basar1 Olciisli olarak gormemistir (Lukacs, 2001: 87).

Insan gelismesinin olanaklarmi, bu gelismeyi belirleyen yasalar1 daha iyi bilmek, yeni bir iislubun
temeli olabilir, bu lislup da bu anlamda ve ancak bu anlamda sanatin gelismesinde daha yiiksek bir
asamay1 gosterir. Toplumcu perspektif de dogru bir sekilde bilinip uygulandiginda, yazarin hayati
daha onceki perspektiften, bu arada elestirel gergekgilik perspektifinden daha eksiksiz bir sekilde
yansitmasin1  saglayabilmelidir. “Esir Sehrin Insanlarrnda bunun en giizel orneklerini
gorebilmekteyiz:

Bence... Bizans uyuttu bizi... Bu benim kigisel diisiincem... Belki yanligtir. Ciirtimiis Bizans, Tiirk tin
canli ruhunu bozdu, yumugatti, nasil derler, peltelestirdi. Gergek budur bence... Bu ne kadar gergekse
Tiirklerin ¢ekildikleri Anadolu’da, kendilerinin gergek fikirlerini tanmimamuis bir diinyaya kars
ctkacaklari, el ele, goniil goniile verip direnecekleri de o kadar gergektir. Uzun yillar Anadolu
insanlarimin arasinda yagsadim. Cevherinizi inceledim. Dayanisma geleneginiz var. Ziimreler
arasindaki ugurumlart er ge¢ kapatacaksiniz. Tiirkler sik sik, kolayca yer degistiriyorlar. Tarihte bu
boyle... Yeni yerlerine rahatca yerlegiyorlar. Orasint savunmaya hazirlaniyorlar. Ben bunu, ozellikle
Rumeli gogmenleriniz igin séyliiyorum. Sizin baska bir ozelliginiz de karanliktan ¢ikip basiniza

gegenlerin kimligini aramamaniz, onlart hemen hi¢ yadirgamamanizdir. Cok onemli bir milli
ozelliktir bu, pek biiyiik bir gii¢tiir (Tahir, 2008: 46).

Toplumcu gercekeiligin toplumun biitiinliiglinii yansitma kaygisi, bu sanat anlayisinin tek tislup
ozelligi degildir. Bu, elestirel gercekciligin bile bir tislup 6zelligi degildir. Fakat toplumcu gergekgilik
boyle bir biitlinliigii gerceklestirmeye elbette elestirel gercekeiligin verdiginden daha ¢ok 6nem
vermektedir. Fakat bunu sanatta gerceklestirme siireci bu ylizden daha az karmasik olacak demek
degildir. Elestirel gercekgilikte, Kemal Tahir 6rneginin de gosterdigi gibi, bilimsel incelemeler i¢in
daha uygun olan belgesel biitiinliik diisiincesi bu sanat goriisiiniin igerdigi belli birtakim sorunlarin
sonucudur:

Anladim! Musul deyince anladim. Sor Henri dostumuz, belki sonunda biisbiitiin zarar ederiz diye
diistindii. Gegende ben etmistim soziinii, laf arasinda yeri geldiydi de... “Caresi?” dedim! “Buluruz!”
dedi, Allah razi olsun! Topraklarin kimde kalacag: belli degilmis. Bakarsin isler uzar, biisbiitiin
karisir. Hem de karigsacagina siiphen olmasin, ben Anadolu’da baskaldiran Ittihat¢r eskiyalarin
gidisatini hi¢ de iyi gérmiiyorum. Bilmedigimiz bir sebep yoksa degerini de bulursak satalim gitsin!
Orayt satar, burada aliriz! Istanbul’un hali berbat... Yiiziik tasi sayilacak hanlar, apartmanlar yok
pahasina el degistiriyor. Belli bir geliriniz olur!.. Ne verdi Sor Henri dostumuz, sen ne istedin? Birden
canlanmus, pazarlik baglamaya hazirlanan at cambazlarina benzemisti (Tahir, 2008: 55).
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Toplumcu gergekgilikte de buna benzer, hatta daha biiyiik sorunlar oldugunu gérmekteyiz. Sanatta
biitiinliik {ilkisi, sliphesiz, sadece hayatin belli bir boliimiine uygulanabilecek yonetici bir ilke,
biitlinliige bir yaklasma olmaktan 6teye gidemez. Kuskusuz, bir sorun ancak biitiin yonleri, biitiin
baglantilar1 ve biitiin belirleyici O6geleri saptanip incelendigi zaman tiimiiyle anlasilabilir. Bu
gereklilik, derinligin, yogun biitiinliigiin her zaman yaygin biitlinliikten dnce geldigi edebiyatta daha
da dnemlidir.

Biitiin bu soylediklerimiz elestirel gergekeilikle toplumcu gercekeilik arasinda aslinda bir ayrim
yokmus izlenimini verebilir. Oysa aradaki benzerliklere ragmen, 6nemli nitel degisiklikler vardir. Bu
degisiklikler, toplumcu gercekciligin tanimi geregi igerdigi somut perspektifin ve “dogru biling”in
sonuclaridir. Bu perspektif, yazarin, bireyin ve toplumun yasayisini baska yerde bulamayacagi bir
acidan daha 1yi bir sekilde anlamasini saglar. Ayrica, gercekligin dogru bir sekilde bilinmesi kuram
ve uygulama arasindaki alisverisi de hizlandirir ve insana kendisiyle ilgili yeni bir biling kazandirir:
Insan, dogas1 geregi, toplumsal bir hayvan olusunun kaginilmazliginin bilincine varir:

Kacakhiktir. Olsun! Gitgide hi¢bir utang, hi¢chir olay beni sarsmiyor. Diinya ile arama bir kara
ciippeyi germeye ugrasiyorum! Miimkiin mii? Gérecegiz! Insanoglu giiciiniin yetmeyecegini
kestirdigi yerde cabalarsa alcaklik eder. Onceleri, bu kilikla sokaga cikmayr goze alamiyordum.
Bavulda tasiyordum, tekkelere giderken bu rviri zivirt... Bir ara, memleketten biisbiitiin basip gitmeyi
diisiinmedim degil... Cekersin tetigi pirr der ucarsin! Giiciim yetmedi. Olmeye giiciim yetmedi de
inamr misiniz, bu kilikla sokaga ¢ikmaya yetti. Simdi rahatim!.. Elimi gégsiime gotiiriip bir hu

cekiyorum yiirekten... “Dervis baba’ diyorlar, seviniyorum. Tarikatlar tizerinde durdunuz mu az
¢ok?.. (Tahir, 2008: 69).

Yeni bi¢imler ancak insan bilincine yeni goriingiiler (gozlenebilen olaylar) girdigi zaman ortaya ¢ikar.
S6z gelimi, Kemal Tahir’in eserleri, savasla ilgili bilimsel incelemeler degil; kahramanlarinin kisisel
yazgisini tipik bir yazgi diizeyine yiikselten, savasin biitiinliigiinii tipik, fakat yasayan insanlar
arasindaki somut iliskilerde yansitan romanlardir:

Haklisimiz! Uzerine devrilip imparatorlugu, biz aydinlar mi ezdik, yoksa imparatorluk iizerimize
devrilip bizi mi ezdi? Hasili ayni kapiya ¢ikan ¢okiintiiniin hurdalarina benziyoruz. Zaferden sonra
memleket bize birakilmamali... Bu ihanet olur... Bir an durdu. Gozlerinden tath bir sey gegti: Ne
giizel! Anadolu, harbi kazanmaktan daha baska, daha biiyiik bir seyler yapmak zorunda... Sozgelimi
Tanzimat in, Megrutiyet inkilabinin yapamadigini... Bizim Mesrutiyet inkilabi, ileri bir hareket
oldugu halde, neden memleketin bahtini degistiremedi? Bir yerde okumustum. Ciinkii inkilabin
temsilcileri halkin sahici ihtivaclarim bilmiyorlardl. Hareketi halka dogru gétiiremediler. Thsan,
bana muharebelerden bir biiyiik soz getirdi. Bu hediyeyi yasadik¢a kalbimde tasiyacagim,
cocuklarimla paylasacagim, giderken onlara miras birakacagim. IThsan bir giin bana: “Karicigim,
dedi, diisiine diigiine bak ne buldum. Mesrutiyet bu memlekete hiirriyet getirmis. Bu yiizde yiiz... Hig
degil, ilk aylarda... ama bu hiirriyeti, getirip kime teslim etmig bilir misin? Hiirriyeti doviiserek
elinden aldig1 despot takimina... Iste bu sebeple Istanbul daki hiirriyet bayramin: diisiindiikce artik
aglayasim geliyor.” Ne kadar dogru degil mi? (Tahir, 2008: 188).

Toplumcu ve elestirel gergekeilik arasindaki baglasma ve bunun tarihsel gerekliligi iizerinde
durulmadikga bu iki akim arasindaki benzerliklerin sayimi da tamamlanmis olmaz. Bu baglasmanin
kuramsal temeli toplumculugun dogruluk kaygisidir. Fakat elestirel ve toplumcu gergekgeilik
arasindaki baglasma, ayni1 zamanda sanatin dogasinin da bir geregidir. Toplumcu gergekeiligin
ilkeleri, gercekei ve yenilik¢i akimlar arasindaki uyusmazlik hesaba katilmadan saptanamaz. Gegmis
konusunda, toplumcu gergekgiligin kuramecilar1 bunun tam bir bilincine varmuglar, estetikte
gercekeiligin iistiinliigiinii kurmak i¢in giristikleri miicadelede biiyiik elestirel gercekcileri her zaman
kendilerine en yakin savas arkadaslar1 olarak gérmiislerdir. Fakat bu sadece kuramsal bir baglagsma
degildir. Bu yazarlarin eserlerindeki tarihsel kavrayis ve bu kavrayisi elde etmek i¢in kullandiklari
yontemler bugiine ve yarina bicim verecek giicleri anlamamiz i¢in ¢ok dnemlidir. Bunlar ¢agdas
diinyadaki hayat ve yozlagsma arasindaki ¢atismay1 anlamamiza yardim ederler:
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Bugtin bu memlekette kibar yer yok, sevgilim, diismanlara wzlarint satanlar var. Biz de onlarin igine
girecek degiliz. Sen olup bitenleri bilmiyorsun. Beni dinle ruhum, palavranin hicbir ¢esidinden
hazzetmedigimi bilirsin! Sozlerimi sakin yanls anlama! Bir vatan kaybetmek tizereyiz. Bu felakette
oncelikle bizim gibi yasayanlarin biiyiik su¢lulugu var. Biz, bu topraklarin nimetlerinden bol bol
vararlanmigsiz! Sonra, bizi bolluk, zenginlik, sefihlik i¢inde yasatanlara, bu ugurda aswlardir
perisanlik ¢ekenlere karsi hi¢hir zaman vazifemizi yapmamisiz. Bir vatan kaybediyoruz, karicigim,
bunun anlamini kavrayamadigina eminim. Insallah, kavramana da meydan kalmaz. Ben Hindistan 1,
Siyam’1, Miswr’1, yani somiirgeleri hep dolastim. Oralarda, yabanct iiniformasiyla dolu, salonlari,
saraylart gordiim. Ingiltere’de tamdigimiz subaylardan hicbirisi, sémiirgelerinde gérdiiklerime
benzemiyordu. Londra’da insan olan bir binbasi, Hindistan da hayvan haline gelmigti (Tahir, 2008:
290).

Toplumcu ve elestirel gergekeilik arasindaki baglasma oldukea kokli temellere dayanir. Bunlarin en
onemlisi, toplumcu sanatin 6zl geregi ulusal sanat olmasi onerisidir. Uzerinde durulmasi gereken
noktaysa her ulusun ge¢irdigi evrim i¢inde kendisini belirleyen tarihsel kosullar1 yansittig1 gercegidir.

Her insan kendine gore kimligi olan bir toplumda dogar; gelisme yillarinda bu toplumun gelenekleri
o insan iizerinde derin izler birakir ve ona diisiinen bir varlik olarak bi¢im verir. Biiyiik ger¢ek¢i sanat
eserleri de insan kisiligine ulusal niteligini veren diisiince ve duygu ortamini yaratmada pay1 olan
baslica etkenlerdir. Bir yazarin kendi ulusunun kiiltiir mirasiyla baglar1 ne kadar yakinsa o yazarin-
kendi toplumuna kars1 ¢ikip dengeyi diizeltmek icin yabanci geleneklere basvurdugu durumlarda
bile-eserleri o kadar 6zgiin olacaktir.

Toplumcu gercekgilikle ilgili hi¢bir ¢dziimleme, bu akimi ilk dénemlerinde etkileyen toplumsal ve
yazinsal yasamdaki yozlasmis Ogeler ele alinmadik¢a tamamlanmis sayilmaz. Alman
disavurumculugu ve Fransiz gergekiistiiciiliigii olmasayd: Johannes R. Becher ve Bertolt Brecht ya
da Paul Eluard ve Louis Aragon gibi yazarlarin toplumcu yazarlara doniismeleri diisiinlilemezdi bile
(Lukacs, 2000: 118). Fakat sorunu daha yakindan ele almak gerekir. Soziinii ettigimiz akimlara kars1
cikan birtakim gili¢ler olmasaydi, bu yazarlarin yenilik¢i baslangiclarindan sonra “birdenbire”
toplumcu birer yazar olarak gelisemeyeceklerdi. Gii¢ kaynaklarini, kuskusuz, hem kendi kisisel
yasantilarinda hem de kendi yurtlarinin disindaki hayatta bulmuslardir. Ne var ki, bu yazarlarin
cogunlukla kendi ulusal edebiyatlarindan yararlandiklar1 da bir gergektir. Toplumcu yazar igin
geleneksel burjuva gercekeiliginin yararh bir destek oldugundan kimsenin bir kuskusu olamaz:

Tamam... Inkilap halktan uzakta yapildi. Bir de baktik inkilap¢ilar padisaha damat olmuslar. Hangi
padisaha? Genel merkezde “Beyaz Okiiz” diye alay edilen konyak tutkunu bicare bir bunaga... Enver
Pasa’yi, Taldt Pasa’yr, Cemal Pasa’yi, bu zavalli “Beyaz Okiiz "iin oturdugu tahta yaklasip sagak
operken goziiniiziin ontine getirin. “Hildfet lazim! Ciinkii Miisliimanlik ve Miisliimanlar... Tiirkliik
lazim... Ciinkii Tiirkler imparatorlukta biricik saglam dayanak... Garplilik lazim ¢iinkii ¢cagin
hakkindan baska tiirlii gelinemez.” denildi. Yarin Anadolu harbinden sonra Mustafa Kemal de bunu
vaparsa hangi hakli sebeple yaparsa yapsin biiyiik bir cinayet islemis olur. Gene hi¢bir sey degismez.
Bunu IThsan’la konustuk. “Merak etme, dedi, bu sefer is baska! Hiirriveti “Hareket Ordusu”
getirmisti. Yani padisah ordusunun bir parcasi... Simdi Anadolu’da ordu yok... Millet, yani
basibozuklar ¢arpisiyor. lleride ordu kurulursa bu, padisah ordusunun bir parcas: degil, milletin
kendi ordusu olacak...” (Tahir, 2008: 189).

Elestirel gergekgilik, birtakim sorunlari beraberinde getirmistir, her seyden once, elestirel
gergekeiligin géz Oniinde tutmasi gereken bir Onkosul vardir: Toplumcu perspektifin hemen
reddedilmemesi. Bu kosul, elbette toplumcu bir toplumda daha da gereklidir. Fakat burada diyalektik
bir geliski ile kars1 karsiyayiz. Toplumculugun perspektifi degistikge, yani bu perspektif somut
gerceklige doniistiikce, bunun sonucu ya gittikge artan bir yaklasma, ya da bunun tersi, biiylik bir
yabancilasma olacaktir. Bir duraklama ise pek sik rastlanmayan bir durumdur. Modern dénemde,
tutarl bir sekilde olmasa bile, sik sik gérdiigiimiiz denge, postmodern ¢agda yerini ¢ok daha siddetli
bir kararsizliga birakir:
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Bu sefer, bir baska cesit yalnizlik baslamisti. Beynindeki saskin ugultu biraz dagilinca kendisini
karyolaya uzanmug, dehsetli yorgun, daha kovkuncu dehsetli kabahatli buldu. “Ahmet gitti...” Bu
haberi digsarida almis olsaydi kim bilir ne kadar iiziiltirdii. Oysa simdiki duygulariyla actmanin hi¢bir
ilisigi yoktu. Bu, 6liim acisimin bir ucu, sevilen, sayilan birisine bagh degildi. Yavas yavas insanlarin
acayip kaderlerini diisiindii. Bazen birka¢ hafta, birkag giin fazla yasamak isleri nasil da alt tist
ediyor. Ahmet gegen hafta kalp durmasindan olmiis olsaydi vatansever bir arkadas olarak
gomiilecekti. Simdi hi¢ degil kendisi i¢in sorgu yargicinin odasinda gordiigii o insan sefaleti, oliinceye
kadar o igreng haliyle yasayacak...” (Tahir, 2008: 352).

Yeni konularin karmagiklig1 olduke¢a degisik yeni bigimleri gerektirmistir. Her elestirinin bir ¢6ziim
yolunu da birlikte getirmesini ya da yalniz toplumcu ilkelere dayanmasini beklemek bagnazlik olur.
Boyle bir tutum, elestirel gergekgiligin postmodern toplumdaki ufkunu biiyiik 6l¢iide daraltmak
anlamina gelecektir. Elestirel gercekeilik, yeni toplumda toplumcu olmayanlarin tepkilerini
betimleyebilmesi, bu toplumun degisim giicilinii ve bu degisimin dogal bir sonucu olan karmasiklig
yansitabilmesi bakimindan énemlidir:

Ihsan, “Pek onemli bir fark.” Diyor. “Bu seferki harekete millet kendi damgasim ister istemez
vuracak... Hem de dylesine kuvvetle vuracak ki bu isteklere goz yummak, kimsenin haddi
olmayacak... Zaten ters bir gayret, isi ancak yavaslatir fakat ortadan kaldirmaz. Fransa’da
Napolyon, cumhuriyete karst kahpelik etti de Fransiz inkilabt ne kaybetti? Milletin tarihinde saniye
hiikmiinde olmayan birka¢ on sene... Iste hepsi bu kadar... (Tahir, 2008: 189).

Elestirel gergekgilik boylece giliniimiiziin edebiyatina énemli bir katkida bulunabilir ve gelismekte
olan toplumla olumlu bir isbirligi kurabilir. Elestirel ger¢ekgilik ise, biraz da tek yanl olarak, daha
cok ulusal nitelik tizerinde durma egiliminde olduguna gore, toplumcu gercekg¢iligin daha az tek yanlh
olmayan yaklasimina hem yeni bir anlayis kazandirabilir hem de bu aksaklig1 diizeltmis olur. Bir de
ayrica, yazarin Oznel yasantisi sorunu vardir. Bir yazarin 6znel gelismesinde higbir zaman bir
duraklama olamaz; duraklamak demek, Ozellikle bir bunalim déneminde, gerilemek demektir.
Ayrica, olumsuz bir tepkinin yazarla ¢cagdas gerceklik arasindaki baglar1 da koparacagini bilinmelidir.
Boyle bir tutum onun -simdiki zamana degil de sadece geg¢mise bagli olan- perspektifini bir
soyutlamaya indirgeyebilir, eldeki insani ve toplumsal malzemeye bir diizen vermesini 6nleyebilir.
Aradaki ugurum ne kadar derinse nesnel gerceklikle onun gordiigii diinya arasindaki baglar da o
olgiide zayiflayacak ve sonunda en iyi bilmesi gerekli olan bir seye kars1 yabancilasacaktir.

So6zgelimi, gecis donemlerinde bunlar olduk¢a 6nemli bir inceleme konusu meydana getirirler: {ist
smif yazari yazarla toplumcu gergeklik arasindaki iliski. Gerek burjuva, gerekse toplumcu edebiyatin
otobiyografik anlatilara kars1 bir yakinlik duymas bir rastlanti degildir. Her iki toplum tipi de, daha
onceki toplumlardan degisik olarak siirekli ve devingen bir degisim i¢indedir. Bu toplumlarda yetis-
mekte olan bir insan gercekleri kendi basina 6grenmek ve o diizen i¢inde kendine bir yer bulmak
zorundadir. Toplumcu diizende ise bu degiskenlik daha da belirgindir ¢iinkii bu diizen, bir¢ok sinifi
bir araya getirir. Birey, toplumda kendine bir yer bulma konusunda daha farkli bir 6zgiirliige
kavusacaktir. Gegis doneminde elestirel ve toplumcu gergekeilik arasindaki sinir kesinlikle ¢izilemez.
Kuramsal bakimdan birbirinden ayirt edilebilen bu iki iislup ayni eserde bile kolayca yan yana ge-
lebilir. Bu gelisme modern toplumun gelismesiyle atbasi gidecektir. Yeni toplum, isin basinda sinirlt
alanlarda kamulastirma eylemine girisecektir; bu alanlarda bile, halk bu yeni gelismelere kendini
hemen uyduramayacaktir:

Umudu da satiyorlar, namussuzlar, umutsuzlugu da... Bunlart asmak yetmez. Bunlari ne yapalim
bilmem ki?..

Bogusma, kendi keskin yargilarini ne kadar kolaylikla kabul ettiriyordu. Sahici kin, oldiirmekle bile
hafifletilemeyen hem yaratici hem bitirici, miithis bir duyguydu. Kamil Bey, bunu béyle yiizde yiiz
anlayip boyle kudretle duyabildigi icin sevindi.
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Goncourt Kardesler “Marie Antoinette” isimli bir kitap yazmislar. O kitapta Fransizlarin
“Avusturyali kart” diye nefret ettikleri, sevingle giyotine gonderdikleri “bedbaht kralice”, “kederli
anne” o kadar giizel savunulmustu ki okuduktan sonra Kamil Bey, basi kesilen kadina acimis, Fransiz
milletini ayplamist.

Simdi Goncourt Efendilerin fena halde hata ettiklerini anliyordu. “Biitiin bir millet, hele olaylarin
icindeyken hi¢ toptan yanulir me?” (Tahir, 2008: 354).

Elestirel gercekei yazar, gelenege uyarak, ¢okmekte olan eski diizenle kurulmakta olan yeni diizen
arasindaki ¢elismeleri ¢oziimler. Fakat bunlar1 yalniz dig diinyanin ¢elismeleri olarak degil, kendi i¢
celismeleri olarak goriir ancak kendisi, gene gelenege uyarak, bu celismelerin bir uzlagsmayla
sonuglanmasini hazirlayan giiclerden ¢ok, dogrudan dogruya g¢elismeler iizerinde durma egilimini
gosterir. Bu ¢elismelerin ne olduklarinin aydinlatilmasi (toplumcu gercekgiligin ¢ogu zaman
yeterince lizerinde durmadigi bir nokta) ve bunlara verilen 6nem, bu iki gergekgilik anlayisi
arasindaki baglasmayi giiclendirir:

Soziimii bitireyim de... Fedakarlik etmenin de bir yarari olmaldwr. Birtakim seriiven meraklilari
tarafindan memleket korkung bir “acmaz” a diisiiriildii. Bu a¢mazi, kelimeye siddetle basiyordu:
Birkag kisinin bos yere kendilerini feda etmeleriyle yarip gegemeyiz! Ayaktakimi basittir, cahildir.
Kisa goriir. Sozgelimi: Giin ge¢miyor ki isgal ordusuna karsi suikastler tertiplenmesin... Bir
kiilhanbeyiyle bir sustali ¢cak: diigiiniin, bir de biitiin teknik imkdanlariyla biiyiik devietlerin muzaffer
ordularim goziiniiziin oniine getirin (Tahir, 2008: 362).

Elestirel ve toplumcu gercekeilik ayn1 malzemeyi kullanmakla birlikte, toplumsal gercekligin
incelenmesinde degisik yontemlerden yararlanirlar. Ne kadar derinlere inerlerse, toplumsal
gergeklikle kurulmasi diislinlilen toplum o kadar birbirine yaklasacak, elestirel ve toplumcu
gercekeilik arasindaki baglar da o kadar giiclenecektir. Bu arada, elestirel gercekgiligin olumsuz pers-
pektifi yavas yavas olumlu, toplumcu bir perspektife doniisecektir:

Kdmil Bey, omuzlarina basip kemiklerini ¢atirdatacak kadar agir bir seving duydu. Demek ki, biiyiik
devletlerin Anadolu’dan bir bakima korktuklar: dogruydu. “Opyleyse bu is, yiizde yiiz kazanilacak...
Hay Allah senden razi olsun, Mustafa Kemal Pasa!” (Tahir, 2008: 365).

Elestirel gerceke¢i yazarin kavrayamayacagi bir toplum ortaya ciktikca elestirel gercekeiligin ufku da
daralacaktir. Elestirel gercek¢i yazar, gittikce toplumcu gergekgilige yaklasan perspektifler
kullanmak zorunda kalacaktir. Bu da zamanla elestirel ger¢ekeiligin kuruyup gitmesine yol agacaktir.
“Kuruyup gitmek” deyimini burada tam anlamiyla kullanabiliriz. Toplum, sonunda, yalniz toplumcu
gergekeiligin gerektigi gibi betimleyebilecegi bir durum yaratacaktir. Edebiyat, modernizm ve
postmodernizm siireci arasinda ortaya ¢ikan sorunlar aragtirmak, birtakim geleneksel sorunlarin nasil
yok oldugunu, obiirlerinin de degistigini gostermek gibi cok 6nemli bir isi yiiklenir. Boylece, son
derece verimli olabilecek, yerinde bir tarihsel iyimserlikle “mutlu son” a yol agan sematik iyimserlik
arasindaki ayrima gelmis oluruz.

Tarihsel iyimserlik burada basit bir sematik iyimserlige indirgenmektedir. Bu da okurun iizerinde,
tipk1 “mutlu son” un biraktig1 gibi, tatsiz bir izlenim birakmaktadir. Sematizm, toplumsal yasayista
agir bastigi siirece, ayrintilari iizerinde durularak elestirilemez.

Bir yazar, herhangi bir eylemci gibi, kendini giiniin siyasal sorunlarina hazir ¢éziim yollart bulmakla
yikiimlii gérdiigli zaman, eserleri bundan zarar gorecektir. Yani, Balzac’in ve Tolstoy un yaptigi gibi,
somut insan c¢atismalarini genellemesine yansitip c¢aginin baglica 6nemli sorunlarina 151k
tutamayacaktir (Lukacs, 2000: 139). Ciinkii boylesi catismalarin karmasikligi soyut ilkeyle somut
olgu arasinda dolaysiz baglar kurulmasina elvermez. Yazar sorununu kuramsal olarak ¢6ziimler,
sonra da bunu agiklayacak uygun kisiler ¢izer:

Biz boyle buhranli zamanlarda olaylarin gelismesini sabirla beklemeliyiz. Zaten soylu ingalarla basit
insanlar arasindaki kuvvet farki; birincilerin sabredebilmelerine karsilik, otekilerin sonunu
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hesaplamadan kendilerini mahvetmelerindedir. Biz, bu milletin idareci kadrosuyuz. Kendimizi
diledigimiz gibi harcamaya hakkimiz yoktur. Sonra. Allah saklasin, millet bassiz kalir (Tahir, 2008:

367).

Sonug, estetik bakimdan, hi¢ de parlak degildir. Boyle bir yazarin eserleri 6nceden var olan kuramsal
bir temel ilizerine yamanmis sozde sanatsal listyapilardir. Bu eserler, gercek¢i sanat diizeyine
erisemezler. Boyle tasarlanmis eserlerdeki agiklayici kisilerin ¢ogu gereksiz, olaylarin akisinda
onemli rolii olmayan, sadece kuramsal goriisiin bir par¢asini meydana getiren varliklardir. S6z konusu
olan basarisizligin nedeni yeteneksizlik ya da 6zensizlik degil, yanlis tasarlanmis sanat ilkeleridir.

Ote yandan bilimde ve politikada, tipik olanla olmayanin kesinlikle birbirine karsit olmasina karsilik,
edebiyatta su ya da bu sekilde tipik olmayan sahici bir karakter yoktur. Dogada sadece bireysel 6zellik
olan bir sey, bunun edebi bi¢imde yansitilisinda tipik bir nitelik kazanabilir. Edebiyatta ayrintilarin
Onem sirasina gore diizeni, gergekligi dogal bilimlerden degisik fakat en az onlar kadar eksiksiz olarak
yansitir:

Iste sairin iirpererek dinmesini istedigi sey! Bir arkadas anlatti. Kesfe cikmislar. Pusuya
diistiriilmiisler: “Bir yaylim ates a¢ildr.” demisti, kendimi yere attim. Kendimi yere atarken sag
tarafim kati bir seye ¢carpti. Bu ¢arpma, ates edildigi andan énce mi oldu, ates anminda mi, yoksa
“Kendimi yere attigim sirada, yere diiserken mi? Bunu hemen kestiremedim. Tabancama davrandim.
Eyvah! Tabancam, kilifi ile beraber kaybolmus. Calindim birkag kere... Daha dogrusu birkag kere
tabancami, belimde arastirdigimi zannettim. Meger kursunlar, sag kolumun pazisi hizasinda,
kemikleri kiil ufak etmisler. Bayilmisim.” Kolu, omuz basindan kesilmis bu tegmen arkadagsla bir
gezgin hastanede, tamam yedi hafta yatak komsulugu yaptik. Ben de karnimdan yaraliydim. O anlatt.
Kesilmis kolunun tarafinda, u¢suz bucaksiz bir bosluk, daha garibi, derin bir sessizlik duyuyormus
stirekli... Kirk kisilik bando ¢alsa bu sessizlik gene de heybetinden zerre kaybetmez, 6ylece dururmus

(Tahir, 2008: 445-446).

Sanatta siyasal kavramlarin dogmaci ve mekanik bir sekilde uygulanmasi bu yiizden c¢ok
siirlayicidir. Hele bu dogmacilik, 6znel yaklagimi ile gergekligi bozar ve sanatciyr kendi keyfi
tipolojisini benimsemek zorunda birakirsa. Boyle bir tipolojinin kullanilmasi toplumcu dogalciligin
katihigint ve cansizligini yeterince agiklamaktadir. Bunun nedeni apacik ortadadir: ekonomik
oznelcilik, 6znel olarak istenenle nesnel gercekligi birbirine karistirir. Boylece, daha once de
gordiigiimiiz gibi, perspektifi giindelik yasayisin gerekleri diizeyine indirger. Bu da hayati
siirsizlestirmis olur. Ciinkii hayatin siiri, hayatin biitiinliigiinde ve kendi kendine yeterliligindedir. Bu
“siirsel” nitelik her tiirlii insan gelismesinde, insanin kisisel yazgisinda, biiylime ve degismede vardir.

SONUC

Edebiyatin somut bir diinyas1 vardir. Boylesine celisik bir perspektif edebiyatin isine yaramaz.
Aslinda, bu perspektifin iki ayr1 pargast da ¢ogu zaman, ayr1 ayr1 kullanilmistir ki bu da s6z konusu
eserlerin biitiinliglinii bozdugu icin o eserlerin zararina olmustur

Sunu da sdylemek gerekir ki gerek toplumcu edebiyat gerekse toplumcu elestiri kanadinda, toplumcu
gergekei edebiyatin birgok drnegindeki eksikleri goriip diinkii ve bugiinkii elestirel gercekgilerin
ustaliklarina dikkati ¢eken kimseler her zaman olmustur. Fakat bu akilcr bir anlayistan ¢ok, sezgiye
dayanan bir sonugtur. Bu ustaligin yiizeydeki nedenleri goriilmiis fakat gergek nedenleri
arastirilmamustir. “Esir Sehrin Insanlar:’nda oldugu gibi ¢ogu zaman teknik bir ustaliga ve incelige
hayran olmaktan 6teye gidilmemistir. Oysa gostermeye ¢alistigimiz gibi, biiyiik ger¢ekei yazarlarin
bu ustaliklarinin nedenleri teknik ustaliktan ¢cok daha derinde yatmaktadir.

Bir yazarin biiyiikliigii gergeklik yasantisinin derinligine ve zenginligine baglidir. Gegmisteki ve
glinimiizdeki elestirel gergekei ustalar1 inceleyecekler, dikkatlerini bu ustalarin yasantilarinin
derinligi lizerinde toplamak zorundadirlar; bundan alinacak ders ise Kemal Tahir’in yaptig1 gibi
gercekligi ¢ok daha ayrintili ve ¢ok daha kokli bir sekilde anlamak olacaktir. Yazar, ancak bunu
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yaptiktan sonra, kendi yetenegini gelistirecek, kendi belirli 6ziine uygun belirli bir sanat bi¢imi
arayacak duruma gelebilecektir.

KAYNAKCA
Akerson, Fatma Erkman (2010), Edebiyat ve Kuramlar, ithaki Yayimnlar1, Istanbul.

Arslan, Hiisamettin (2002), Hermeneutik ve Hiimaniter ve Disiplinler: Gadamer-Habermas,
Gadamer-Ricoeur, Gadamer-Derrida Tartigmasi, Paradigma Yayinlari, Istanbul.

Comak, A. Nebahat; Inceoglu, G. Yasemin (2009), Metin Coziimlemeleri, Ayrint1 Yaynlari,
Istanbul.

Deleuze, Gilles (1995), Kant’in Elestirel Felsefesi Yetiler Ogretisi, Cev. Taylan Altug, Payel
Yaynlari, Istanbul.

Eagleton, Terry (2011), Ideoloji, Cev. Muttalip Ozcan, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul.

Eagleton, Terry (2010), Estetigin ideoloji, Cev. Biilent Gézkan, Hakk1 Hiinler, Tiirker Armaner, Nur
Ates, Ayfer Dost, Engin Kili¢, Ela Akman, Nese Nur Domanig¢, Ayhan Citil, Banu Kiroglu, Doruk
Yaymmcilik, Istanbul.

Freud, Sigmund (1999), Sanat ve Edebiyat, Cev. Dr. Emre Kapkin-Aysen Teksen Kapkin, Payel
Yayinevi, [stanbul.

Gadamer, Hans-George (2009), Hakikat ve Yéntem (I Cilt), Cev. Hiisamettin Arslan/Ismail
Yavuzcan, Paradigma Yayincilik, Istanbul.

Johnson, Paul (2008), Entelektiieller, Cev. Ayse Polat, Paradigma Yayincilik, Istanbul.

Kayali, Kurtulus (Edit.), (2010), Bir Kemal Tahir Kitabi: Tiirkiye’nin Ruhunu Aramak, Ithaki
Yayinlari, Istanbul.

Kula, Onur Bilge (2008), Marx, Benjamin, Adorno: Sanat ve Edebiyat, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul.

Lukacs, Gyorgy (2011), Avrupa Edebiyati ve Varolusculuk, Cev. Vural Yildirim, Epos Yayinlari,
Ankara.

Lukacs, Gyorgy (2014), Tarih ve Sinif Bilinci, Cev. Yilmaz Oner, Belge Yayinlari, Istanbul.
Lukacs, Gyorgy (2000), Cagdas Gergekeiligin Anlami, Cev. Cevat Capan, Payel Yayinlari, Istanbul.
Lukacs, Gyorgy (1999), Estetik I, Cev. Ahmet Cemal, Payel Yayinlar1, Istanbul.

Lukacs, Gyorgy (1992), Estetik II, Cev. Ahmet Cemal, Payel Yayinlari, Istanbul.

Lukacs, Gyorgy (2001), Estetik III, Cev. Ahmet Cemal, Payel Yayinlari, istanbul.

Lyotard, Jean Frangois(2013), Postmodern Durum, Bilgesu Yayncilik, Istanbul.

Moretti, Franco(2005), Modern Epik: Goethe’den Garcia Marquez’e Diinya Sistemi, Cev. Nurgin
Ileri- Mehmet Murat Sahin, Agora Kitapligi, Istanbul.

Mutluay, Rauf(1973), Elli Yilin Tiirk Edebiyati, Is Bankasi Yayinlar1, Istanbul.

Ricoeur, Paul (2009), Zaman ve Anlati: 2. Tarih ve Anlati, Cev. Mehmet Rifat, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul.

Soykan, Omer Naci (1998), Bilgi ve Betimleme Pozitivizm ve Ernst Mach Ustiine, Kiiyerel Yayinlari,
[stanbul.

Strauss, Claude-Lévi (2010), Irk, Tarih ve Kiiltiir, Cev. Haldun Bayri, Reha Erdem, Arzu Oyacioglu,
Isik Ergiiden, Metis Yayinlari, Istanbul.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

539 SRR


mailto:editorsmartjournal@gmail.com

Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal

Tahir, Kemal (2008), Esir Sehrin Insanlari, ithaki Yayinlari, Istanbul.

Todorov, Tzveton (2011), Elestirinin Elestirisi, Cev. Mehmet Rifat-Sema Rifat, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul.

Zimmerman, Michael E. (2011), Heidegger Moderniteyle Hesaplasma Teknoloji, Politika, Sanat,
Cev. Hiisamettin Arslan, Paradigma Yayncilik, Istanbul

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed

540 SRR


mailto:editorsmartjournal@gmail.com

