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OZET

Bu caligmada Dogu Anadolu’da Futbol hakemligi yapan kisilerin hakem karar verme memnuniyet algilarmin incelenmesi
amaglanmustir. Aragtirmada iki béliimden olusan anket teknigi kullanilmustir. Birinci boliimde katilimcilara demografik 6zelliklerinin
soruldugu sorular, ikinci béliimde ise Andrew ve ark. (2006) tarafindan gelistirilen, futbol hakemlerinin karar verme memnuniyet
durumlarimi ele alan 6lgek kullanilmustir. Olgek, 5°1i likert tipi derecelendirmis olup 9 maddeden ve tek bir faktorden olusmaktadir.
Olgegin Cronbach alfa degeri 0.85 olarak hesaplanmus. Tiirkgeye uyarlanmasi ise Can ve arkadaslari tarafindan 2014 yilinda
Tirkceye uyarlanmig olup gegerlilik ve giivenirlik yapilarak gergeklestirilmistir. Katilimcilarin  demografik  6zelliklerinin
belirlenmesi igin frekans analizi, 6l¢eklerin normal dagilim uygunlugunu saptamak i¢in Basiklik ve Carpiklik testi yapilmistir. Veri
toplama araglari, 2019-2020 futbol sezonu igerisinde futbol hakemligi yapan bireylerden olusup 124’1 erkek, 10’u kadin olmak iizere
toplam 134 futbol hakemine uygulanmistir. Yapilan analizler sonucunda, hakem karar memnuniyet algilariin (2,978), (,003%)
cinsiyet degiskenine goére toplam puanda farklilagtig: tespit edilmis olup, erkek katilimeilarin kadin katilimcilara oranla daha fazla
ortalamaya sahip olduklari goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Futbol Hakem Karar Memnuniyeti, Dogu Anadolu Bolgesi, Spor

ABSTRACT

In this study, it was aimed to examine the perception of satisfaction of football referees in eastern Anatolia. The survey technique,
which consists of two parts, was used in the research. In the first part, demographic characteristics were asked to the participants, and
in the second part, Andrew et al. (2006), the scale that deals with the decision-making satisfaction of football referees was used. The
scale has a likert type rating of 5 and consists of 9 items and a single factor. The cronbach alpha value of the scale was calculated as
0.85. Its adaptation to Turkish was adapted to Turkish by Can et al in 2014 and carried out with validity and reliability. Frequency
analysis was performed to determine the demographic characteristics of the participants, and kurtosis and skewness tests were
performed to determine the normal distribution suitability of the scales. Data collection tools were applied to a total of 134 football
referees, 124 of whom were men and 10 of whom were women, consisting of individuals who were football referees during the 2019-
2020 football season. As a result of the analysis, it was found that the perception of satisfaction with the referee’s decision differed in
the total score according to the gender variable (2,978), (,003*), and it was observed that male participants had a higher average than
female participants.

Keywords: Football Referee Decision Satisfaction, Eastern Anatolia Region, Sports

1. GIRIS

Giiniimiizde spor denilince akla il gelen, biiyiik kitleleri pesine kosturdugu ve en yogun ilgi gosterildigi olan
futbol brans1 gelmektedir. Insanlarin git gide futbol bransina kars: ilgilerinin cogalmasi, futbolu bir gelir
kapis1 veya meslek olarak oynayan futbolcularin yetismeye baglamasinin yaninda, bu bransin 6zelliklerinin
ilgi ¢ekici olmasindan kaynaklandigi soylenebilir. Futbolun zevkli olmasi ve kolay ve her yerde
oynanabilmesi miinasebetiyle psikolojik, sosyal, fiziki ve pedagojik degerleriyle gencligin asiri ilgi
gosterdigi bir spor brangi haline gelmistir.

Futbol giinliik hayat icerisinde, olduk¢a énemli bir yere sahiptir. Ve bu durum da siirekli bir sekilde geliserek
devam ettirmektedir. Diinyanin ¢esitli iilkelerinde farkli futbol ekolleri vardir. Her ekol kendine has
ozellikleriyle futbola degisik zevkler katmaktadir (Kog ve ark 2000).

Spor giliniimiizde, dnemli sektor olarak da gelisimini siirdiirdligii soylene bilir. Miisabakalarin olusu ve
izleyenlerin yiiksek performans beklentisi icerisinde olusu, sporla ilgilenenlerin ortak konular igerisinde yer
almaktadir. Ozellikle futbol, giiniimiizde kisilerin ilgi odag1 haline gelmistir. Milyonlarca insanin izledigi bu
bransin saha igerisindeki yonetimini ise spor egitimi almis, futbol hakemleri tarafindan yapilmaktadir (Sunay
1992).
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Bir futbol maginin giizel, heyecan verici, Fair Play ilkeleri ¢ergevesinde, bol gollii gegmesinde, bitmesinde
veya diizensiz, olayli, kavgali bir hava igeresinde oynanmasinda hakemin etkisi son derece énemlidir (Orta
2000).

Bir futbol hakeminin; miisabaka boyunca iyi bir performans sergilemesi i¢in miisabaka ile ilgili kendisinden
beklenen yiiksek performansi karsilamasi gerekir. Ayrica, hakemin miisabaka sirasinda psikolojik ve fiziksel
yiikiin altinda olmasina ragmen, miisabaka boyunca her an hizli bir karar verebilmesi de son derece
onemlidir. Son yillarda futbolda yasanan tempo artisina dayali olarak, hakemlerden beklenen iyi miisabaka
yonetme talepleri de onemli derecede artmistir. Yapilan bilimsel arasgtirmalar gosteriyor ki giiniimiizde
oynanan ist diizey futbolun 6rnek alinarak aktivite profili ve psikolojik talepler hakkinda detayl1 bilgilerde
saglamaktadir (Erisim 2006).

2. YONTEM
2.1. Arastirma Grubu

Arastirmanin  evrenini, 2019-2020 Futbol sezonu igerisinde Futbol Hakemligi yapan kisilerden
olusturmaktadir. Orneklemini; Dogu Anadolu Bélgesinde Futbol Hakemligi yapan kisiler olmak iizere 124°ii
erkek 10’u kadin olmak iizere toplam 134 katilimcidan olugmaktadir.

2.2. Veri Toplama Araclan

Arastirmaci, anketlerin uygulanacagi is yerlerinde ilgili yoneticiler ile goriisiip gerekli izinleri aldiktan sonra
kurum ve kuruluslara giderek c¢alisanlarin anketin agiklamasi yapilmis olup, is gorenlerin sorular saglikli bir
sekilde cevaplamasina yardimci olmustur. Anket formu iki kisimdan olusmaktadir. Bunlar;

2.3. Kigsisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu, katilimcilarin cinsiyet, medeni durum, yas, egitim durumu, gelir diizeyi, hakemlik
sireleri gibi degiskenleri belirlemek amaciyla arastirmacilar tarafindan hazirlanan sorulardan
olusturulmustur.

2.4. Spor Yonelik Tutum Olgegi

Andrew vd. (2006) tarafindan gelistirilen hakemlerin ideal karar alma siireclerini etkileyen; goriis,
konsantrasyon ve kontrol temalar1 arasindaki dogruluk-hata iligkilerini tanimlamak; kalabalik faktori,
oyuncu tepkisi ve cevresel faktorler; hakemlerin kararlariyla ilgili memnuniyet duygusunu dlgmek igin
gelistirilmistir. Olgek, 5°1i likert tipi derecelendirmede 9 maddeden ve tek bir faktdrden olusur. Olcegin
Cronbach alfa degeri 0.85 olarak hesaplanmis. Tiirk¢eye uyarlanmasi ise Can ve arkadaslar tarafindan 2014
yilinda Tiirk¢eye uyarlanmis olup gegerlilik ve giivenirlik yapilarak gerceklestirilmistir.

2.5. Verilerin Analizi

Katilimcilardan elde edilen veriler SPSS v22.0 yazilim araciligy ile elektronik ortama aktarilarak cesitli
istatistiki analizler uygulanmistir. Verilerin normal dagilima uygun olup olmadigini ortaya koymak amaciyla
normallik testi yapilmis olup verilerin normal dagilima uygun oldugu tespit edilmistir. Calismamizda
parametrik testler uygulanmigtir. Katilimcilarin demografik degiskenlerini belirlemek amaciyla frekans
analizi, cinsiyet, medeni durum, degiskenlerine gore hakem karar tutum algilarinin karsilastiriimasinda
bagimsiz gruplarda t-testi uygulanmis olup; yas, egitim durumu, gelir diizeyi, hakemlik siiresi gibi
degiskenlere gore karsilastirilmasinda tek yonlii varyans analizi; farkin hangi gruplardan kaynaklandigin
bulmak i¢in de Tukey testi uygulanmis ve anlamlilik diizeyi (p<0.05) alinmistir.

3. BULGULAR

Tablo 3.1. Katilimcilari Demografik Degiskenlerine iliskin Bilgiler
Cinsiyet (N) (%)
Erkek 124 92,5
Kadin 10 7,5
Yag (N) (%)
18-21 yas 10 7,5
22-25 yas 44 32,8
26-29 yas 32 23,9
30 yas ve iizeri 48 35,8
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Medeni Durum (N) (%)
Evli 48 35,8
Bekéar 86 64,2
Egitim Durumu (N) (%)
Lise 32 23,9
Lisans 84 62,7
Lisans Ustii 18 13,4
Aylik Gelir (N) (%)
2500-3500 TL 92 68,7
3501-4500 TL 18 13,4
4501 TL ve iizeri 24 17,9
Kac¢ Yilhik Hakemsiniz? (N) (%)
1-4 yil 36 26,9
5-9 yil 46 34,3
10 y1l ve iizeri 52 38,8
Toplam 134 100

Veriler incelendigin de; katilimcilarin cinsiyet degiskeni araligina bakildiginda erkek katilime1 124 (%92,5)
kisi iken kadin katilimeilar 10 (%7,5) kisidir, ¢alismaya istirak eden bireylerin yas degiskenine goére en
yiiksek katilim 30 yas ve iizeri 48 (%35,8) kisi olup, en diisiik katilim ise 18-21 yas aras1 olup 10 (%7,5)
kisidir. Caligsmaya istirak eden bireylerin medeni durumu degiskenine bakildig1 zaman katilanlarm 48 kisi (
%35,8) evli, 86 kisi (%64,2) bekar oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin egitim durumu degiskeni araligina
bakildiginda ise en yiiksek katilim 84 (%62,7) kisi ile Lisans mezunu olurken, en az katilim ise 18 (%13,4)
kisi ile Lisansiistii olmustur. Katilimcilarin aylik gelir degiskenine bakildigi zaman en yiiksek katilim 2500-
3500 TL arast 92 (%68,7) kisi iken, en diisiik katilim ise 3501-4500 TL aras1 18 (%13,4) kisidir.
Katilimcilarin kag yillik hakemsiniz degiskenine bakildiginda en yiiksek katilim 10 yil ve iizeri hakemlik
siiresi olan 52 (%38,8) kisi iken, en az katilim ise 1-4 y1l hakemlik siiresi olan 36 (%26,9) kisidir.

Tablo 3.2. Katilimcilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puanin Normallik Dagilim Testi (Skewness- Kurtosis)

Olcek Skewness Kurtosis
Futbol Hakem Alt Boyut N Statistic Std. Hata Statistic Std. Hata
Karar

Memnuniyeti Toplam 134 ,235 ,209 ,130 416

Tablo incelendiginde hakem karar memnuniyeti ve toplam puanin normallik dagilim durumlarina
bakildig1 zaman basiklik ve ¢arpiklik degerleri normal dagilim gosterdigi tespit edilmistir.

Tablo 3.3. Katilimcilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puanin Ortalamalarinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Karsilagtirilmasi (Independent — Sample T Testi)

Olcek Alt Boyutlar  Cinsiyet N X ss t p

Futbol Hakem Erkek 124 3,71 ,306 -

Karar Memnuniyeti Toplam Kadin 10 3,42 ,250 2,918 003
(p<0.05)

Tablo incelendiginde katilimcilarin cinsiyetlerine iliskin hakem karar memnuniyeti ve toplam puan
karsilagtirllmasinda; anlamli bir farkliliga rastlanmis olup, erkek (X=3.71+,.306); katilimcilarin kadin (X
=3.42+,.250); katilimcilara oranla anlamli farkliliga sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu sonu¢ hakem karar
memnuniyeti agisindan erkek ve kadin hakemlerin cinsiyet degiskeninin ayirt edici bir degisken oldugu
seklinde yorumlanabilir.

Tablo 3.4. Katilimeilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puan Ortalamalarinin Medeni Durumlarina Gore
Karsilastirilmasi (Independent — Sample T testi)

Olgek Alt Boyut  Medeni Durum N X ss t p
Futbol Hakem Evli 48 3,81 ,311 -
Karar Memnuniyeti Toplam Bekar 86 3,63 ,294 3,267 001

(p<0.05)

Tablo incelendiginde katilimcilarin medeni durumlarina iliskin hakem karar memnuniyeti ve toplam

karsilastirilmasinda; anlamli bir farklihiga rastlanmamus olup, evli (X=3.81=£,.311); katilimcilarin bekar (X
=3.63%,.294); katilimcilara oranla istatistiksel olarak anlamli farkliliga sahip olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 3.5. Katilmcilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puan Ortalamalarimin Yas Degiskenine Gore
Kargilastirilmasi (One- Way Anova)

Olcek Alt Boyut Yas N X SS f p Anlamh Fark
(@) 18-21 yas 10 3,80 453
E‘;trgor' Hakem (b) 22-25 yas 4 360 231 o1
Memnuniyeti  TOPIam  (€) 26-20 yas 32 364 262 3573 o D>B
(d) 30 yas ve tlizeri 48 3,79 ,346
Toplam 134 369 311
(p<0.05)

Tablo incelendiginde katilimcilarin yas degiskenine gore hakem karar tutumlar1 ve toplam puan da anlaml
farkliliga rastlanmis olup, 30 yas ve lizeri (X=3.79+,.346) katilimcilarin 22-25 yas aras1 ( X=3.60+,.231)
katilimcilara oranla istatistiksel olarak anlamli farka sahip olduklart goriilmektedir. Bu sonug yas
degiskeninin hakem karar memnuniyet tutumlar tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.6. Katilimcilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puan Ortalamalarinin Egitim Durumu Degiskenine
Gore Karsilagtirilmasi (One- Way Anova)

Olcek Alt Boyut  Egitim Durumu N X Ss f p Anlamh Fark
Eutbol (@) Lise 32 3,79 293
(b) Lisans 84 364 313 . A>B
I\Hﬂi‘r‘ﬁmﬁaggr Toplam O icansiistii 18 377 285 >89 024
Y Toplam 134 369 311
(p<0.05)

Tablo 5 incelendiginde katilimcilarin egitim durumu degiskenine gore hakem karar tutumlari ve toplam puan
da anlamli farklihiga rastlanmis olup, Lise mezunu (X=3.79+,293) katilimcilarin Lisans mezunu (X
=3.64+,.313) katilimcilara oranla istatistiksel olarak anlamli farka sahip olduklar1 gériilmektedir. Bu sonug
egitim durumu degiskeninin hakem karar memnuniyet tutumlari iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir.

Tablo 3.7. Katilimcilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puan Ortalamalarinin Aylik Gelir Durumu
Degiskenine Gore Kargilastirilmasi (One- Way Anova)
Olcek Alt Boyut Aylik Gelir N X SS f p Anlamh Fark
Futbol Hakem (a) 2500-3500 TL 92 3,69 ,289

(b) 3501-4500 TL 18 3,80 490 2 ~
|\K/|Eémuni i Toplam V4501 TLve tizeri 24 363 202 470 3
y Toplam 134 369 311
(p<0.05)

Tablo incelendiginde katilimcilarin aylik gelir durumu degiskenine gore hakem karar tutumlar1 ve toplam
puan da herhangi bir anlamli farkliliga rastlanmamistir. Bu sonug aylik gelir durumu degiskeninin hakem
karar memnuniyet tutumlari lizerinde 6nemli bir etkiye sahip olmadigini gostermektedir.

Buna gdre; en yiiksek katilm 3501-4500 TL gelire sahip olan (X=3.80+,.490) katilimcilar olustururken, en
diisiik katilim ise 4501 TL ve tizeri ( X =3.63+,.202) katilimcilardan olusmaktadir.

Tablo 3.8. Katilimcilarin Hakem Karar Memnuniyeti ve Toplam Puan Ortalamalarinin Aylik Gelir Durumu
Degiskenine Gore Kargilagtirilmasi (One- Way Anova)

Olcek Alt Kac yilhik
Boyut  Hakemsiniz N X 55 f p Anlamh Fark
Futbol Hakem (@) 1-4 yil aras1 36 3,61 ,346
Karar (b) 5-9 yil aras1 46 3,62 ,230 - C>AB
Memnuniyeti  TOP™ (o) 10 1l ve dizeri 52 381 815 8 00
Toplam 134 3,69 311
(p<0.05)

Tablo incelendiginde katilimcilarin kag yillik hakemsiniz degiskenine goére hakem karar tutumlar1 ve toplam
puan da anlamli farkliliga rastlanmis olup, 10 yil ve iizeri hakemlik yapan (X=3.81x,.315) katilimcilarin,

1-4 yil aras1 hakemlik yapan (X=3.61%,.346) ve 5-9 yil hakemlik yapan (X=3.62+,230) katilimcilara
oranla daha fazla ortalamaya sahip oldugu goriilmistiir. Bu sonug aylik kac yillik hakemsiniz degiskeninin
hakem karar memnuniyet tutumlari tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
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4. TARTISMA VE SONUC

Dogu Anadolu Bolgesinde futbol hakemligi yapan bireylerin mag esnasinda hakem karar verme memnuniyet
algilarmin incelenmesi amaciyla yapilan bu calismada; katilimcilarin cinsiyetlerine gore hakem karar
memnuniyeti ve toplam puan karsilastirilmasinda; anlamli bir farkliliga rastlanmis olup, erkek katilimcilarin
kadin katilimcilara oranla anlamli farkliliga sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu sonu¢ hakem karar
memnuniyeti agisindan erkek ve kadin hakemlerin cinsiyet degiskeninin ayirt edici bir degisken oldugu
seklinde yorumlanabilir. Atilgan ve Tiiket (2019) yilinda *’Hakemlerin Karar Verme Stillerinin
Incelenmesi’’ isimli calismasinda hakemlerin karar verme stillerinin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml farka rastlanmig olup, kacingan karar verme alt boyutunda erkek hakemlerin kagingan karar
verme stillerinin, kadin hakemlerin kacgingan karar verme stillerinden anlamli bir bigimde yiiksek oldugu
goriilmektedir. Literatiir incelendiginde hakemlerin karar verme memnuniyet algilarinin cinsiyet degiskeni
iizerine yeterli diizeyde kaynak bulunamadi, elde edilen bulgulardan hareketle erkek hakemlerin kadin
hakemlere oranla, mag esnasinda karar verirken daha rahat ve memnun edici kararlar aldig1 sdylenebilir.

Katilimcilarin medeni durumlarina iligkin hakem karar memnuniyeti ve toplam karsilastirilmasinda; anlaml
bir farkliliga rastlanmamis olup, evli katilimcilarin bekar katilimcilara oranla istatistiksel olarak anlamli
farkliliga sahip olduklar1 gériilmektedir. Uzunoglu (2008) yilinda *’Tiirk Futbol Hakemlerinin Karar Verme
Stillerinin Klasmanlarma Ve Bazi Degiskenlere Gore Incelenmesi’® isimli calismasinda medeni durum
degiskeninin hakem karar verme stilleri ve toplam puanda istatistiksel olarak anlamli farka rastlanmis olup,
evli hakemlerin bekar hakemlere oranla anlaml farkliliklar goriilmistiir. Aksu ve Arslan (2020) yilinda
’Frakli Klasmandaki Futbol Hakemlerinin Karar Verme Stillerinin Incelenmesi’’ isimli ¢alismasinda
medeni durum degiskeninin hakem karar verme stilleri ve toplam puanda istatistiksel olarak anlaml farka
rastlanmamigstir. Selvi (2018) yilinda ’’Farkli Klasmanlardaki Futbol Hakemlerinde Siddet Egilimi,
Psikolojik Dayamklilik Ve Karar Verme Diizeyi: Tiirkiye Acisindan Bir Inceleme’” isimli ¢aligmasinda
hakemlerin kakar verme stillerine gore medeni durum agisindan anlik-kendiliginden karar verme stilinde
bekar hakemler lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde elde edilen bulgular
ile literatiir arasinda paralellik oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilarin yas degiskenine gore hakem karar tutumlart ve toplam puan da anlamli farkliliga rastlanmig
olup, 30 yas ve tizeri katilimcilarin 22-25 yas arasi katilimcilara oranla istatistiksel olarak anlamli farka sahip
olduklar goriilmektedir. Bu sonug yas degiskeninin hakem karar memnuniyet tutumlar: {izerinde 6nemli bir
etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Kirtepe ve Cetinkaya (2018) yilinda “’Farkli Branstaki Hakemlerin
Karar Verme Stillerinin Baz1 Degiskenler A¢isindan Incelenmesi’’ isimli ¢alismasinda hakemlerin kakar
verme stillerine gore yas degiskeni agisindan istatistiksel olarak anlamli fark goriilmemistir. Uzunoglu
(2008) yilinda *’Tiirk Futbol Hakemlerinin Karar Verme Stillerinin Klasmanlarina Ve Bazi Degiskenlere
Gore Incelenmesi” isimli galigmasinda yas degiskeninin hakem karar verme stilleri ve toplam puanda
istatistiksel olarak anlamli farka rastlanmig olup, 18-25 yasa sahip olan hakemler ile 26-30 yas ve 36-40 yas
arast hakemler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Aksu ve Arslan
(2020) yilinda >’Frakli Klasmandaki Futbol Hakemlerinin Karar Verme Stillerinin incelenmesi’’ isimli
caligmasinda yas degiskeninin hakem karar verme stilleri ve toplam puanda istatistiksel olarak anlamli farka
rastlanmamistir. Selvi (2018) yilinda ’Farkli Klasmanlardaki Futbol Hakemlerinde Siddet Egilimi,
Psikolojik Dayamkhilik Ve Karar Verme Diizeyi: Tiirkiye Acisindan Bir Inceleme’” isimli ¢aligmasinda
hakemlerin kakar verme stillerine gore yas degiskeni agisindan anlamli farka rastlanmig olup, 30-35 yas arasi
katilimeilarin 18-23 yas katilimcilara oranla istatistiksel anlamliliga gorilmistiir.

Katilimcilarin egitim durumu degiskenine gore hakem karar tutumlar1 ve toplam puan da anlamli farkliliga
rastlanmis olup, Lise mezunu katilimcilarin Lisans mezunu katilimcilara oranla istatistiksel olarak anlamli
farka sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu sonu¢ egitim durumu degiskeninin hakem karar memnuniyet
tutumlari tizerinde dnemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Uzunoglu (2008) yilinda *’Tiirk Futbol
Hakemlerinin Karar Verme Stillerinin Klasmanlarma Ve Bazi Degiskenlere Gore incelenmesi’’ isimli
calismasinda egitim durumu degiskeninin hakem karar verme stilleri ve toplam puanda istatistiksel olarak
anlamli farka rastlanmis olup, lise mezunu olan hakemlerin kacingan puani yiiksek lisans mezunu
hakemlerin kagingan puanlarindan yiiksektir. Atilgan ve Tiiket (2019) yilinda ’Hakemlerin Karar Verme
Stillerinin incelenmesi’’ isimli ¢alismasinda hakemlerin karar verme stillerinin egitim durumu degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli farka rastlanmis olup, lisansiistii mezunu hakemlerin dikkatli karar verme
stillerinin, lisans mezunu hakemlerin dikkatli karar verme stillerinden anlamli bir bigimde yiiksek oldugu
gorilmektedir. Selvi (2018) yilinda >’Farkli Klasmanlardaki Futbol Hakemlerinde Siddet Egilimi, Psikolojik
Dayaniklilik Ve Karar Verme Diizeyi: Tiirkiye Acisindan Bir Inceleme’” isimli ¢alismasinda hakemlerin
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kakar verme stillerine gore egitim durumu degiskeni agisindan anlamli farka rastlanmis olup, lise mezunu
katilimcilarin - doktora mezunu Kkatilimcilara oranla istatistiksel anlamliliga rastlanmistir. Literatiir
incelendiginde elde edilen bulgular ile literatiir arasinda paralellik oldugu goriilmistiir.

Katilmecilarin aylik gelir durumu degiskenine gore hakem karar tutumlar1 ve toplam puan da herhangi bir
anlaml farkliliga rastlanmamistir. Bu sonu¢ aylik gelir durumu degiskeninin hakem karar memnuniyet
tutumlari tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olmadigini gostermektedir. Uzunoglu (2008) yilinda >’ Tiirk Futbol
Hakemlerinin Karar Verme Stillerinin Klasmanlarma Ve Bazi Degiskenlere Goére Incelenmesi’’ isimli
caligmasinda aylik gelir degiskeninin hakem karar verme stilleri ve toplam puanda istatistiksel olarak anlaml
farka rastlanmig olup, geliri 1501-2000 olan hakemlerin 6zsaygi puani, geliri 600 ve alt1 olan hakemlerin
0zsaygl puanlarindan daha yiiksektir. Selvi (2018) yilinda *’Farkli Klasmanlardaki Futbol Hakemlerinde
Siddet Egilimi, Psikolojik Dayaniklilik Ve Karar Verme Diizeyi: Tiirkiye Acisindan Bir Inceleme’” isimli
calismasinda hakemlerin kakar verme stillerine gore aylik gelir degiskeni acisindan anlamli farka rastlanmis
olup, 3001 tl ve tistii gelire sahip olan katilimcilarin 2001-2500 tl aras1 gelire sahip olan katilimcilara oranla
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde elde edilen bulgular ile literatiir
arasinda farkliliklar oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilarin kag¢ yillik hakemsiniz degiskenine gore hakem karar tutumlar1 ve toplam puan da anlamlh
farkliliga rastlanmig olup, 10 yil ve iizeri hakemlik yapan katilimcilarin, 1-4 yil aras1 hakemlik yapan ve 5-9
yil hakemlik yapan katilimcilara oranla daha fazla ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu sonug aylik kag
yillik hakemsiniz degiskeninin hakem karar memnuniyet tutumlar iizerinde O6nemli bir etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Kirtepe ve Cetinkaya (2018) yilinda ’Farkli Branstaki Hakemlerin Karar Verme
Stillerinin Baz1 Degiskenler A¢isindan Incelenmesi’’ isimli ¢alismasinda hakemlerin kakar verme stillerine
gore hakemlik siire degiskeni agisindan istatistiksel olarak anlamli farka rastlanmis olup, 1-3 yil aras1 gorev
yapan hakemlerin 4-6 ve 7 yil tizeri gorev yapan hakemlere gore kagingan ve panik alt boyutlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilasma oldugu goriilmiistiir. Atilgan ve Tiiket (2019) yilinda >’Hakemlerin
Karar Verme Stillerinin Incelenmesi’’ isimli ¢alismasinda hakemlerin karar verme stillerinin hakemlik siire
degiskenine gore istatistiksel olarak anlaml farka rastlanmis olup, 5 yil ve daha az kideme sahip olan
hakemlerin kagingan karar verme stillerinin 6 yil ve iistii kidemi olanlardan anlamhi bir bicimde yiiksek
oldugu goriilmektedir. Aksu ve Arslan (2020) yilinda ’Frakli Klasmandaki Futbol Hakemlerinin Karar
Verme Stillerinin Incelenmesi’’ isimli ¢aligmasinda hakemlik siire degiskeninin hakem karar verme stilleri
ve toplam puanda istatistiksel olarak anlamli farka rastlanmamistir. Literatiir incelendiginde elde edilen
bulgular ile literatiir arasinda paralellik oldugu goriilmiistiir.
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