SOCIAL MENTALITY AND RESEARCHER THINKERS JOURNAL

Doi: http:/ /dx.doi.org/10.31576 / smryj.467

REVIEW ARTICLE

Smartjournal 2020; 6(30):492-495
Arrival : 10/03/2020
Published : 28/04 /2020

Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Hakki Ve
Evrensel Insan Haklar1 Baglaminda Bir Degerlendirme

Right To Individual Application To The Constitutional Court And Being
Evaluated Within Universal Human Rights

Reference: Baykal, 1. (2020). “Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Hakki Ve Evrensel insan Haklar1 Baglaminda Bir

Degerlendirme”, International Social Mentality and Researcher Thinkers Journal, (Issn:2630-631X) 6(30): 492-495.

ismail BAYKAL

GumriikMiisaviri, Hukuk Bilim Uzmani, Tiirkiye

OZET

Anayasalar toplumun c¢ogunlugunun {izerinde mutabik oldugu
ve bir iilke igerisindeki bireylerin hak ve ozgiirliiklerini koruyan
en yiiksek hukuki metinlerdir. Dolayistyla anayasa haklarindan
dogacak olan ve mahkemelere tasinan hilaflar, anayasa
hukukunun konusuna girmektedir. Ote yandan anayasa
mahkemelerine bireysel bagvuru hakki giiniimiizde yeni bir olgu
olup, yakin ge¢cmise kadar uygulamada olmayan bir kavramdir.
Anayasa mahkemesinde konu olan davalarin temelde insan
haklar ile de iliskili olmas1 nedeniyle, anayasa mahkemesine
bireysel basvuru hakki ayni zamaninda insan haklarinin bir alt
konusu olarak goriilebilir. Ancak bu konuda yeterli bilimsel
calismanin olmamasi nedeniyle, bu arastirmada anayasa
mahkemesine bireysel basvuru hakki ve evrensel insan haklari
baglaminda degerlendirilmeye yer verilmistir.

Aragtirmada anayasa hukuku ve anayasa mahkemesine bireysel
bagvuru hakki ile evrensel insan haklar1 kavrami incelenmis,
daha sonra anayasa mahkemesine bireysel bagvuru hakkinin
evrensel insan haklari baglaminda degerlendirilmesinde yer
verilmistir. Aragtirma sonuglarina goére anayasa mahkemesinin
yetkisi alanindaki konular ayn1 zamanda temel evrensel insan
haklar1 konularidir. Bu nedenle anayasa mahkemesine bireysel
bagvuru hakkimin aslinda bir anlamda insan haklarinin teslim
edilmesi oldugunu 6ne siirmek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Anayasa hukuku; Anayasa; Evrensel;
insan haklar1.

1. GIRIS

ABSTRACT

The constitutions are the highest legal texts which most of the
society agree upon and which protect the rights and freedom of
the individuals within a country. Therefore, the oppositions that
arise from the constitutional rights and are reflected to the courts
are dealt within the constitutional law. On the other hand, right to
individual application to the constitutional courts is a new issue
and a concept that has not been applied until the recent past. The
right to individual application to the constitutional court can also
be regarded as a sub-topic of human rights since the cases carried
out in constitutional court are related to human rights as well.
However, this study addresses the right to individual application
to the constitutional court and being evaluated within universal
human rights since there are not enough scientific studies
regarding this topic.

In this study, the concepts of constitutional law and the right to
individual application to the constitutional court along with
universal human rights have been examined. Then, the right to
individual application to the constitutional court has been
evaluated within the universal human rights. According to the
results of the study, the issues within the authority of
constitutional court are also within fundamental universal rights.
Therefore, it is possible to put forth that the right to individual
application to the constitutional court is the delivery of human
rights in a sense.

Keywords: Constitutional law; Constitution; Universal; Human
Rights

flkel toplumlardan giiniimiiz modern toplumlarma kadar insanlik tarihinin gelisim siirecine
bakildiginda, sosyal yasamin birtakim kurallar olmaksizin devam ettirilmesinin miimkiin olmadigi
goriilmiistiir. Bu nedenle toplumlar arasinda ve toplumlar icerisinde, giderek objektifligi artan bir
sekilde yazili ve sozli kurallar uygulanmaktadir. Modern topluma gecis silireci ve bireysel
degerlerin artmasi1 ile beraber, sozlii kurallar giderek yerlerini daha fazla yazili kurallara
birakmaktadir.

Toplumu bir arada tutan sozlii kurallar adetler, gelenekler, dini inanislar ve orfler gibi cesitlilik
gosterirken, yazili kurallar iste daha az ¢esitlilik gosteren ve daha objektif olan toplumsal kurallar
ifade etmektedir. Gerek sozlii gerekse yazili olan bu kurallar temelde toplumsal normlar ve evrensel
insan haklarindan beslenmektedir. Bu metinlerin en iistiinde ise anayasa metinleri gelmektedir.

Anayasa metinleri toplumun her fert ve her bireyini hak ve 6zgiirliikler konusunda yonetimi erkine
karsi koruyan metinlerdir. Ote yandan anayasa metinleri hazirlanirken toplumun tamaminin
uyumunu yakalamak hem teoride hem de uygulamada miimkiin degildir. Bu nedenle anayasal
metinler hazirlanirken toplumsal mutabakat kavramindan bahsedilmektedir. Toplumsal mutabakat
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kavrami ise bireylerin belli bir kesiminin degil, her kesimini temsil eden sivil toplum kuruluslar
basta olmak iizere siyasi partiler, dernek ve lobiler gibi kamunun olabilecek en genis kesimine hitap
edilmesinin miimkiin olmasint saglayan birliktelikleri ifade etmektedir. Bu nedenle anayasa
metinlerinin bireylerin ayni zamanda insan haklarinda koruyan metinler oldugunu ifade etmek
miimkiindiir.

Her ne kadar anayasa bu kadar énemli olsa da, uygulamada anayasa mahkemeleri ve anayasadan
dogan haksizliklar iizerine karar verecek hukuki bir merci yakin zamana kadar yoktur. Klasik kamu
yOnetimi anlayisinin temelinde yatan vatandas devlet iliskisine gore, devlet anayasalarin iizerinde
bir kurumdur. Ote yandan degisen insan haklar1 kavrami ve kamu ydnetimi kavrami bir arada
degerlendirildiginde, anayasa mahkemelerinde de bireysel bagvuru hakkinin olmasi gerektigi kabul
edilmis ve uygulamaya gegirilmistir.

Ancak gerek uygulamanin hukukun diger alanlarina gore ¢ok eskiye dayanmamasi, gerekse kamu
yonetimindeki doniislimiin tamamlanmamasi nedeniyle, bu alanda yeter ¢alisma yapilmamaistir. Bu
nedenle bu aragtirmada anayasa mahkemesine bireysel basvuru hakkinin evrensel insan haklari
baglaminda ele alinmasi amaglanmaistir.

2. ANAYASA KAVRAMI VE ANAYASA MAHKEMESI

Anayasa devletin kimligi olma isleviyle siyasal erkin kullanilma sartlarin1 belirlemektedir.
Yonetenler erki elde etme, iktidarda kalma ve erki istedikleri gibi kullanma anlaminda serbest
degillerdir. Yonetenler, halk veya milletin anayasa araciligiyla olusturdugu kurallara saygi
gostermek zorundadirlar. Bu zorunluluk anayasanin degistirilmesi anlaminda da gegerlidir.
Anayasanin yOnetenlerin yetkilerini belirleme ve smirlama islevinin yaninda bir de bireylerin hak
ve hiirriyetlerini yonetenlere ve devletin organlarina empoze etme islevi de vardir (Atay, 2008:
503).

Ozellikle bir anayasanin baslangi¢ boliimii; o anayasanin ilan edilmesine neden olan olaylari, o
anayasa ile hedeflenen toplum tasarimini, o anayasanin ilan edildigi toplumu bir arada tutan
kolektivite bagimin temel unsurlarimi agiklar. Kisacasi, ideolojik manifesto olarak bir anayasanin
baslangi¢ boliimii gegmisin gururunu, gelecegin umudunu iginde tasir (Géneng, 2007: 150).

Anayasanin bir yasa ¢esidi olup olmadigi, aslinda hukuku degil sadece siyaset bilimini ilgilendiren
bir alan olup olmadigi, eger hukuk bilimini ilgilendirdigi kabul edilirse felsefe ile tiim bilimler
arasindaki iliskinin bir benzerinin anayasa hukuku ile tiim hukuk dallar1 arasinda oldugunun kabul
edilip edilmedigi bunlardan birkagidir. Anayasanin giinlik dilde mecazi anlamda “miisteri
memnuniyeti anayasasi”, “tembellik anayasasi”, “beslenmenin anayasasi” ve benzeri pek ¢ok
sekilde kullaniliyor olmasi, kelimenin kamuya mal oldugunu gosterdigi gibi, anayasanin tarihsel
yolculugu iizerine diisiinmeyi gerekli kilmaktadir (Turinay, 2011: 270).

3. ANAYASA MAHKEMESINE BIREYSEL BASVURU

Her devlet bir teskilata sahiptir. Egemen bir varlik olarak her devlet, kendi teskilatin1 kendi
belirleme hakkina sahiptir. Genellikle devletlerin kendi teskilatlarin1 yasama, yiiriitme ve yargi
olmak iizere ilice ayirip diizenledikleri goriilmektedir. Yine genellikle devlet, kendi teskilatimi
kendisine anayasa denen bir belge ile tespit eder. Bir devletin teskilatinin kurulus ve isleyisini
incelemek anayasa hukukunun alanina girer (Gozler, 2007: 6).

Kita Avrupast ve Latin Amerikan hukuk sistemleri i¢inde yer alan pek ¢ok iilkenin kabul ettigi
bireysel bagvuru miiessesesi, Anglo-Amerikan hukukunda teknik anlamda bulunmasa da bireysel
bagvuruya benzer kanun yollar1 bu sisteme dahil iilkelerde de mevcuttur. Tiirkiye’12 Eyliil 2011
tarthinde kabul edilen anayasa degisiklikleri ile Anayasa Mahkemesi’ne bireysel bagvuru (anayasa
sikayeti) mekanizmasi ihdas edilmistir (Aydin, 2011: 122-123).
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4. EVRENSEL INSAN HAKLARI

Biitiin insanlarin insan haysiyetini koruma niyeti insan haklar1 kavraminin temelidir. Bu kavram,
insan1 meselenin merkezine yerlestirir. Hayatin kutsalligina adanmis ortak bir evrensel degerler
sistemi iizerinde insa edilmistir ve uluslararasi 6l¢ekte kabul edilmis norm ve standartlarla korunan
bir insan haklar sistemi insa etmek i¢in gerekli olan cergeveyi saglar. 20. yiizyil boyunca insan
haklar1 ahlaki, siyasi ve hukuki bir ¢er¢eve haline gelmis ve korkudan ve sefaletten arimis bir
diinya kurmak i¢in rehberlik etmistir. 21. ylizyilda, insan haklarinin bilinmesi, anlagilmasi ve hesaba
katilmas1 her zamankinden daha 6nemlidir (Benedek, 2006: 32).

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, 10 Aralik 1948 giinii Birlesmis Milletler Genel Kurulunca kabul
edilmistir. Oylamaya katilan BM {iyesi 48 devletin temsilcileri "olumlu" oy vermistir. Tiirkiye de,
"olumlu" oy verenler arasindadir (Aybay, 2006: 5).

5. EVRENSEL INSAN HAKLARI CERCEVESINDE ANAYASA MAHKEMESINE
BIiREYSEL BASVURU

Bir uluslararasi anayasa veya anayasa hukukundan s6z edilebileceginin gosterilmesi, zorunlu olarak
beraberinde bir ilk sorun olarak anayasa kavramimn uluslararasi hukuk alanina aktarilabilirligi
sorununu getirmektedir. Uluslararas1 uygulamada ve Ogretide anayasa kavraminin, Ozellikle
uluslararasi orgiitlerin kurucu anlagsmalar1 ve hatta bir biitiin olarak uluslararasi toplum bakimindan
sik¢a kullanildigr goriilmektedir (Goger, 2002: 3).

Anayasa kavrami, kokenleri daha uzak bir gegmise dayanmasina karsin, bugiinkii anlamim devletin
i¢c hukuk diizeninde kazanmistir. Bu olgu, anayasa kavraminin devletin i¢ hukuk diizenine 6zgii bir
kavram olup olmadig1 sorununu ortaya ¢ikarmaktadir (Goger, 2002: 3).

Uluslararas1 hukuk doktrini bakimindan da bir “anayasallagma” tartismasi yasanmaktadir. Bazi
yazarlar anayasayla devletin siki iligskisine ragmen, devlet disinda olusacak toplumlarin da anayasasi
olabilecegini, anayasa kavraminin sadece devlete 6zgii bir kavram olmadigini sdylemektedirler. Bu

tartismada hem maddi anlamda hem de sekli anlamda anayasa kavramina bir atif yapilmaktadir
(Albayrak, 2014: 20).

Ulusal hukukun kaynagi olan Anayasa'nin benimsenmesi, yagsama ge¢cmesinin en biiyiik
gilivencesidir. Anayasa bilinci ve Anayasa bellegi yeterli diizeyde olusmadikca hukuksal sorunlarin
bitmesi ve ¢Oziimlenmesi olanaksizdir. Ulusun mali olan Anayasa'nmin, bir siyasal cogunluk
istenciyle degil, ulus temsilcilerinin, hi¢bir siyasal ayrima ve karsithiga diismeden, biiylik
cogunluguyla olusturulup halkoyuna sunulmasi ve biiyiik ¢ogunlukla yiiriirliige konulmasi 6zlenir
(Arasli, 2015: 8).

Bireysel basvuru yolunun, temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasi konusunda bir¢ok dnemli islevi
yerine getirdigi, bu kuruma yer veren lilkelerin tecriibeleri ile kanitlanmistir. Ancak, Tiirk hukuk
sistemine bireysel bagvuru yolunun kazandirilmasinin ana sebebinin, temel hak ve 6zgiirliiklere yeni
bir kurumsal giivence kazandirmaktan dnce, Avrupa Insan Haklari Mahkemesine Tiirkiye’den giden
bagvuru sayisint azaltmak oldugunu Anayasa degisiklik siirecinden ve bu konudaki
diizenlemelerden gozlemlemek miimkiindiir (Uzun, 2012: 3).

6. SONUC

Yapilan bu arastirmada anayasa mahkemesine bireysel basvuru hakki evrensel insan haklar
baglaminda degerlendirilmistir. Aragtirmada da goriildiigii gibi anayasa mahkemeleri anayasadan
dogan ihtilaflarin ¢6zlimiinde gorev alan mahkemelerdir. Yine literatiirde deginildigi gibi
anayasalar, bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerin giivence altina alan metinlerdir. Buradan hareketle
anayasa maddelerinin ayni zamanda evrensel insan haklar1 maddeleri ile Ortiismesinin gerekli
oldugu ifade edilebilir.

Anayasa ile evrensel insan haklar1 arasinda ki bu iliski aslinda, kiiresel ve yerel baglamda
degerlendirilebilir. Kiiresel baglamda tiim insanlarin ortak hak ve Ozgiirliikleri evrensel insan
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haklar ile korunurken, daha lokal baglamda bir {ilke igerisindeki hukuk sisteminde, bireylerin hak
ve Ozgiirliikleri anayasa tarafindan korunmaktadir.

Bu nedenle anayasa mahkemelerine bireysel basvuru hakkini bir anlamda, lokal ya da hi¢ hukuku
baglaminda kiiresellesme adina atilan bir adim olarak degerlendirilebilir. Son yillarda kiiresellesme
bilinci ve kiiresel kamunun olugmasi dikkate alindiginda, anayasa mahkemelerinin bireysel basvuru
hakkinin ayni zamanda ileride sekillenmesi tamamlanacak olan kiiresel kamu bilincine uyum
saglama niteliginde bir gelisme oldugu ifade edilebilir.

Yapilan bu arastirmada en onemli kisitliklarin basinda, anayasa mahkemeleri ile evrensel insan
haklar1 arasindaki iliskiyi uluslararasi ya da kiiresel diizeyde ele alan ¢alismalarin olmamasidir. Bu
nedenle literatlirde bu alanda c¢alismalarin yapilmasimin yararl olacag: ifade edilebilir. Buna ilave
olarak anayasa mahkemelerinde bireysel basvuru hakkinin yeni olmasi, alanda uygulamalarda
karsilagilacak giicliiklerle ilgili de deneyimsizligi ortaya koymaktadir. Bu nedenle anayasa
mahkemelerinin daha iyi ve daha hizli ¢calismasi i¢in diger hukuk alanlarindaki deneyimlerin bu
alana aktarilmasinda fayda vardir.
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