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OZET

1494 yilinda Fransizlarin italya’ya girmesiyle baglayan
Italyan Savaslar1 yalnizca Apenin Yarimadas’’nin kaderini
etkilemekle kalmadi; ayni zamanda, devlet ve devlet
yOnetimi gibi alanlarda 6nemli kirilmalar yasanmasina neden
olmustur. italyan cografyasnm yabanci hegemonyasi
karsisinda garesiz kalmas1 birgok Italyan diisiiniiriin dikkatini
¢ekerek yabancilara karsi kendilerini nasil muhafaza etmesi
gerektigiyle ilgili fikirlerin ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmigtir.
Stiphesiz, bu fikirlerin en sarsict olan1 kaleme almis oldugu
Hiikiimdar adli eseri ile Floransali devlet adami Niccolo
Machiavelli tarafindan ortaya atilmistir. Orta Cag boyunca
kaleme alinmis olan benzerlerinden farkl olarak herhangi bir
dini, ahlaki veya etik diisiinceye bagl kalmayan Hiikiimdar
adli eserinde, Floransali yazar yarar ve ¢ikar gibi odaklara
ehemmiyet gostererek geleneksel hiikiimdar ve devlet
distincesine karg1 ¢ikmistir.  Ayni  sekilde, diger bir
Floransali yazar Francesco Guicciardini de Machiavelli ile
benzer diislinceleri paylagarak devletin Oncelikle kendi
faydasini ve ¢ikarini diislinmesi gerektiginin altini ¢izmistir.
Her iki disiiniiriin bu disilinceleri zaman igerisinde
Avrupa’da biiyiikk bir polemik konusu haline gelmis ve
Giovanni della Casa, Giovanni Botero, Paolo Rosello,
Giralomo Frachetta gibi isimler de bu tartismaya katilarak
onlara kars1 bir goriis olusturmaya ¢alismiglardir.

Anahtar Kelimeler: Devlet, Yarar, Cikar, Machiavelli,
Devlet Muhafazasi

1. GIRIS

ABSTRACT

The Italian Wars, starting with the French entry into Italy in
1494, not only affected the fate of the Apennine Peninsula;
but also it caused important breaks in issues like state and
state government to protect their state and territory. The
fact that many regions in the Italian geography are in
desperate straits against foreign hegemony and entirely
under their control has captured the attention of many
Italian writers, resulting in the emergence of ideas about
how Italians should defend themselves against foreigners.
Without any doubt, most shocking of these ideas were
suggested by the Florentine statesman Niccolo Machiavelli
with his work called The Prince. The Florentine writer
opposed the traditional ruler and the idea of the state by
paying attention to the interests such as benefit and
expedience in his work titled The Prince, which does not
abide by any religious, moral, or ethical thoughts, unlike its
counterparts. In the same way as Machiavelli, another
Florentine writer Francesco Guicciardini highlighted that
the state should first consider its interests and expedience
by sharing same ideas with the Florentine writer. Within
time these ideas of both Florentine writers gave rise to great
polemical issue in Europe and later on, names such as
Giovanni della Casa, Giralomo Frachetta, Giovanni Botero
and Paolo Rosello participating in that discussion tried to
bring up the opposite views against their arguments.

Key Words: State, Utility, Reason, Machiavelli,
Conservation of State

Temmuz 1494’te Fransa Krali VIIIL. Sarl’in Napoli’ye girmesiyle baslayan meshur Italyan Savaslari
halihazirda siyasi bir biitiinliikten uzak olan Italya’daki boliinmiisliigii giinden giine daha da
siddetlendirmekteydi. italya’yr derinden etkileyen bu savasin patlak verdigi 1494 yilin1 italyanlar
adina saysiz felaketin ve bir dizi problemin ortaya ¢iktig1 mutsuz bir yil olarak adlandiran Floransali
tinlii devlet adami Francesco Guicciardini adina Fransizlarin Apenin Yarimadasi’na girmesi yeni
felaketlerin habercisiydi (Guicciardini 1775: 45). Bir dizi irili ufakli kralliktan ve cumhuriyetten
tesekkiil eden Italyan cografyasinda bulunan tiim devletlerin az sagduyu Ve asiri hirs igerisinde
olmasi var olan bu kaotik siirecin bertaraf edilmesinin 6niindeki en 6nemli engeldi (Guicciardini
1775: 2). Floransali bagka bir yazar olan Niccolo Machiavelli, Francesco Guicciardini gibi
Italya’nin igerisinde bulundugu durumdan rahatsiz olan ve bu rahatsizligim dile getirmekten
cekinmeyen diger bir isim idi. Italyan Savaslari esnasinda kaleme almis oldugu iinlii Hiikiimdar adl
eserde Italya’nin mevcut durumuna yénelik iiziintiilerini dile getirmis olsa da Floransali diisiiniir,
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Guicciardini’den farkli olarak bolgenin gelecegine dair timitlerini muhafaza etmekteydi. Ona gore,
Romalilardan beri énemli bir siyasi dengesizlik icerisinde bulunan italyanlarm eski giinlerine
donmesi ve uzun zaman Onceleri kendilerini diinyanin efendileri haline getiren erdemleri
hatirlamas1 gerekmekteydi (Machiavelli 1961: 99). Italyan yazar tarafindan bu durumun ortaya
cikabilmesi yegane bir sarta baglanmisti. Bu yegane sarta gore, Italyanlarin Yahudilerden daha
kole, Atinahlardan daha dagilmis, tiikenmis ve bassiz ve Iranhilardan daha esir olmasi
gerekmekteydi zira italyanlarin yiice erdemlerine ve ruhani iistiinliiklerine erisebilmenin tek yolu bu
sefil duruma diismekten ge¢mekteydi (Machiavelli 1961: 96). Bu sefalet dncelikle Italyanlarin uzun
zamandir bekledigi lidere kavusmasina zemin hazirlarken, bu lider sayesinde yeryiiziindeki diger
uluslardan hichir eksigi olmayan Italyanlara gii¢lii bir devletin temellerini atabilme firsati
vermekteydi (Machiavelli 1961: 97). Bu gii¢lii devletin temellerinin atilmasindan sonra sirada,
kimileri tarafindan bir hiikkiimdarin en zor ve en énemli gorevi olarak goriilen conseruare! vard.

2. NICCOLO MACHIAVELLI & FRANCESCO GUICCIARDINI: HUKUMDARIN,
TEBAANIN VE DEVLETIN CIKARLARININ MUHAFAZASI

Floransali yazar i¢in bir hiikkiimdarin tahtini tiim i¢ ve dis tehditlerden korumasi ve kralligini ayakta
tutabilmesi timiiyle conseruare adli mithim sanatin 6grenilmesine bagliydi (Machiavelli 1961: 55).
Daha da onemlisi, kralin ve kralligin varligin1 devam ettirmesi adina hayati bir role sahip olan bu
sanatin birgcoklarinin diislindiigiiniin aksine icra edilmesi son derece kolayd: zira onun
ogrenilmesinin kolaylig1 hiikiimdarin higbir sekilde iyi olmak zorunda kalmamasindan ve uymasi
gereken herhangi bir kuralin, prensibin veya takip etmesi gereken herhangi bir diislincenin
olmamasindan ileri gelmekteydi. Nitekim italyan yazar konuyla ilgili sunlar1 séylemekteydi:

“Oysaki niyetim onu anlayabilecek kisiler adina faydali seyler yazmak oldugundan hayalden ¢ok
gercek olaylarin pesinden gitmek daha mantikli gelmektedir. Bir¢ok kisi gergekten varligi hicbir
zaman goriilmemis, duyulmanmus kralliklar ve cumhuriyetler hayal etmistir. Yasananla yasanmasi
gereken arasinda o kadar fark vardir ki, yaptigim yapilmasi gereken icin birakan bir kimse
varligimi korumaktan ¢ok, yikmayr ogrenmis olur; ¢iinkii her anlamda iyilik yapmak isteyen bir
kimsenin, iyi olmayan o kadar insan arasinda yok olmasi olagandwr. O halde tahtini muhafaza
etmek isteyen bir hiikiimdar iyi olmamayr ve sartlara gore iyi olup olmamayr 6grenmeyi
bilmelidir...” (Machiavelli 1961: 55).

Goriildiigii iizere Italyan yazar icin ideal bir hiikiimdarin ahlaki veya dini dgretilere tiimiiyle bagl
kalmasi onun ve devletinin muhafaza edilebilecegine delalet etmemekteydi. Gegmis, bu amagla
yola ¢ikip yolda kalan bir dizi 6rnekle doluydu. Ahlaki veya dini manada ortaya konan tiim ideal
hiikiimdar tasvirlerinde de anlasildig1 gibi devlet yoneticisinin gesitli erdemlere sahip olarak onlari
tatbik etme gerekliligi ve sartlar ne olursa olsun iyi ve ahlakli biri olma zorunlulugu beraberinde bir
dizi felaketin ortaya ¢ikmasina neden olmustu (Machiavelli 1961: 56). Dolayisiyla, Floransali yazar
bu felaketlerin engellenmesi ve kralin ve kralligin karsilasabilecegi meseleleri ¢ozebilmek igin
utilita> kavramini  kullanmaktaydi. Machiavelli, hiikimdarin halkina kendi faydasi adina
yapabilecegi her tiirlii eziyeti ve zulmii de mesru gorerek onu utilita dei sudditi® olarak gormekte ve
kralin ve halkin iyiligi i¢in ahlaki veya etik olmayan yollari da mesru kilmaktaydi (Machiavelli
1961: 60).* Dolayistyla, ahlaki ve iyi olanin disinda kalan yollar1 mesru kilmas1 bahsi gecen utilita
kavraminin birgoklar1 tarafindan Niccolo Machiavelli’ye atfedilen Ragion di Stato® fenomeninin
ozinl teskil ettigi diisincesini dogurmaktaydi. Nitekim bu kavram yiizyil sonlarindan itibaren
Katolik Avrupa’nin en fazla tartistigi konulardan biri olarak uzun bir zamandir ayn1 potada erimis
olan din ve devlet birlikteligini tehlikeye atmisti. Bu durumun farkinda olan bir dizi Katolik yazar
da bu diisiincenin sorumlusu olarak gordiikleri Machiavelli’yi ateizmin ve sapkinligin hamiligini

! jta. Muhafaza etmek.

2ta. Yarar.

3 ta. Tebaann yarari.

4 Tlgili kisimda Romal1 Virgilius meshur eseri Aeneis’e géndermede bulunan Floransali yazar onun “Bu durumun zorlu tabiati ve yeni krallik beni
boyle tedbirler almaya ve sinirlarimu tiimilyle askerlerle korumaya mecbur kilmaktadir” séziinden faydalanmaktadir.

5 fta. Devlet Cikar.
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yapmakla ile sug¢layarak onun tim sOylemlerine karsi alternatif bir diisiince arayisi igerisine
girmislerdi (Gracian 1611: 7.Kisim).

Floransal1 Niccolo Machiavelli ile Italya’daki tiim dengeleri tiimiiyle degistiren Italyan Savaslarina
tamklik eden diger bir isim olan Francesco Guicciardini de devletinin ve Italyan cografyasmin
icerisinde bulundugu durumdan hi¢ de memnun degildi. 1526 yilinda tamamlamis oldugu Dialogo e
Discorsi del reggimento di Firenze® ile bircok diisiiniiriin Niccolo Machiavelli’ye atfettigi Ragion di
Stato kavramin1 kullanan ilk isim olan Guicciardini’ye gore politik meseleler ile dini meseleler
birbirinden ayr1 tutulmali ve tek bir potada eritilmemeliydi (Guicciardini 1932: 163). Dini bakis
acist ve dini meseleler bir hiikiimdara karsilasmis oldugu krizlerle veya problemlerle miicadele
edebilmek adina ¢ok genis bir alan saglamamaktaydi ve dolayisiyla, bu durum hiikiimdarin devleti
iyi sekilde yonetmesini engelleyerek kendisini ve kralligini tehlikeye atmaktaydi. Italyan yazara
gore igerisinde bulundugu sartlar bir hiikiimdara dini bir bakis agisina bagli kalarak devleti dogru ve
uygun sekilde yonetme imkani1 saglamaktaysa o, bu diisiinceden faydalanabilirdi ancak bu durum
her zaman i¢in gegerli degildi. Tarih boyunca hiikiimdarlarin kargilasmis oldugu c¢esitli olaylar ve
durumlar siddetli hastaliklara neden oldugundan bu hastaliklarin tedavi yontemi klasik, bilinen veya
geleneksel yollarla gergceklesmemekteydi (Guicciardini 1932: 161). Mevcut durum olduk¢a agir
veya iyilestirilmesi zor bir noktaya geldiginde hiikiimdar onu ortadan kaldirmak veya tedavi etmek
icin sert, acili ve alisilagelmisin disinda bir ¢6ziim bulmaliydi. Floransali Francesco Guicciardini
i¢in bu ¢oziim crudelta’ adin1 verdigi yaklasimda yatmaktaydi (Guicciardini 1932: 161). Crudelta,
Hristiyanliga bagl ilkelerin, ilahi kurallarin ve ahlaki yiikiimliiliklerin ise yaramadigi ve sonucunda
kral veya krallik i¢in kotli sonuclarin dogabilecegi durumlarla bas edebilmek adina kullanilmasi
gereken bir yoldu. Ayn1 zamanda, Guicciardini’nin Ragion degli Stati® adin1 verdigi ve devlet i¢in
uygun olanin yapilmasini gerektiren durumlarda izlenmesi zorunlu olan da crudeltadan bagka bir
yol degildi (Guicciardini 1932: 161-163). Diger bir deyisle, hitkiimdar kendisine veya devlete karsi
olan bir durumla basa ¢ikabilmek i¢in dini, ahlaki ve etik olanin diginda bir yaklagimi benimsemeli
ve kendisinin ve kralliginin ¢ikari ne yapmay1 gerektiriyorsa onu yapmaliydi.

Floransali yazar adina bu kavramlar1 anlamak icin Floransa ile Pisa arasindaki gii¢ miicadelesine
bakmak yeterliydi. Yazarin Floransa i¢in inat¢: bir diisman olarak nitelendirdigi Pisalilar etkisiz
hale getirmek ve onlar tiimiiyle saf dis1 birakmak adina onlarin dldiiriilmeleri veya onlara ait
esirlerin ortadan kaldirilmas1 Ragion degli Stati anlayisinin bir sonucuydu (Guicciardini 1932: 161).
Boylesine bir durumun Hristiyanlik anlayist igerisinde kabul edilmesinin miimkiin olamayacagi
asikardi fakat Guicciardini’ye gore, diismanlarin ortadan kaldirilmas: ve onlara karsi asir1 derecede
giic kullanilmas1 kralin ve kralligin muhafazasi adina atilmasi gereken zaruri bir adimdi. Bu durum
Tanr1’nin koymus oldugu yasalara veya ahlaki ilkelere karsiymis gibi goziikse de kralin ve devletin
interessesi® ve varlig tiimiiyle boyle bir tutum icerisinde bulunmay:1 gerektirmekteydi. Nitekim
hayatinin temeline Tanri’yr alan tiim dindar insanlarin her zaman iyi sonuglara zemin
hazirlayabilecek eylemlerde bulunamayacagi da bir gercekti. Dolayisiyla, her durumu var olan
gercekligine ve dogal siirece uygun olarak degerlendirmek ve Medicilerin yaptigi gibi kamu
yararindan ve kendi ¢ikarlarindan olusan yonetme sanatimi kullanmak gerekliydi (Guicciardini
1932: 30). Bu durumu Floransali yazar su sekilde anlatmaktaydi:

“Pisali esirleri oldiirmekten veya onlart alikoymaktan bahsettigimde, belki Hristiyanliga uygun
konusmamis olabilirim ama devletin ¢ikarina uygun gsekilde konusmus olabilirim;  bana
Hristiyanliktan daha fazla anlam ifade edenler ise bu zalimligi reddederek Pisa’yt saf disi birakmak
icin her tiirlii siddetin hayata gegirilmesini tavsiye edeceklerdir... Soylemek istedigim sey ¢ok agir
olan bu zorluklara vurgu yapmak degil, her kim ki tamamuyla Tanri’ya gore yasamak isterse diinya
yasamindan tiimiiyle uzaklasamadan kotii seyler yapabilir ve diinyamin sartlarina gére Tanri'yi
giicendirmeden de kotii bir sekilde yasayabilir... ”(Guicciardini 1932: 163).

6 {ta. Floransa’nin Yonetimi Uzerine Diyalog ve Soylevler.
7 Ita. Zalimlik.

8 {ta. Devletlerin Cikari.

9 fta. Cikar.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal  / Refereed / Indexed

Journa

1868 SMAR




3. MACHIAVELLI’YE CEVAP: IDEAL DINI DEVLET YAPISINA GERI DONUS

Floransali diisiiniir Niccolo Machiavelli’ye kars1 girisilen arayisin ilk ve en 6nemli tezahiirlerinden
biri 1547 yilinda Habsburg Imparatoru Sarlken’e ithaf ettigi Orazione®® isimli eseriyle Giovanni
della Casa tarafindan ortaya konmustu. Birgok yazarin ve modern arastirmacimin Niccolo
Machiavelli’ye atfettigi Ragion degli Stati tabirini kullanan ilk isimlerden biri olan Giovanni della
Casa, Floransali yazarin ortaya koydugu tiim diislinceleri sadece az Hristiyani degil; ayn1 zamanda,
az insani olarak gérmekteydi (Della Casa 1956: 476). Kralin veya hiikiimdarin kendisini ve kendi
¢tkarlarini muhafaza etmek igin faydali ve kullanish olani takip etmesi onu dogasindan koparmakta
ve hatta onun Tanr1’yla bir miicadele icerisine girmesine zemin hazirlamaktaydi (Della Casa 1956:
476). Bu nedenle, devleti ragion!' ile yonetmeye calisan krallar birer zorbaya doniismekte,
tebaalarinin yasadiklar1 sehirler onlar i¢in kapali tutulduklar1 bir agil haline gelmekte ve bu agilda
kapali kalan insanlar da vahsi birer hayvana doniismekteydi (Della Casa 1956: 476). Timiiyle
Tanrt’nin ilahi emirlerine ve dogaya karsi gelen Floransali Niccolo Machiavelli ve onun
takipgilerinin ortaya koydugu bu sdylemler ve diisiinceler de barbar ve vahsi bir nutuktan oteye
gitmiyordu. Oysaki bir hiikiimdarin bu barbar ve vahsi sdylemler yerine Habsburg imparatoru V.
Carlos gibi adalet ve hakkaniyet temelli sivil bir ¢ikar1 tercih etmesi gerekmekteydi (Della Casa
1956: 476). Bu tutum hiikiimdarlarin ve krallarin pis kiyafetlerden uzak kalarak rahat ve faydali
olanin pesinden gitmesi gerektigi anlamima gelmekteydi zira devleti yonetmek asil bir i
oldugundan pis kiyafetler boyle bir is igin fazlasiyla uygunsuzdu (Della Casa 1956: 476).

Giovanni della Casa’nin Orazione isimli eserinden kisa bir zaman sonra 1552 yilinda baska bir
Italyan yazar Lucio Paolo Rosello tarafindan kaleme alman Il ritratto del vero governo del
prencipe!? de Specula Principum®® literatiiriiniin &nemli Srneklerinden biridir. Biiyiik lakaph
Floransa Diikii Cosimo de Medici’nin oglu Francesco de Medici’ye yol gostermesi ve onun babasi
gibi giiclii, sagduyulu ve adil bir hiikiimdar olabilmesi i¢in yazilan bu eser, alenen isim vermese de
yer yer diger bir Floransali yazar Niccolo Machiavelli’'ye gondermelerde bulunmaktaydi.
Kendisinden evvel kaleme almis oldugu Orazione isimli eserde Floransali Niccolo Machiavelli’ye
kars1 sivil bir ¢ikar diisiincesini savunan Giovanni della Casa’nin aksine Lucio Paolo Rosello,
Niccolo Machiavelli’yi tiimiiyle yadsimamis ve eserinin bazi boliimlerinde onun goriislerinden
faydalanmisti. Paolo Rosello adina ideal bir lider modeli Floransa Diikii Cosimo de Medici ile hayat
bulmus ve Medici, kendisinden sonra geleceklere takip edilmesi gereken arketip olarak kabul
edilmisti (Rosello 1552: 10). Esasen, adil, cesur, sagduyulu ve miitevazi gibi dzellikleri ile iinlenen
Floransa Diikii I. Cosimo bir devlet adaminin sahip oldugu devletini en iyi sekilde yonetmesini
saglayacak dort erdeme de sahipti (Rosello 1552: 28). Paolo Rosello tarafindan ideal bir devlet
yoneticisinde bulunmasi gereken erdemler olarak sozii edilen sagduyu, ilimlilik, adalet ve kudret
gibi erdemlere sahip hiikiimdarlar ve liderler yonetimleri boyunca hatadan uzak durmayi bagararak
iyi bir yonetim sergilemislerdi zira bu erdemlerin en 6nemlisi olan sagduyu hiikiimdarin ilahi olani
kucaklamasini saglarken onun yonetiminin Tanr1’y1 giicendirmeden devam etmesini ve her seyin de
belirli bir diizene sahip olmasina zemin hazirlamisti (Rosello 1552: 27). Bu durum da onlarin sahip
olduklarini muhafaza edebilmelerinin Oniinii acarak digerlerine 6rnek olacak iyi bir ydnetim
anlayisi benimsemelerini saglamisti. Floransa Diikii I. Cosimo da bu 6zelliklere sahip bir hiikiimdar
olarak higbir sekilde crudeltaya bagvurmamis ve secilen bir lider olarak tiim tebaasini kucaklamisti
(Rosello 1552: 14). 1. Cosimo’nun bu tavri da devletini olusturan tebaay1 tek viicut haline getirerek
onlara sakin bir yasam ve giivenlik saglamisti (Rosello 1552: 12). Kendisine karsi olana hosgorii
gosteren Dik 1. Cosimo sug¢ isleyenlere adil davranarak onlarin olmasi gerektigi gibi
cezalandirilmasina 6zen gostermisti. Crudeltadan kagan ve adil olmaya ¢alisan Cosimo, saglam bir

0 jta, Soylev.

1 jta. Cikar.

12 jta. Hiikiimdarn iyi yonetiminin tasviri.

13 Lat. Hiikiimdarlar i¢in ayna. Orta Cag ve Ronesans Avrupa’sinda krala veya hiikiimdara yonelik tavsiyeler igeren eserlerin oldugu literatiire verilen
ad.
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adalet gostererek toplumun muhafazasim saglamaya c¢alismisti. Paolo Rosello Floransa Diikii I.
Cosimo’nun bu 6zelligiyle ilgili sunlar1 sdylemekteydi:

“Hala bolca sagduyuya Diik Cosimo’da taniklik ettigimizden -ki bu her seyi ortaya ¢ikaran bir
diigiincedir- evet, onun uyguladigina zalimlik diyemem ama o, onlart (suglulary) digerlerine karst
olmasi gereken merhametten mahrum birakmadan veya dostlari arasindaki nefret dolu olani veya
diismanlart arasinda dogru olam (vakalayabilecek) sekilde zalimlik belasindan igrendirerek ve
onlara goz kulak olarak su¢lulara saglam bir adaletle (muamele etmektedir) ...”. (Rosello 1552:
14-15).

Crudelta yanlis1 hiikkiimdarlarin hi¢bir zaman tam manasiyla giivende olamayacagini ifade eden
Italyan yazara, bu sekilde susturulmus olan diismanlar ve insanlar ilk firsatta yeniden isyan ederek
onu giigsiiz diisiirmeye caligmaktaydi. Dolayisiyla, Italyan yazara gore bir hiikiimdar, asiriya
kagcmayacak sekilde crudeltaya basvurabilmeli, az da olsa kendisine karsi gelenleri cezalandirmali
ve boylelikle, gii¢ kullanarak digerlerini de bastirabilmeliydi. Paolo Rosello’nun da sdyledigi lizere
ahlake1 olarak nitelendirdigi bazi yazarlar da hiikiimdarin kendi otoritesi i¢in bir kisim insana zuliim
ve siddet kullanma izni vermisti (Rosello 1552: 15). Floransali Niccolo Machiavelli’nin de ifade
ettigi tizere hiikiimdarin korkutucu bir hiiviyeti olmasi gerektigini savunan Paolo Rosello i¢in bu
korkutuculuk c¢ok asirtya kagmamali ve hicbir sekilde ¢evresindekilerin ve tebaasinin nefretini
¢ekmemeliydi (Rosello 1552: 17). Aksi takdirde, pek ¢ok kisiyi korkutan kisinin pek ¢ok seyden
korkacag1 ve ¢evresindekilerin ve tebaasinin nefreti ¢ekenin ilk firsatta diisiiriilecegi asikardi ve bu
da hem hiikiimdarin hem kralliginin muhafaza edilmesini imkéansiz kilmaktaydi. O halde, tebaasina
nasil davranmasi gerektigini hiikiimdarin kendisinin iyi bir sekilde ayarlamasi gerekmekteydi ki
hiikiimdarin tebaasina karsi acimasizlifi veya serbestisi devletten devlete, zamandan zamana ve
mekandan mekana degismeliydi. Nitekim crudelta yanlist bir egilim gosteren Tiirklerin
devletlerinin ayakta kalabilmesinin formiilii burada yatmaktayd: (Rosello 1552: 15). Crudelta ve
liberalita** arasinda iyi bir denge saglayabilme devietlerin muhafazas: igin son derece miihimdi.
Basta Napoli Krali Aragonlu Alfonso olmak tizere bir¢oklar1 bdyle bir hataya diiserek elindekini
muhafaza etmekte zorlannmsti (Rosello 1552: 12). Italyan yazar bu konuyla ilgili sunlar ifade
etmekteydi:

“Ama zalimligi mesru kilma konusuna geri donecek olursam onun zamana, mekdna veya kisilere
gore degisiklik gosterdigi gercegini soylemeliyim. Bazi iilkelerde zalimlik var olan uyumu muhafaza
edebilmek icin fazlaca uygulanmaktadir ve hatta zalim bir hiikiimdara karst bas kaldirma ciiretini
gosteremeyenlerin cesaretlerini belirli bir seviyede tutmalari adina da (uygulanabilecegini)
soylemek giizel olur. Tiirk devleti zalimlik olmadan tam manasiyla bir harabeye
doniisebilirdi...” (Rosello 1552: 20).

Paolo Rosello’ya gore hiikiimdarin devleti muhafaza ederek onu yikilmaktan Kkurtarabilmesinin
diger bir yolu da onun sdylemis oldugu sézleri yerine getirmesinden ve onlara sadik kalmasindan
ileri gelmekteydi (Rosello 1552: 19). Hiikiimdarin g¢evresinde bulunanlarin ve ona danigsmanlik
yapanlarin onu sevdigi slirece ona iyi tavsiyelerde bulunacagi diisiiniildiiglinde hiikiimdarin
sOyledigi sozlerin arkasinda durmasi son derece miithimdi. Bu noktada, hiikiimdara diisen gorev
sadece dogruyu soylemek degil; ayn1 zamanda, etrafinda sagduyulu ve miitehassis olan kisiler
bulundurmak idi (Rosello 1552: 21). Bdoylelikle, hikkiimdar ile danismanlari arasinda giiglii bir bag
olusabilirdi ve dolayisiyla, hiikiimdar, devleti yonetme noktasinda basarili olabilirdi. Aksi takdirde,
kendisini sevmeyen danigmanlardan tavsiyeler alan bir hiikiimdarin yonetmekte oldugu bir devletin
akibeti ytkimdan baska bir sey degildi. Son olarak, Paolo Rosello’ya gore bir devletin muhafazasi
tiimiiyle erdemli bireylerden olusan hiikiimdar ve yonetici kadrosu ile miimkiindii zira insanlar
arasinda tstlinliik yalnizca erdemler {izerinden saglanmaktaydi (Rosello 1552: 25-26). Birgok
hiikiimdar var olan istiinliigiinii yedigi yemeklerde, giydigi kiyafetlerde veya kendisine hizmet
edenlerin sayisinda gorerek hata yapmaktaydi. Erdemli olanlarin higbir sekilde kotii etkilere neden
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olacak davranislarda bulunmayacagini ifade eden Italyan yazara gore erdemli olmanin karsit1 olarak
kabul ettigi gdsteris bir dizi kotiiliige neden oldugundan ondan uzak durulmaliyd: zira ge¢cmis bu
koti aliskanligin tutsagi olarak zorbaya doniismiis onlarca ornek ile dolu idi (Rosello 1552: 25).
Dolayisiyla, hiikiimdar gosterise ¢ok fazla meyletmeden sahip oldugu erdemlerle gevresindekilere
ornek olmaliydi. Bu hem kralin hem kralligin muhafazasi adina son derece miihimdi.

4. RAZON DE ESTADO: HUKUMDAR VE DEVLET YAPISININ ILAHI CIKARLARA
ENTEGRASYONU

Diger bir italyan yazar Giovanni Botero da 1589 yilinda yazmis oldugu Razon de Estado® isimli
eseri ile muhafaza ve ilerleme kavramlarini Floransali Niccolo Machivelli’ye atfedilen Razon de
Estado adli fenomen iizerinden ele alan ilk isim olmustu. Onun ayni adi tasiyan kitabi Floransali
Niccolo Machiavelli’nin tiim Avrupa’da hatir1 sayilir bir line sahip olmasina zemin hazirlayarak
basta Ispanya, Portekiz ve Fransa gibi Katolik inancin hakim oldugu topraklarda uzun yillar siirecek
bir tartigmanin da temellerini atmaktaydi. Genel hatlariyla, kendinden 6nce kaleme almis oldugu Il
Ritratto del Vero Governo del Principe adli eserde Lucio Paolo Rosello’nun yaptigi gibi Floransali
yazar1 Yer yer tenkit etmis, yer yer de onun diislincelerinin ne kadar hakli oldugunun altin1 ¢izmistir.
Eserinin tglincii boliimiinde Botero, Floransali yazarin ismini zikrettigi noktada sunlari ifade
etmekteydi:

“Osmanlilar deniz seferlerine pek yonelmezler ve sadece Siileyman, Rodos seferiyle oraya gegebildi
¢linkii mesafe ¢ok azdi. Machiavelli’ye sasiriyorum ¢iinkii hiikiimdarlara veya tiranlara, fethedilmis
topraklara tahtlarini tasima tavsiyesinde bulunmakta ama (bu durum) fethedilenler ve tahta gegmek
isteyenler tarafindan dogal tebaayi tehlikeye atmaktadir. Bu diigiinceye, dogal hichir tebaasi
bulunmayan Tiirklerden étiirii tahtimi Bursa’dan Istanbul’a tasiyan Biiyiik Tiirk Birinci Mehmet
ornegi dikkate alinarak karsi cikilamaz ve Istanbul 'un mevkisi devletin gerekli tedbirleri alabilmesi
adina bulunabilecek en rahat durumdadir...” (Botero 1593: 3. Kitap/ 4.Kisim).

Italyan yazar Botero’ya gore ortaya koydugu diisiincelerin énemli bir kismi Tanri’nin kanunlarina
kars1 olan Machiavelli’nin bu fikirlerinin temeli Romal tarih¢i Cornelius Tacitus idi zira ona gore,
Tacitus’un eserlerinde dvgiiyle bahsettigi Roma Imparatoru Tiberius var olan despot ve zorba
yonetimini az bilgiyle uyguladigi Razon de Estado fenomenine borgluydu (Botero 1593: Onsdz).
Imparator Tiberius’un yonetimi altinda ahlaksiz ve utanmaz olan devlet ydnetimine sokulmaya
baslanarak bu kotii yonetim anlayisi, Razon de Estado araciligiyla mesru kilinmaya baslandi
(Botero 1593: Onséz). Bu baglamda, Tacitus ile Machiavelli’nin devletin iyi bir sekilde yonetilmesi
adina ortaya koymus oldugu Razon de Estado kavrami ilahi ve Tanrisal olana timiiyle karsi olan
onlemlerin ve yonetimlerin dogmasina neden olmaktan baska bir seye yaramamaktayd:. italyan
yazar ise bu kavramin her iki yazarin ele aldigi gibi bir kavram olmadigini ifade ederek onu
yonetmeyi bilecek ve kralligini barig ve adalet igerisinde muhafaza edecek dindar ve sagduyulu
hiikiimdar olusturmak igin takip edilmesi gereken bir yol olarak gérmekteydi (Botero 1593: Onsdz).
Hatta italyan yazarmn da ifade ettigi iizere Razon de Estado hiikiimdara sahip oldugu devleti kurmak,
muhafaza etmek ve biiyiitmek edebilmek i¢in benimsemesi gereken uygun yontemlerden tesekkiil
etmis bir kavramdi (Botero 1593: 1. Kitap/ 1.Kisim). Diger bir deyisle Razon de Estado, devleti
biiyiitme sanati olarak hiiktimdara ydnetimini kurma ve elde edileni en iyi sekilde giivence altina
alma firsat1 vermekteydi (Botero 1593: 1. Kitap/ 1.Kisim).

Bir hiikiimdarin sahip oldugu en 6nemli gorevin sahip oldugu topraklar1 ve devleti korumak
oldugunu belirten Giovanni Botero, kendinden evvel cesitli yazarlarin ortaya koydugu crudelta
fikrine kars1 ¢ikarak onun hiikiimdarlarin var olani koruyabilmesi adina bir yol olarak goriilmesine
kars1 cikmaktaydi. El adquirir'® olarak adlandirdigi baskasinin topragimi elde ederek genislemenin
yalnizca bliyiik oranda firsara, diismanin diizensizligine ve bir diger diismanmin yardimina bagh
oldugunu diisiinen Italyan yazara gore, elde edilmis olani muhafaza etmek daha degerli oland1 zira
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el adquirir yalnizca bir¢oklarna verilen bir hediye olan kuvvetle yapilirken elde edilmis olant
muhafaza etmek i¢in Tann tarafindan ¢ok az insana verilen bilgelige ihtiya¢ duyulmaktayd: (Botero
1593: 1. Kitap/ 5.Kisim). El adquirir sadece devletin dis meselelerine bagli olarak gergeklesirken
elde edilmis olant muhafaza etmek i¢in hem i¢ hem dis meseleleri yakindan takip etmek gerekliydi
(Botero 1593: 1. Kitap/ 5.Kisim). O halde, elde edileni muhafaza etmek miikemmel erdemlere sahip
olmanin getirdigi gilizel bir meyveye benzemekteydi ama bir¢oklarinin genel temayiilii tiimiiyle
farkliydi. Birgoklar1 igin fethetmek biliyiikk bir gosteris aracit olarak goriildiigiinden muhafaza
etmekten daha zor bir ugras olarak goriilmekteydi:

“Ama birisi fethetmenin muhafaza etmekten daha fazla sayginlik kazandiryyor olmasinin nereden
kaynaklandigini soylerken, onu devletin gelismesinin daha belirgin ve daha prestijli bir hale
gelmesinin sonuglarina baglayacaktir ve boylece, daha fazla satafatl hale gelebilir ve daha fazla
goriiniime ve daha fazla yenilige sahip olabilir ki bunlar bir insanmi dostane ve gayretli hale
getirenlerdir. Bundan dolayi, askeri seferler daha fazla zevk vermekte; sagduyuyla onu
stirdiiriilebilir kilan, az ¢alkantinmin ve yeniligin temellerini atmis oldugu barisi muhafaza etmenin
maharetlerinden daha fazla keyiflendirmektedir ve nitekim, nehirler her zaman akintilardan ¢ok
daha fazla deger gormektedir zira bir¢ok insan sakin ve dingin bir nehirden ziyade ofkeli ve
tehlikeli bir akintidan korkmaktadwr ve dolayisiyla, fethetmek muhafaza etmekten daha fazla takdir
gormektedir...” (Botero 1593: 1. Kitap/ 5.Kisim).

Bir toplumun ve devletin muhafaza edilmesinin timiiyle tebaanin sakinligine ve huzuruna bagh
oldugunu belirten Italyan yazar i¢in bu siireci sona erdiren iki husus vardi. Buna gore, baskaldiri
veya isyan ve i¢ savas gibi birilerinin bagka birileriyle veya bagka bir hiikiimdara karsi miicadele
halinde olmasi, hiikiimdarin tebaasinin goziinde sahip oldugu sevgiyi ve prestiji sona erdirme
tehlikesi olusturdugundan hiikiimdar ile tebaa arasindaki tiim baglar1 koparabilmekteydi (Botero
1593: 1. Kitap/ 8.Kisim). Dolayisiyla, bu iki husus higbir zaman g6z ardi edilmemeliydi. Bagkaldir
veya isyan ve i¢ savas gibi birilerinin bagka birileriyle veya baska bir hiikiimdara karst miicadele
halinde olmasi hiikiimdarin ve devletin ilerlemesi tlizerinde de olumsuz bir etki yarattigindan onun
var olan giiclinii tehlikeye diisiirmekteydi. Bu acidan diistiniildiigiinde devletin muhafaza edilmesi
ve onun ortaya ¢ikmasi ve ilerlemesi benzer hususlarin bir sonucu olarak goriilebilirdi.

Kendinden daha evvelki bir¢ok yazarin hiikiimdarin kullanabilecegi crudelta fikrine sicak
bakmayan Giovanni Botero i¢in Niccolo Machiavelli’nin soziinii ettigi sartlara gore iyl ve diirlist
olma fikrinin neden olacagi yikim crudeltadan daha biiyiik olabilirdi. Birgok hiikiimdarin sahtekar
olmasi sebebiyle tahtlarini, kralliklarin1 ve devletlerini kaybettigini vurgulayan Botero, crudelta onu
kullanan hiikimdara karsi duyulan nefreti ve korkuyu artirirken sahtekarlik da nefret ile
kiictimsemeyi pekistirmekteydi (Botero 1593: 1. Kitap/ 4.Kisim). Zalim bir hiikkiimdar var olan
zalimligini ve hiikiimranligini halkin1 korkutarak stirdiirebilirdi ama diiriist olmayan bir hiikimdar
var olan kotii aligkanligimi siirdiirebilecek bir zemin bulamadigindan hizlica tahtin1 ve kralligini
kaybedebilirdi (Botero 1593: 1. Kitap/ 4.Kisim). Nitekim, Osmanlilar1 bekleyen tehlike de tam
olarak buydu; Tiirk sultaninin 6liimiinden sonra erkek c¢ocuklar1 arasinda ¢ikan savasin neden
oldugu kaotik ortam tiim devleti birbirine diisliren bir i¢ savasa ve ordunun tiim kuvvetlerini
birbirine diisiirmesiyle iilkeyi diismanlarin isgaline agik hale getirmekteydi (Botero 1593: 4. Kitap/
4 Kisim). Tirklerin bu crudelta iceren gelenegi onlarin zaman igerisinde zayiflamasina neden
olacagindan Niccolo Machiavelli’nin ortaya koydugu diisiinceler dogru degildi. italyan yazarin
konuyla ilgili diislinceleri soyleydi:

“Simdiye kadar bunun gerceklesmemis olmasina kimsenin sasirmamasi gerekir zira Otman (Papa
XI. Benediktus zamaninda 1328 yilinda 6ldii) Tiirk Imparatorlugunu kurdugundan beri ¢ok fazla
viizyil gecmemigti; aralarinda ¢ok fazla acimasiz savas gegtigi goriilmiis olmasina karsin onun
vakin zamanda goriilmesi miimkiindiir...” (Botero 1593: 4. Kitap/ 4.Kisim).

Niccolo Machiavelli’nin crudelta ile ilgili diistincelerine karsi Giovanni Botero krallarin ve
kralliklarin muhafazasi adina farkli bir diisiince ortaya koymaktaydi. Ona gore, devleti adalet ve
baris i¢erisinde muhafaza etmenin yolu yalnizca hiikkiimdarin adalet ve sagduyusundan gegmekteydi
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(Botero 1593: 4. Kitap/ 4.Kisim). Isa Peygamber'in sahip oldugu erdem ve kuvvet ile kurmus

oldugu Hristiyan kilisesinin getirmis oldugu baris, mutabakat ve huzuru siirekli hale getiren en
onemli unsurun adalet olmasi gibi, hiikiimdar da kendisini oraya getirenin de adalet oldugunu
unutmamaliydi. Adaletin olmadig1 yerde bir birlik yoktu; birligin olmadig yerde siiklinet ve uzlasi
bulunmamaktaydi ve nihayetinde, siikiinet ile wuzlasinin olmadigi yerde de baris hiikiim
stirmemekteydi. Bu nedenledir ki ilk insanlar sectikleri yoneticileri yasadiklari yerlerde adaleti tesis
etmesi i¢in se¢mis ve kendilerine de kral veya hiikiimdar yerine yargi¢ olarak hitap etmislerdi
(Botero 1593: 1. Kitap/ 12. Kisim). Hatta meshur tarih¢i Homeros da eserlerinde krallardan adaletin
yoneticileri olarak s6z etmekteydi (Botero 1593: 1. Kitap/ 7.Kisim).

Sagduyu ise hiikimdarin devleti muhafaza edebilmesi adina sahip olmasi gereken diger bir 6zellikti.
Cesaret ile bir hiikiimdarin yonetimini kurabilmesi adina gerekli olan sagduyu, kralin gézii olarak
onun etrafinda gelisen veya meydana gelen olaylart gorebilmesine ve anlamasma yardimci
olmaktaydi (Botero 1593: 2. Kitap/ 1.Kisim). Sagduyu, kralin gozii oldugundan, o olmaksizin kralin
kor birinden farki yoktu; ayn1 zamanda, o, hiikkiimdarin emir vermesini, devlet islerini organize
etmesini ve hatta ¢ikilan bir seferin tiim zorluklarini gérmesini miimkiin kilmaktaydi. Hiikiimdarin
tarih ve tecriibeyle elde ettigi bu kiymetli erdem ona hayata gecirmek istedigi tiim islerin
gerceklesmesine yonelik yollar saglamakta ve her zaman diiriist ve hakli olanm faydali olanin 6niine
gecirmekteydi (Botero 1593: 2. Kitap/ 1.Kisim). Boylece, kral tebaasinin goziinde var olan prestijini
artirirken onlarin kendisine duydugu sevginin pekismesine zemin hazirlamaktaydi. Aksi takdirde,
Giovanni Botero’nun da ifade ettigi lizere sagduyu olmadan higbir hiikiimdar yeterince gliven i¢inde
yasayamayacagini anlamaliydi (Botero 1593: 2. Kitap/ 8.Kisim).

Giovanni Botero’nun eserinin yaymlanmasindan birkag yil sonra 1592°de diger bir Italyan
Girolamo Frachetta kaleme aldigi L' Idea Del Libro De' Governi Di Stato Et Di Gverral’ adli eser
ile onun diisiincelerine farkli bir bakis agisi getirerek meselenin daha farkli sekilde ele alinmasina
zemin hazirlamisti. Dénemin Mantova& Monferrat Diikii Vincenzo di Gonzaga’ya ithaf edilen bu
eserde yazar Frachetta; Botero’nun ortaya koymus oldugu Ragion di Stato fikrinin iki farkl
varyasyondan olustugunu sdyleyerek bunlardan birinin dogru olandan ve ahlaki erdemlerden
tesekkiil ederken digerinin de yalnizca kullanana fayda getirmesine bagli oldugunu belirtmistir
(Frachetta 1592: 38). Frachetta’nin da soziinii etmis oldugu iizere bunlardan ilki tiimiyle sivil bir
sagduyuya; ikincisi ise devlet yonetiminde sahip olduklarini siirdiirmeye yarar saglayan c¢ikara
bagliyd: (Frachetta 1592: 38). Dolayisiyla, sivil bir sagduyuya baglh olan Ragion di Stato iyi olant,
devleti iyi sekilde yonetmeyi ve iyiligi hedeflerken ¢ikardan tesekkiil eden Ragion di Stato
hiikiimdarin art niyetli bir sekilde veya diisiincesizce sekilde davranabilmesine imkan veren ve
sadece kendisine iyilik getiren bir anlayistan ibaretti. Sagduyunun da hi¢bir zaman ahlaki ilkelerden
bagimsiz diigiiniilmeyen dnemli bir erdem oldugu g6z 6niine alindiginda Frachetta’nin ilk Ragion di
Statosu iyi ve gercek olandi. Italyan yazara gére ne sanat ne bilim olan Ragion di Stato kokeni
Aristo’ya kadar uzanan ve diinyadaki tiim seylerden olusanin tecriibesine ve deneyimine bagli olan
bir disiplin ve deneyimle kazanilan bilgi idi (Frachetta 1592: 39). Hiikiimdarin kendisini ve
kralligini muhafaza edebilmesi i¢in bu disiplinin bilinmesi ve onun takip edilmesi gerekliydi. Bu
disiplin baglaminda hiikiimdar tahta Tanri’nin yardimiyla geldigini unutmamali ve dolayisiyla,
onun devlet yonetiminde esas almasi gereken esas kurallar, O ve onun ilahi kurallart olmaliydi.
Basta tarihin en biiyiik tiranlarindan biri olan Roma Imparatoru Tiberius olmak iizere bir¢ok
hiikiimdar bu disiplini yonetimlerine tatbik etmeyerek Tanri’min kendilerine vermis oldugu
gorevleri unutmus ve tam manasiyla giicli birer zorbaya doniismiistii. Tiberius gibi zorba
hiikiimdarlar hicbir zaman kendilerini dogru yola gotirecek dini ve dini kurallar takip
etmediklerinden ve kotii bir Hristiyan olduklarindan yonetime kendi pis ellerini bulastirarak tim
tebaanin bu yonetim anlayigindan kotii etkilenmesine neden olmuslardi (Frachetta 1592: 44).

Devlet yonetiminde Tanr1 unsurunun ve onun ilahi kaidelerinin geri planda birakilmasi ise bir dizi
adaletsizlik ve hakkaniyetsizlik nedeni oldugundan zaman igerisinde onun var olduguna dair
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stipheleri ve disiinceleri ortaya ¢ikarmisti. Tanri’’min takdirinin ve inayetinin yavas yavas
unutulmasi ile baglayan bu siireg adalet ve dinin de ortadan kalkmasi ile devam etmis ve bunun
neticesinde Frachetta’nin ¢zkar odakli Ragion di Statosu ateizm odakli bir anlayisa evirilmisti. Bu
yonetim anlayis1 da gegmiste hiikiim siirmiis bir dizi hiikiimdar1 gozii kara ve ateist birer tirana
doniistirmiistii (Frachetta 1592: 44-45). Floransali yazar Niccolo Machiavelli’nin savundugu
diisiince tam olarak bu idi. Gegmis, Italyan yazarin diisiincelerini takip ederek Tanri’nin gazabini
iistlerine ¢ekenlerle doluydu ve daha niceleri de onun pesinden gitmis oldugundan daha fazlasini da
gormek miimkiindii (Frachetta 1592: 45). Fransa’nin basina gelenler de bu siirecin bir sonucu olarak
degerlendirilmeli ve Tanri’'min az ilgi gosterdikleri, sapkinlar, ateistler ve Makyavelistler ile dolu
olan bir yonetimin kendisini muhafaza edebilmesinin imkansizligi olarak goriilmeliydi (Frachetta
1592: 45).

5. DINSIZ VE TANRISIZ MACHIAVELLI: iSPANYOL PEDRO DE RiBADENEYRA’NIN
MACHIAVELLI ELESTIRISI

Niccolo Machiavelli ve onun diisiincelerine karsi en sert tepki ise Ispanya Krali II. Felipe nin
istegiyle kaleme alinan ve ona ithaf edilen 7ratado de la Religion y Virtudes que Deue Tener el
Principe Christiano para Gouernar y Conseruar sus Estados'® adli eserin miiellifi olan Pedro de
Ribadeneyra’dan gelmisti. isa Peygamber tarikatina bagl bir din adami olan Pedro de Ribadeneyra
yazmis oldugu bu eser vasitasiyla yalnizca Floransali yazar ve onun goriisleri elestirilmemis; ayni
zamanda, Ispanyol yazarin ona ithaf ettigi ve seytani bir hiiviyete sahip oldugunu diisiindiigii Razon
de Estado fikrine kars1 ahlaki ve dini ilkelerin Gstiinliigii gosterilmeye ¢alisilmisti. Kendinden evvel
Giovanni Botero ve Giralomo Frachetta tarafindan ortaya atilan goriisleri de benimseyerek
Tanri’nin ilkelerinin pesinden gitmenin éneminden dem vuran Pedro de Ribadeneyra eserini ve
diistincelerini tiimiiyle Niccolo Machiavelli'ye ve onun pesinden giden sapkinlara veya dinsizlere
kars1 olusturmustu. Nitekim heniiz eserinin giris boliimiinde ispanyol yazar, Floransali Niccolo
Machiavelli hakkinda sunlar1 ifade etmekteydi:

“Niccolo Machiavelli politikaya ve devlet yonetimine ve ayni zamanda Devlet Cikart olarak bilinen
alana ¢ok fazla emek sarf eden bir isimdi. O, bazi kitaplar kaleme aldi ki bu kitaplar, devlet ¢ikar
diistincesini ogretti ve biiyiik ve cesur bir hiikiimdar yaratti ve ona, devletini muhafaza etmek ve
genisletmek i¢in gozetmesi gereken ¢esitli ilkeler ve bilgiler sagladi. Ama dinsiz ve Tanrisiz- biri
oldugundan onun bu ogretisi (pis bir kaynaktan ¢ikan su gibi) pis, zararli ve onu igenleri
zehirleyecek tarzdadir...” (Ribadeneyra 1595: Giris).

Ispanyol din adami Pedro de Ribadeneyra, Floransali yazara yonelik elestirilerini su ciimlelerle
devam ettirmekteydi:

“Esas olarak bir hiikiimdarin her zaman goz oniinde bulundurmast gereken hedefi devletinin
muhafaza edilmesidir ve bu son i¢in kéti veya iyi, hakkaniyetli veya hakkaniyetsiz
faydalanabilecegi onlemlere basvurulmalidir ki bu onlemler icerisine bizim mukaddes dinimiz de
girmektedir ve bu gésterir ki hiikiimdar bununla beraber devletine uygun olandan baska bir seyi
diistinmemelidir... Kim tiim devletlerin yikilmast i¢in cehennemden degil de onlarin muhafazasi igin
cennetten gelmis gibi devlet adamlarinin neden oldugu iiziintii ve okuduklariyla onun amacini
bilmek isteyen bazi devlet adamlarinin hirsimi gorerek devletlerini muhafaza etmek icin bu adamin
verecegi diger ilkeleri gozyaslart olmadan dinleyebilir? Roma ve Katolik kilisesi hakkinda hakir
sekilde konusmanin yanminda Musa nin tiim yasalarini ve zaferlerini ona kilavuzluk yapan Tanrt
yerine onun cesaretine ve giiciine baglamakta; insanoglunun mutlulugunu da dine veya erdeme
sansa (baglamaktadir). O gosterir ki kendisine faydali geldigini veya zaruri oldugunu
diisiinmesinden baska savasa girmek icin adil bir nedene ve hi¢bir akilli tavsiyeye inanmaktan
ziyade bir hiikiimdar en fazla kendisine inanmalidir: Baris timitlerini sona erdirmek igin
diismanlarina agwr ve kayda deger zararlar vermeli...” (Ribadeneyra 1595: Giris).

18 fsp. Hristiyan bir hiikiimdarm kralligmi yonetmek ve muhafaza etmek igin sahip olmasi gereken erdemler ve din iizerine inceleme.
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Ispanyol yazara gore, Niccolo Machiavelli’nin bu ahlaksiz Ve seytani doktrini yalmzca insanlari
farkli yollara gotiirmemisti; ayn1 zamanda, o ve onun takipgileri sapkinlarla is birligine giderek
seytan1 uyandirmislardi (Ribadeneyra 1595: Giris). Fransa, Hollanda, Ingiltere ve Iskocya gibi farkli
bolgelerde bu diisiinceler ve is birligi bir dizi felaketin yasanmasina neden olmaktaydi. Tiim bu
bliyiik ve devasa felaketlerin temelinde de Niccolo Machiavelli’nin ortaya koydugu yanlis ve
zararli devlet ¢ikari fikri yer almaktaydi (Ribadeneyra 1595: Girisg). Dinsiz Machiavelli’nin
onderliginde onun takipgileri ve onun diisiincelerini benimsemis olan devlet yoneticileri yonettikleri
devletleri ve kralliklar1 kétii durumlara diisiiriirken Isa’ya ve Hristiyanliga zarar vermekteydiler zira
din diisman1 sapkinlarla hareket eden bu kisiler dogrular1 yanlislarla karigtirarak onlarin herkes
tarafindan 6grenilmesini saglamaktaydilar. Ayni sekilde, devlet islerinden dini ve ilahi kanunlar
uzak tutarak sapkinlardan daha tehlikeli bir diisman olduklarini gdsteren Machiavelli ve onun
takipgileri sahte dostlar ve dahili diismanlar olarak hareket etmekteydiler (Ribadeneyra 1595:
Giris). Bu minvalde, onlarin bal arisina sizan bir esek arisindan veya kuzu postuna biirlinmiis bir
kurttan farklar1 yoktu (Ribadeneyra 1595: Giris). Kurtlarin ve esek arilarinin iglerinde bulunduklar
slirlilere zarar vermeleri gibi Machiavelli ve onun takipgileri de Katolik inancina zarar vermek ve
onu ortadan kaldirmak i¢in ¢aba sarf ediyorlardi (Ribadeneyra 1595: Giris). Tiim bu ¢abanin altinda
yatan neden ise Tanri’nin varligini kabul etmemesi ve devletlerin onun nezdinde ilahi bir takdire
sahip olmadigim1 gdstermekti. Oysaki Ispanyol yazar tiimiiyle bu diisiinceye karsi ¢ikmis ve Aziz
Augustinus’un insani insanin degil, Tanri’nin yarattig1 diisturuna gore hareket ederek boyle bir
fikrin sadece beyhude oldugunu sdylemisti (Ribadeneyra 1595: Giris). Tanr1 ve onun ilahi kanunlari
olmadan devletleri conseruar edebilmek miimkiin degildi.

Tanrisiz bir devlet anlayisini ortaya koyarak birgok devlet adamini zehirleyen Niccolo Machiavelli
bu konuda yalniz degildi. Cesitli yazarlar ve diisiiniirler de onun gibi diisiinerek benzer goriisleri
ortaya koymuslardi. Imparator Tiberius dénemini anlatan Romali iinlii tarih¢i Cornelius Tacitus,
uzun yillar Fransa’da ve Asag1 Ulkeler’de Katoliklere karsi savasmis olan Francois de la Noue,
Devlet Uzerine Alt Kitap isimli eserin yazar1 Jean Bodin ve Fransiz Protestanlar iizerindeki etkisi
nedeniyle Huguenot Papasi olarak bilinen Philippe de Mornay gibi isimler de bu seytani 6gretinin
genis bir satha yayilmasina katki saglamaktaydilar. Ispanyol yazar Pedro de Ribadeneyra tarafindan
kor ve yoldan ¢ikmis olarak goriilen bu isimler vasitasiyla Hristiyanlar da var olan geleneklerini,
diisiincelerini ve fikirlerini unutmus ve tiimiiyle din karsiti bir hiiviyet kazanarak basta Roma
Imparatoru Tiberius olmak iizere habis, sahtekar, hasis ve zalim isimleri kendilerine rol model
olarak almiglardi (Ribadeneyra 1595: Giris). Bunun yaninda, bu isimler, kaleme aldiklar1 eserleriyle
dogruyu ve yanlisi birbirine karigtirarak var olan diislincelerini tiimiiyle gilizel gdstermeye ve
insanlarin ilgisini ¢ekmeye de calismaktaydilar. Bilhassa, Jean Bodin’in kaleme almis oldugu
Devlet Uzerine Alti Kitap isimli eser Fransizcadan Italyancaya, italyancadan Ispanyolcaya
cevrilerek onlarca insanin bu yanlishik ve hata dolu diisiinceleri benimsemesine neden olmustu
(Ribadeneyra 1595: Giris). Ispanyol yazara gore, bu isimler ve kaleme aldiklar1 tiim eserler
kendisinin politicos olarak adlandirdigi dinin devlet yapisindan uzaklagsmaya baslamasiyla ortaya
cikan ve yer yer devletin onu enstriiman olarak kullanmasiyla devam eden bir yonetim anlayisinin
kaynaklarin1 teskil etmekteydi. Rol model olarak goriilen menfur ve habis Imparator Tiberius,
Hristiyan diismant bir tarih¢i Tacitus, dinsiz bir danigsman Niccolo Machiavelli, Kalvinist bir asker
de la Noue, din karsinn de Mornay ve Hristiyanliktan anlamayan Bodin gibi isimler vasitasiyla
dindar, sagduyulu ve iyi Hristiyanlar kendilerinden evvel onlarca teolog, din adami ve devlet
yOneticisi tarafindan izlenmis hak yolunu birakmaya baslamisti (Ribadeneyra 1595: Giris). Bu
kopus ise onlara devletlerini ve dinlerini kaybettirmisti zira hicbiri bu giizel, siislii sdylemlerin
getirdigi aldanmis1 fark edememis ve sivil sagduyunun ile dinin getirdigi yasalar ile politicosun
getirdiklerini ayn1 zannetmislerdi (Ribadeneyra 1595: Giris). Oysaki politicos higbir zaman devleti
iyi bir sekilde yonetmek ve onu muhafaza edebilmek i¢in iyi ve dogru 6gretilere sahip degildi.

Niccolo Machiavelli ve onun takipgilerinin ortaya koymus oldugu politicos isimli disiinceye karst
Ispanyol din adam1 Pedro de Ribadeneyra devletlerin kurulmasi, gelismesi ve muhafaza edilmesi
adina Tanri’nin ve onun ilahi kanunlarinin ne denli 6nemli oldugunu gostermeye ¢alismisti. De

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal  / Refereed / Indexed

Journa

1875 SMART Wi




Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2020 NOVEMBER (Vol 6 - Issue:37

Ribadeneyra’ya gore, kendisi veya baska bir insan bir hiikiimdara veya devlet yoneticisine devletin
nasil yonetilmesi gerektigine dair kanunlar, kurallar, tavsiyeler ve ilkeler verebilecek durumda
degildi zira bu yetki sadece Tanr1’ya ait ilahi bir gérev oldugundan Ispanyol yazar ve sagduyulu din
adamlar1 onlara dogru yolu gostererek Tanr1’nin kanunlarina gére devletlerini yonetme ve muhafaza
etme konusunda rehberlik edebilirlerdi (Ribadeneyra 1595: Giris). Boylelikle, her bir devlet
yoneticisi Tanrt’nin ilahi kanunlarimi anlayarak onlara gore bir yonetim anlayisi gelistirebilir,
hatalardan kacarak tebaasini ve cevresini aldatmaya gerek duymadan tahtini muhafaza etme
imkanina sahip olabilirdi. Dolayisiyla, Tanri’nin disinda kalan higbir unsur devletin yonetimi
konusunda ortaya bir 6greti koyma giiciine sahip degildi. Devletlerin kurulmasi, biiyiitiilmest,
yonetilmesi ve muhafaza edilebilmesi yalnizca ilahi olanin takip edilmesi ve onun fistiin kabul
edilmesi ile gergeklesebilirdi (Ribadeneyra 1595: Giris). Pedro de Ribadeneyra bu konuyla ilgili
sunlar1 ifade etmekteydi:

“Ama bu devlet ¢ikari yegane degil; iki tanedir; biri sahte ve suni, digeri ise giivenilir ve dogru; biri
aldatict ve seytani, digeri mutlak ve ilahi; biri devletten din yapmakta, oteki ise dinden devlet
yapmakta, biri politika tarafindan ogretilmekte, bos bir sagduyuya, insanliga ve yikict énlemlere
temellendirilmekte; oteki ise Tanri tarafindan ogretilmekte ve yine Tanri’yir ve onun babacan
takdiriyle hiikiimdarlara yol gosteren araglarimi oturtmakta ve tiim devletlerin efendisi olarak iyi
bir yonetim sergileyebilmesi i¢cin onlara gii¢ vermektedir...” (Ribadeneyra 1595: Giris).

Ispanyol din adamma gore devleti muhafaza edebilmenin en iyi yolu ise Floransali Niccolo
Machiavelli ile onun takipgilerinin ortaya koymus oldugu politicosu takip etmek degil; dini
muhafaza etmek ve onun 6gretilerine sahip ¢ikmaktan gegmekteydi:

“O, tiim Hristiyan hiikiimdarlari, kendi kendine yeten damsmanlar: ve insanlarin devletine kiymet
verenleri yasaklamigtir ¢iinkii devletleri yalnizca Tanri’nin kurabilecegine ve onlarin da sadece ona
hizmet edecegine ikna olunmugstur ki Tanri onlart kurar, genisletir ve istegine gore savunur ve
onlari en iyi sekilde muhafaza edebilmenin yolu onun aziz kurallarim gozeterek, emirlerine tabi
kalarak, dinine saygi gostererek, bize gondermis oldugu yollart uygulayarak, bize o6gretmis
olduklarimin disina ¢ikmayarak onun memnun ve tatmin etmekten gecer ki bu gercek, mutlak ve
giivenilir devlet ¢ikaridir,; diger yandan, Machiavelli ve politika yazarlarininki ise yanls, muglak ve
aldaticidr ¢iinkii mutlak olan gergek highbir sekilde yanilmaz, devleti dinden koparmaz,; o yalnizca
dinin muhafaza edilmesi ile muhafaza edilir...” (Ribadeneyra 1595: Giris).

Var olan tiim goriislerini summa ratio est, que pro religione facit’® doktrinine bagl olarak
aciklamaya calisan Pedro de Ribadeneyra i¢in din devletlerin muhafazasi i¢in gerekli olan ilk
unsurdu (Ribadeneyra 1595: 4). Bu séylem basta Niccolo Machiavelli ve Jean Bodin olmak {izere
tim ateistler ve inanmayanlar tarafindan da kabul edilmisti (Ribadeneyra 1595: 4). Devletleri ve
kralliklar1 muhafaza edebilmek ve ayakta tutmak i¢in dinden daha giiglii ve daha etkili bir giic
yoktu. Tebaanin tabiiyeti, memurlarin gérevlerini diizgiin sekilde yapmasi, yasalarin islemesi ve
ticari yasamin uygun sekilde ifa edilmesi i¢in din her zaman gerekli bir enstriimandi. Nitekim
Romalilar var olan devletlerine uygun bir din kurarak devleti daha giiclii kilan Numa Pompilius’a
devletin kurucusu Romulo’dan daha fazla sey bor¢luydu zira Roma imparatorlugunu ortaya ¢ikaran
giic stlirekli olarak siirdiiriilemeyeceginden devlet zamanla zayiflayabilir ve yikilabilirdi
(Ribadeneyra 1595: 4). Fakat Roma Imparatoru Numa Pompilius kurmus oldugu dini yap1 ile
devletin ¢cok daha uzun siire ayakta kalmasini saglamisti. Sonrasinda ise Romalilarin bu dini yapisi
degismeye baslamis ve Ispanyol yazara gore, yeryiiziindeki yegane gergek inang olan Katoliklige
birakmisti. Dolayisiyla, her bir Hristiyan hiikiimdar bu gergegin farkinda olarak ger¢ek dine bagh
kalmali, ona hizmet etmeli, onu muhafaza etmeli, Tanri’nin yegane muktedir oldugunu bilmeli ve
burada kendisinin ve halkinin gegici olarak mutluluk sahibi oldugunu aklindan ¢ikarmamaliydi
(Ribadeneyra 1595: 4-5). Cok daha 6nemlisi Hristiyan bir hiikiimdar, Machiavelli ve takipgilerinin
ortaya koydugu gibi tebaasinin dini yapisini diisiinerek hareket etmemeli, onlarin yanlis inanglarina

19 Lat. Dini ilerleten en iyi kuraldir.
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kars1 ¢ikmali, goriiniiste ona bagliymis gibi davranmamali ve devlet yonetimini boyle iki ylizli bir
yaklasim {izerinden muhafaza etmeye kalkigmamaliydi. Ispanyol yazarm bu konuyla ilgili
diisiinceleri su sekildeydi:

“Bir devletin veya kralligin hiikiimdarlar: sahip olduklart inancin temel unsurlarint muhafaza
etmelidir; bu sekilde, onlar rahatlikla dindar olan devletlerini muhafaza edebilir ve boylece, onu iyi
ve birlesmis (bir hale getirebilir). Inancimin lehine olan her seyi én plana ¢ikarmali (yanlis olsa
bile) ve onlar: gelistirmelidir...” (Ribadeneyra 1595: 7).

6. DEGERLENDIRME

Italyan yazar Niccolo Machiavelli’nin hiikiimdarlara sahip olduklar1 devletleri ve kralliklar ayakta
tutabilmeleri adina 6nermis oldugu fikirlerin en 6nemlileri olarak goriilen ¢ikar fikri ve muhafaza
sanat1 bir¢oklar1 tarafindan elestirilmis olsa da XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu
elestirilerde bulunanlar Italyan yazarin fikirlerini onun diisiincelerini benimseyerek ciiriitmeye
calismislardir. Niccolo Machiavelli’nin ortaya koymus oldugu ¢ikar fikri zaman igerisinde Ragion
di Statoya evrilmis ve ardindan da bu fenomen de iyi ve kotii olmak tizere iki baslik altinda
anlasiimaya ¢alisilmistir. Dolayisiyla, italyan yazar ateistlikle, cahillikle ve sapkinlikla suglayan
cesitli Katolik yazarlar onun ¢ikar fikrini kabul ederek onun yanlis bir devlet ¢ikar1 savunucusu
oldugunu séylemislerdir. Onlara gore, Italyan yazarin siyasi literatiire kazandirdig1 ¢ikar diisiincesi
krala ve devlet yoneticilerine kendi ¢ikarlarina gére davranma ve kendi isteklerine gore hareket
etme alani yaratirken bu hareket alani onlara basta dini kaideler olmak iizere etik ve ahlaki tim
prensipleri geri planda birakmigtir. Oysaki Tanri’nin kurmus oldugu ve yeryiiziinde temsilcisi
olarak gordiigii krallara devrettigi Hristiyan devletler her zaman dini kaidelere gore hareket etmeli
ve tiimiiyle onlara bagl kalmaliyd:. Ilahi olana duyulan bu baglilik krallara ve devlet ydneticilerine
Tanri’yr memnun ederek devletlerini muhafaza etme imkani saglamaktaydi. O halde, devletlerin
muhafazas1 Hristiyanli§in muhafazasindan ileri gelmekteydi. Hristiyanlik var oldugu miiddetce
Hristiyan devletler var oldugundan krallarin ve devlet ydneticilerinin yegane ¢ikar noktas: din
olmaliydi. Bu gériis bir¢ok Italyan ve Ispanyol yazar tarafindan ortaya konan Dogru Devlet Cikar
diisiincesinin temelini teskil etmekteydi. Ote yandan, Niccolo Machiavelli ve takipgilerinin ortaya
koymus oldugu diistince ise Yanlis Devlet Cikari olarak kabul edilmis ve ilahi olanin yerine beseri
olan1 koymustur. Tiim evrende ilahi olanin disinda higbir unsurun kusursuz olmamasi beseri olana
dayanan bu goriisiin eksik olarak goriilmesine ve onun dogal olandan uzak ve alakasiz olarak
diisiiniilmesine zemin hazirlamistir. Son kertede, italyan yazarin ¢ikar kavrami kendine devlet
muhafazasi diisiincesi i¢erisinde yer bularak onu elestirenler ve onu takip edenler tarafindan devlet
yonetimi olgusu lizerine bagvurulan en 6nemli konu haline gelmistir.
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