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OZET

Bu arastirmanin amaci Sivas Cumhuriyet Universitesi (SCU) kampiisiinde bulunan bireylerin organ bagis1 hakkindaki bilgi,
tutum ve diisiincelerinin gesitli degiskenlere gore belirlenmesidir. Arastirmanin drneklemini SCU kampiisiinde 15.04.2019-
15.06.2019 tarihleri arasinda bulunan 151 kadin, 133 erkek olmak tizere toplam 284 kisi (personel, 6grenci, ziyaretci,
misafir, hasta ve hasta yakinlari) olusturmustur. Arastirmada genel tarama modeli ve kolay 6rnekleme yontemi
kullanilmugtir. Arastirmaya iliskin verilerin toplanmasinda Ozkan ve Yilmaz (2009) ile Ozer, Saritas ve Karaman Ozlii
(2010) tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formlar1 birlestirilerek kullanilmistir. Ayrica Parisi ve Katz (1986) tarafindan
gelistirilen Tiirkgeye uyarlamasi Yazici Sayin (2016) tarafindan yapilan “Organ Bagist Tutum Olgegi” kullanilmustir.
Olgegin giivenirligi .88; bu ¢alismada .75 olarak belirlenmistir. Arastirmada elde edilen veriler SPSS 25.0 programu ile
degerlendirilmistir. Arastirmaya iliskin verilerin analizinde kisisel bilgi formundaki sorular i¢in frekans ve yiizde analiz
teknikleri; 6lgek maddelerinin analizi igin aritmetik ortalama, yiizde, normallik degerleri kargilandigi i¢in Bagimsiz Gruplar
T-testi, ANOVA ve TUKEY analiz teknikleri kullanilmistir. Katilimcilarin organ bagisina yonelik tutumlarinin yas ve
ekonomik durum degiskenlerine gére anlamli farklilik p<.05 gosterdigi; diger degiskenlere gore anlaml farklilik p>.05
gostermedigi belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Organ Bagisi, Bagis, Saglik, Universite, Kampiis.

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the knowledge, attitudes and thoughts about organ donation of people in Sivas
Cumbhuriyet University campus according to various variables. The universe of the study consisted of 284 people (151
women and 133 men) (who they were staff, students, visitors, guests, patient and patient relatives) who were in Sivas
Cumbhuriyet University campus between 15.04.2019-15.06.2019. In the research, general screening model and easy
sampling method were used. Personal information forms prepared by Ozkan and Yilmaz (2009); Ozer, Saritas and Karaman
OzIii (2010) were used in the gathering of the data related to the research. In addition, the “Organ Donation Attitude Scale”,
which was developed by Parisi and Katz (1986) and adapted to Turkish by Yazic1 Sayin (2016), was used. The reliability
of the scale was .88 and .75 in this study. The data obtained from the study were evaluated with SPSS 25.0 program.
Frequency and percentage analysis techniques were used for the questions in the personal information form. As the
arithmetic mean, percentage and normality values were met for the analysis of scale items, Independent Groups T-test,
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ANOVA and TUKEY analysis techniques were used. Participants' attitudes towards organ donation differed significantly
according to age and economic variables p <.05; There was no significant difference between the other variables p> .05.

Key words: Organ Donation, Donation, Health, University, Campus.

1. GIRIS

Diinyada her alanda goriilen teknolojik ilerleme saglik alaninda da goriilmektedir. Gelisen saglik
teknolojisiyle birlikte tip alaninda yasanan ilerlemelerin giin gegtik¢e hiz kazandigi goriilmektedir.
Saglikla ilgili yasanan sorunlara yonelik olarak alternatif ¢oziim yollar1 gelistirilmektedir. Saglik
teknolojisindeki gelismeler sonucunda dnceden tedavisi olduk¢a zor olan doku ve organ nakillerinde
biiyiik 6lciide ilerleme yasanmustir (Bostancioglu, Varol Saragoglu, & Oztiirk, 2017). Organ nakli
bireyde pek ¢ok farkli nedenden dolay: iglevini yitirmis olan organ veya organlarin alinarak yerine
saglikli bir organ ile degisimine dayanan islem olarak tanimlanmaktadir. Bugiin diinya genelinde ve
iilkemizde her yas grubundan c¢ok sayida organ nakli igin sira bekleyen hasta bulundugu
belirtilmektedir (Giiler, Yava, Karakas Dogan, & Perim Ketenciler, 2017).

Organ-doku nakli (Transplantasyon); geri doniisii olmayan organ yetersizligi durumlarinda
gerceklestirilmektedir. Islevini yitirmis olan organ ya da dokunun yerine saglikli birey, beyin liimii
ger¢eklesmis birey ya da kadavradan alinan saglikli organ ya da doku hastaya nakledilmektedir.
Organ bagisi ise; bir kisinin hayatta iken kendi iradesi ile tibbi olarak yagami sona erdiginde doku ve
organlarinin diger hasta tedavilerinde kullanimina izin vermesi ve bu durumu belgelendirmesi olarak
ifade edilmektedir (Kacaroglu Vicdan, Peker, & Uger, 2011).

Organ nakli hakkinda var olan bilgi ve diislinceler ilk ¢aglara kadar uzanmaktadir. O dénemde halk
arasinda saglamlik ve sagligin, giiclii olan insandan zayif olan insana gegecegi goriisiiniin 6ne ¢iktig1
goriilmektedir. Sonrasinda da organ nakli hakkindaki diisiinceler varligin1 korumaya devam etmis
ancak doku ve organ nakli ile ilgili ilk denemeleri 1771 yilinda Ingiliz cerrah John Hunter
gergeklestirmistir. John Hunter, bir horozun testislerini ¢ikararak karnina implante etmis ve organin
yeni yerinde gorevini yerine getirmeye devam ettigini gormiistiir (Okka & Demireli, 2008).

Diinya genelinde insanlar {izerinde uygulanan ilk organ nakil islemi 1947 yilinda Boston’da yapilmis
ve bobrek nakli ger¢eklestirilmistir. Yine uygulanan ilk basarili kalp nakli ise Dr. Christian Barnard
tarafindan gerceklestirilmistir (Brink & Cooper, 2005). Tirkiye’de yapilan ilk organ nakli ise 22
Kasim 1968°de Ankara Yiiksek Ihtisas Hastanesi’nde Dr. Kemal Beyazit tarafindan gergeklestirilmis
ve kalp nakli yapilmistir ancak hasta ameliyat sonrasinda kaybedilmistir. Ulkemizde yapilan ilk
basarili organ nakli Hacettepe Universitesi'nde 3 Kasim 1975’te Dr. Mehmet Haberal ve ekibi
tarafindan 12 yasindaki bir ¢ocuga annesinden alinan bébregin nakledilmesiyle gerceklestirilmistir
(Kacaroglu Vicdan vd,2011).

Tiirkiye’de organ bagist ve nakline yonelik 29.05.1979 tarihli “2238 Sayili, Organ ve Doku Alinmasi,
Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkindaki Kanun” ¢ikarilarak yasal diizenleme yapilmistir. Yasaya
gore yeni dogandan 60 yasina kadar olan 6liilerden organ alinabilmektedir. 18 yasini doldurmus ve
akli dengesi yerinde olan bir kisiden doku ya da organ alinabilmesi i¢in en az iki tanik huzurunda
yazili ve sozlii beyanin olmasi, ayrica bir hekim tarafindan onaylanmasi zorunlu tutulmaktadir.
Yasada beyin Olimii gerceklesmeyen kisinin organlarinin alinamayacagi ve beyin Oliimiiniin
gergeklestigi tanisinin bir kardiyolog, noérolog, ndrosirurji ve anestezi-reanimasyon uzmanindan
olusan bir ekip tarafindan oy birligi ile alinmis olmasi gerekliligi belirtilmektedir. Bu karar
02.01.2014 tarihinde 6514 sayili yasa ile “Tibbi oliimiin gergeklestigine, biri nérolog veya
nérogirtirjiyen, biri de anesteziyoloji ve reanimasyon veya yogun bakim uzmanindan olusan iki hekim
tarafindan kanita dayali tip kurallarina uygun olarak oy birligi ile karar verilir” seklinde
giincellenmistir (T.C. Saglik Bakanligi, 2014).

Bugiin kalp, karaciger, akciger, pankreas, kan, kornea, ilik, deri gibi pek ¢ok doku ve organin nakil
islemi yapilabilmektedir. Organ naklinde dondr canli ya da 6lii (kadavra) olabilmektedir. Organ nakil
teknolojisi glinlimiizde ¢ok gelismis olmasina ragmen esas problem nakil i¢in gerekli olan organ
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temininde yasanmaktadir. Diger lilkelerde organ naklinin gerekli oldugu durumlarda ihtiya¢ duyulan
organlarin biiyiik bir boliimii (%80) kadavralardan saglanirken, iilkemizde hastaya organ nakli
gerektigi durumlarda bu ihtiya¢ genel olarak canli dondrlerden, ¢ogunlukla da hastanin yakinlari
tarafindan bagislanan organlar araciligi ile giderilmektedir (Yasar, Ogur, Ucar, Goggeldi, Yaren,
Tekbas & Korkmaz, 2008). Kadavralardan saglanan organ temini %20’lerde kalmaktadir. Organ
bagisi siirecindeki kayiplarin en 6nemli sebebinin beyin 6liimii gergeklesen hastanin ailesinden organ
bagisi olurunun alinamamasinin oldugu belirtilmektedir. Diinyada en fazla organ bagisinin saglandigi
iilke olan Ispanya’da bagis icin aileden olur alma oran1 %75 iken iilkemizde ise bu oran %23’te
kalmaktadir (Yazar & Agikgoz, 2016).

2000 yilinda Tiirkiye’de Saglik Bakanlig1 onciiliiglinde ve denetiminde “Ulusal Organ ve Doku Nakli
Koordinasyon Sistemi” kurulmustur. Sistemin yiriitiilmesi i¢cin Ankara’da “Ulusal Organ ve Doku
Nakli Koordinasyon Merkezi” (UKM) kurulmustur. Bu merkeze bagl olarak g¢alisan bolge
koordinasyon merkezleri Istanbul, Izmir, Antalya, Adana ve Kayseri’de kurulmustur (Kacaroglu
Vicdan vd, 2011). Bugiin iilkemizde ¢ok sayida doku ve organ nakli merkezi bulunmasina, organ
nakli konusunda olduk¢a deneyimli bilim insanlari olmasina ragmen hayatta kalabilmek igin
baskasindan alinacak organ nakline ihtiyaci olan insan sayis1 olduk¢a fazladir. Bu insanlara gerekli
olan organlarin temin edilememesinde dini inanislarin etkisi, organ bagisina yonelik bilgilendirmenin
yetersiz, eksik veya yanlis olmasi, bireyin kisisel diistinceleri gibi farkli gerekceler 6ne ¢ikmaktadir.
Bunun sonucunda organ bekleyen bircok insan adim adim sagligini yitirmekte ve naklin
gerceklesmemesi sonucunda Olmektedir (Balci & Sahingdz, 2014). Literatiirde organ bagisini
etkileyen nedenler arasinda hayatini kaybeden kisinin organ bagisina olan tutumunun bilinmemesi,
beyin Oliimiiniin anlagilamamasi, saglik personelinin hasta yakinina olan yaklagimi, kisinin viicut
biitiinliigiiniin bozulmasindan korkmasi, organlarin ticari amagli kullanilabilecegi diisiincesi gibi
birgok farkli yaklagim oldugu goriilmektedir (Can, 2017; Kaga, Amado, Kikici, Cilasin, Dag, Leylek,
& Sahin, 2009).

Insanlarn organ bagis1 noktasindaki bilgi yetersizliklerinin basinda konunun dini boyutu
gelmektedir. Islam dininde kisinin yasama siirekliliginin saglayacak olan her tiirlii tedavi yontemi
kabul edilmektedir (Diizenli, 2005). Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan 06.03.1980 tarihinde
yayimlanan 396 sayil1 kararla organ nakli konusunda dinen bir sakinca olmadig1 belirtilmistir (T.C.
Diyanet, 1980). Ancak bireylerin bu konuda birtakim 6nyargilarmin oldugu ve dinen bir sakinca
olmadigini kabul etmekte zorlandiklar1 goriilmektedir.

Toplumun organ bagisina iliskin tutumu ve organ bagisini etkileyen faktorler ile ilgili calismalar
incelendiginde; organ bagisina iliskin tutumu ve organ bagisini etkileyen faktorlerin pek ¢ok farkli
degisken iizerindeki korelasyonunun incelendigi bir¢ok c¢alisma goriilmektedir. Canova, Bona,
Ruminati, Ermani, Naccarato ve Burra (2006), italya’da iiniversite dgrencileri ile yaptiklar
caligmada, ogrencilerin ¢ogunlugunun (%43.7) etik nedenlerden dolay1 organlarimi bagislamak
istemedikleri sonucunu elde etmislerdir. Tilif, Giirkan, Kacar, Varilsiiha, Karaca, Onursal ve Olmez
(2006) tarafindan organ bagisina etki eden faktorler arastirilmis ve goriisme yaptiklar: hastalarin
egitim seviyelerinin yiikseldik¢e organ bagisi yapma istegi oraninin da arttigir ancak bu farkliligin
anlam kazanmadigini belirtmislerdir. Okka ve Demireli (2007), Konya’da halkin organ bagisi
konusuna bakis agilarin1 degerlendirmis ve organ bagisi yapmay1 diisiinenlerin oranin1 %45.5 olarak
bulmus ve katilimecilarin organ bagis ile ilgili bilgilerini daha ¢ok televizyon aracilig: ile elde
ettiklerini belirtmislerdir. Ozkan ve Yilmaz (2009), hasta yakinlarinin organ bagist ile ilgili bilgi ve
tutumlarini arastirmis; katilimeilarin organ bagislamama nedenlerini hekimlere giivenmeme (%20.4),
karasizlik (9%10.9) ve viicut biitiinliigiiniin bozulmasini istememe (%9.5) oldugu sonuglarin tespit
etmislerdir. Kocak, Aktas, Senol, Kaya ve Bilgin (2010), Ege Universitesi Tip Fakiiltesi
ogrencilerinin organ nakli ve bagis1 bilgi diizeyini arastirmis ve O6grencilerin %56,1’inin organ
bagisinda bulunmak istedigi, organ bagisinda bulunmak isteyenlerin ne yapmalar1 gerektigi
konusunda bilgileri olmasina ragmen, bu konudaki tutumlarinin ve davranislarimin farkli oldugu
sonucuna ulagmiglardir. Glingérmiis ve Dayapoglu (2014), bireylerin organ bagis1 hakkindaki bilgi,
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tutum ve davranislarini degerlendirdikleri ¢aligmalar: sonucunda 30 yas ve altindaki geng niifusun ve
cogunlukla da kadinlarin (%23.7) organ bagis1 yapmayi daha anlamli bir diizeyde diisiindiiklerini
tespit etmislerdir. Yazar ve A¢ikgoz (2016), Nevsehir’de halkin organ bagisi ve nakli hakkindaki
bilgi ve tutumunu arastirmig ve katilimeilarin %94.7’sinin organ bagisinda bulunmak istemedikleri
ve bunun nedeni olarak da %22.9’u dini inanglarini; %19.6’s1 ailesinin izin vermeyecegi gerekgelerini
one siirdiiklerini belirlemislerdir. Organ bagisinin 6nemi goéz oniine alindiginda bu konuda yapilan
caligmalarin ve ¢aligmalarda kullanilan degisken ¢esitliliginin literatiirde oldukga genis ¢ercevede yer
aldig1 goriilmektedir. Bireylerin organ bagisina yonelik bilgi, diisiince ve tutumlarinin farkli birgok
degisken ile korelasyonunun belirlenmesinin olduk¢a 6nemli oldugu ve siirekli giincelligini korudugu
diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda, bu calismada SCU kampiisiindeki bireylerin organ bagisina iliskin
tutumlarinin, organ bagisini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaclanmustir. Tlgili literatiirde benzer
orneklemde ve konuda yapilan bagka bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Bu c¢alismanin literatiirii
destekleyecegi diisliniilmekte ve asagidaki sorularin yaniti aranmaktadir:

a. Katilimcilarin kisisel bilgileri iceren forma verdikleri yanitlara gore organ bagis1 hakkinda bilgi
diizeyleri ve diisiinceleri nedir?

b. Katilimcilarin organ bagisina yonelik bilgi diizeylerini belirlemeye yonelik uygulanan dlgekten
aldiklar1 puan ortalamalari ne diizeydedir?

c. Katilimcilarin kansere yonelik bilgi diizeylerini belirlemeye yonelik uygulanan 6l¢ekten aldiklari
puan ortalamalar1 yas, calisma durumu, cinsiyet, egitim diizeyi, ailenin ikamet yeri, gelir diizeyi
degiskenlerine anlamli farklilik gostermekte midir?

2. YONTEM

Aragtirmanin bu béliimiinde evren/6rneklem grubu, kullanilan veri toplama araglari, verilerin
toplanmasi ve analizine iligskin bilgiler yer almaktadir.

Evren/Orneklem

Arastirmanin &rneklem grubunu 15.04.2019-15.06.2019 tarihleri arasinda SCU kampiisiinde bulunan
151 kadin, 133 erkek olmak iizere toplamda 284 kisi (personel, 6grenci, ziyaretgi, misafir, hasta ve
hasta yakinlar1) olusturmaktadir. Orneklem grubu seciminde genel tarama modeli ve kolay
ornekleme yontemi tercih edilmistir. Katilimcilara oncelikle konuyla ilgili bilgi verilmis ve goniillii
katilim ilkesine dikkat edilerek veriler toplanmistir. Tablo 1°’de 6rneklem grubunun demografik
bilgilerine iliskin betimsel istatistiklere yer verilmistir.

Tablo 1. Ornekleme iliskin Demografik Bilgiler

Degiskenler | (f) (%)
Cinsiyet Kadin 151 53.2
Erkek 133 46.8
Yas 16-25 156 54.9
26-35 66 23.2
36-45 28 9.9
46-55 18 6.3
56 ve lizeri 16 5.6
Egitim durumu ilkokul 22 77
Ortaokul 22 7.7
Lise 78 27.5
Universite 162 57.0
Calisma durumu Evet 126 44.4
Hayir 158 55.6
Ekonomik durum Diisiik 30 10.6
Orta 148 52.1
Iyi 80 28.2
Cok iyi 26 9.2
Ikamet yeri Koy 18 6.3
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flce 18 6.3
Sehir 248 87.3

Tablo 1’deki bilgiler incelendiginde kadin katilimcilarin sayisinin ¢ok az da olsa erkek
katilimcilardan fazla oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugunu 16-25 yas araligindaki
geng niifusun olusturdugu; yine biiylik ¢ogunlugunun egitim durumunun tiniversite oldugu, %44’ lik
kisminin herhangi bir iste ¢alistigi, agirlikli olarak ekonomik durumun orta seviyelerde oldugu ve
cogunlugun sehir merkezinde ikamet ettigi sonuclari elde edilmistir.

Katilimeilarin organ bagisi ile ilgili bilgi diizeyleri ve bu bilgiye ulasma sekilleri, organ bagisi
hakkindaki diigiincelerine iliskin bulgulara Tablo 2’de yer verilmektedir.

Tablo 2. Orneklemin Organ Bagisma iliskin Bilgi ve Diisiinceleri

Degiskenler | ()] (%)
Organ nakli ile ilgili bilginiz var m1? Evet 186 65.5
Hayir 98 34.5
Onceki soruya cevabimz evetse bu bilgiyi | Saglik calisam 48 16.9
nereden aldiniz? Televizyon 78 27.5
Gazete 14 4.9
Aile, ¢evre 22 7.7
Diger 64 22.5
Organ bagis1 kartiniz var mi1? Evet 8 2.8
Hayir 276 97.2
Cevrenizde  organ  yetmezligi  olan | Evet 62 21.8
tamdigimiz var mi? Hayir 222 78.2
Onceki soruya cevabimiz evetse yakinlik | Anne - -
derecesi nedir? Baba 4 2.1
Kardes - -
Cocuk 4 1.4
Es - -
Arkadas 32 11.3
Diger 34 12.0
Beyin oliimii gergeklesen bir yakininizin | Evet 156 54.9
organlarini bagiglamak ister misiniz? Hayir 128 451
Yasarken veya oOldiikten sonra organ | Evet 154 54.2
bagisinda bulunmay1 dinen uygun goriiyor | Hayir 46 16.2
musunuz? Kararsizim 84 29.6
Oldiikten  sonrast igin  organlarmizi | Evet 144 50.7
bagisglamay1 diistiniiyor musunuz? Hayir 60 21.1
Kararsizim 80 28.2
Cevabiniz hayirsa nedeni nedir? Kendimi hazir hissetmiyorum 8 2.8
Bu konuyu hi¢ diisiinmedim 14 4.9
Belirli bir nedeni yok 14 4.9
Saglik sartlarim uygun degil 4 1.4
Beden biitlinliigiimiin bozulmasini | 12 4.2
istemiyorum
Dini agidan uygun bulmuyorum 20 7.0
Nereye bagvuracagimi bilmiyorum 2 0.7
Organ bagist hakkinda yeterli bilgiye sahip 6 2.1
degilim
Kalbim ¢alisirken organlarimin alinmasini - 14
istemiyorum
Saglik caliganlarina giivenmiyorum - -
Organlarimin ticari amacla kullanilacagim - -
diisiiniiyorum
Ailem onaylamiyor - -
Organ bagisina karstyim 4 14
Diger - -
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Tablo 2°de SCU katilimeilariin organ bagisi ile ilgili bilgi diizeyleri ve bu bilgiye ulasma sekilleri,
organ bagis1 hakkindaki diistincelerine iliskin elde edilen veriler analiz edildiginde; yaklasik 2/3 {iniin
organ bagis1 hakkinda bilgi sahibi oldugu, bilgi sahibi olanlarin yaklasik yarisinin bu bilginin
kaynagini televizyon oldugunu belirttigi goriilmiistiir. Katilimcilarin ¢ok az bir kisminin organ bagist
kartina sahip oldugu, 1/3’liniin gevresinde organ yetmezligi olan bir tanidiginin var oldugu ve bu
kisilerin yartya yakininin katilimeilarin arkadasi oldugu, yariya yakinin da yakinlik seceneginin diger
kategorisinde yer aldigi, %55°lik kisminin beyin o6limii gergeklesen bir yakininin organlarini
bagislamak isteyebilecegi, yaklasik yaridan fazlasinin yasarken veya oldiikkten sonra organ naklini
dinen uygun bulurken, %30’a yakin kisminin bu konuda kararsiz oldugu, yarisinin oldiikten sonra
organlarini bagislamay1 diistindigli, %21°lik kismimin o6ldiikten sonra organlarini bagiglamay1
diistinmedigi ve bu katilimcilarin da %7°lik kismmin organ naklini diisiinmeme nedenlerinin; dini
acidan uygun olmadigini diisiindiikleri sonuglar1 elde edilmistir. Ozellikle organ bagisini diisiinmeyen
katilimcilarin dini gerekge olarak gostermeleri bu konuda yapilan bilgilendirmenin yetersiz oldugunu
gostermektedir.

Veri Toplama Araglari

Aragtirmaya iliskin verilerin toplanmasinda “Kisisel Bilgi Formu” ve “Organ Bagisi1 Tutum Olgegi”
kullanilmustir.

Kisisel Bilgi Formu

Sivas Cumbhuriyet Universitesi kampiisii bireylerinin organ bagisi bilgi, tutum ve farkindalik
diizeylerini belirlemek adma ilgili literatiir taranmis, Ozkan ve Yilmaz (2009) ile Ozer, Saritas ve
Karaman Ozlii (2010) tarafindan hazirlanan “Tanitici Bilgiler Formu” gdzden gegirilerek bu
calismada kullanilan “Kisisel Bilgi Formu” hazirlanmistir. Bu formda, katilimcilarin yasi, cinsiyeti,
egitim durumu, meslegi gibi tanimlayict 6zelliklerinin yani sira organ bagisina yonelik bilgi ve
diisiincelerini belirlemek amaciyla hazirlanan 17 soru yer almaktadir.

Organ Bagis1 Tutum Olgegi

Organ bagisina yonelik yapilan literatiir incelemesi sonucunda ise Parisi ve Katz (1986) tarafindan
gelistirilen, Tiirkgce gecerlilik ve giivenirlilik calismasi Yazici Sayin (2016) tarafindan yapilan
“Organ Bagis1 Tutum Olgegi”’nin (Organ Donation Attitude Scale - ODAS) kullanilmasia karar
verilmistir. Olgegin giivenirligi .88, bu ¢alismada .75 olarak tespit edilmistir. Olgek altil1 likert tipinde
hazirlanmis olup 40 sorudan olusmaktadir. Olgek maddeleri “Tamamen katiliyyorum=6>, “Biraz
katiliyorum=5", “Cok az katilyyorum=4", “Kismen katilmiyorum=3", “Cogunlukla katilmiyyorum=2"
ve “Hig¢ katilmiyorum=1" olarak hazirlanmistir. Anket maddelerinden alinabilecek en diisiik puan 40;
en yiiksek puan 240’tir. Katilimcilarin puanlarinin yiikseldikge organ bagisi bilgi ve tutum
diizeylerinin de yiikseldigi kabul edilebilir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada kullanilan veriler 15.04.2019-15.06.2019 tarihleri arasinda Sivas Cumbhuriyet
Universitesi kampiisiinde bulunan 151 kadin, 133 erkek olmak iizere toplam 284 kisiye Organ Bagisi
hakkindaki olgegin uygulanmasiyla elde edilmistir. Bu kisilere arastirmaya katilip katilmama
konusundaki kararlarin tamamen kendilerine ait oldugu belirtilmis, 6lcek formuna isimlerinin
yazilmayacagi, bu calismadan toplanilacak verilerin sadece arastirma kapsaminda kullanilacagi
belirtilmistir. Uygulandiktan sonra dl¢ekler kontrol edilmis ve tiim 6lgeklerin usuliince dolduruldugu
belirlenmistir. Katilimeilarin demografik bilgilerini iceren “Kisisel Bilgi Formu’nun yer aldig: ilk
boliimiin analizinde frekans ve ylizde analiz teknikleri uygulanmistir. Katilimcilarin organ bagist
hakkindaki bilgi, tutum ve diisiinceleri igeren Organ Bagis1 Tutum Olgegi olan ikinci boliimiin
analizinde aritmetik ortalama, yilizde, normallik degerleri karsilandig1 i¢in Bagimsiz Gruplar T-testi,
ANOVA ve TUKEY analiz teknikleri kullanilmistir.
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3. BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde; katilimcilarin organ bagisina yonelik tutum puan ortalamalarinin farkli
degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigine yonelik bulgular yer almaktadir. Katilimeilarin
Olceginden toplam puan ortalamalar1 ve standart sapma puanlarina iligskin elde verilere Tablo 3’te yer
verilmektedir.

Tablo 3. Olgege iliskin Betimsel Istatistikler
Olgekler N En diisiik puan En yiiksek puan X SS
Organ Bagis1 284 42 189 121.80 26.19

Tablo 3’teki bulgulara gore katilimcilarin organ bagisina yonelik tutum o6lgegine iligkin puan
ortalamalarin en diisiik 42 en yliksek 189 oldugu ve organ bagisina iliskin ortalamanin ise orta
diizeyde (50.75) oldugu saptanmustir.

Katilimcilarin organ bagisina yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gosterip
gostermediginin tespit edilmesi amaciyla uygulanan bagimsiz gruplar t testi sonuglar1 Tablo 4’te yer
almaktadir.

Tablo 4. Katilimcilarin Cinsiyet Degiskenine Gore Organ Bagisina Yonelik Tutumlart Bagimsiz Gruplar T-Testi

Bulgular
Cinsiyet N X SS t p
Kadin 151 119.43 25.09 -1.62 .106
Erkek 133 124.50 27.23

Tablo 4’e bakildiginda katilimcilarin organ bagisina yonelik tutum puan ortalamalarinin cinsiyet
degiskeni acisindan anlamli farklilik gostermedigi p>.05 tespit edilmistir. Ancak kadin katilimcilarin
puan ortalamalarinin erkek katilimcilara gore daha ytiksek oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin organ bagisina yonelik tutumlariin yas degiskenine gore anlaml farklilik gosterip
gostermediginin tespit edilmesi amaciyla uygulanan tek yonlii ANOVA testi Tablo 5’te yer
almaktadir.

Tablo 5. Katilimcilarin Yas Degiskenine Gore Organ Bagisina Yonelik Tutumlart Anketi ANOVA Testi Bulgulari

Yas N X SS F p Anlamh Fark
16-25 156 116.21 27.15 6.94 .000* 16-25 ile 3645, 46-55
26-35 66 122.12 22.28 arasinda
36-45 28 133.36 23.26 26-35 ile 46-55
46-55 18 141.67 20.41 arasinda
56 ve iizeri 16 132.50 23.57
p<.05*

Tablo 5 incelendiginde katilimcilarin organ bagisina yonelik tutum Olgeginden aldiklari puan
ortalamalarinin yas degiskenine gore anlamli farklilik p<.05 gosterdigi saptanmistir. Anlaml
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti amaciyla yapilan TUKEY analizine gore “16-25
ile 36-45, 46-55” yas gruplar1 arasinda 16-25 yas grubu aleyhine; “26-35 ile 46-55” yas gruplari
arasinda 26-35 yas grubu aleyhine olmak tizere anlamli farkliligin oldugu belirlenmistir. En yiiksek
puan ortalamasina 46-55 yas grubunun en diisiik puan ortalamasina ise 16-25 yas grubunun sahip
oldugu goriilmektedir. Yas grubu daha yiiksek olan gruplarda dlgekten alinan puan ortalamasinin
geng olanlara nispeten daha yiiksek olmasinda yasam deneyimlerinin, yasanilan saglik sorunlarinin
ve bilgi diizeylerinin yiiksek olmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir.

Katilimeilarin organ bagisina yonelik tutumlarinin egitim durumu degiskenine gore anlamli farklilik
gosterip gostermediginin tespit edilmesi amaciyla uygulanan tek yonlii ANOVA testi Tablo 6’da yer
almaktadir.
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Tablo 6. Katilimcilarin Egitim Durumu Degiskenine Gore Organ Bagisina Yonelik Tutumlari Anketi ANOVA Testi

Bulgulan
Egitim Durumu N X Sss F p Anlamh Fark
Ilkokul 22 125.55 16.10 2.09 102 Yok
Ortaokul 22 127.64 35.45
Lise 78 126.03 28.41
Universite 162 118.47 24.40

Tablo 6 incelendiginde katilimcilarin egitim durumlarinin organ bagisina yonelik tutumlarinda
anlamli farklilik p>.05 olusturmadigi belirlenmistir. Puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek
ortalamaya ortaokul mezunu katilimcilarin en diisiik ortalamaya ise tiniversite mezunu katilimeilarin
sahip oldugu goriilmektedir. Bu bulgular egitimin bireylerin organ bagisina yonelik farkindaliklarini
ve tutumlarini olumlu etkileyecegi goriisiiyle uyusmamaktadir.

Katilimcilarin organ bagisina yonelik tutumlarinin ¢alisma durumu degiskenine gore anlamli farklilik
gosterip gostermediginin tespit edilmesi amaciyla uygulanan bagimsiz gruplar t testi sonuglar1 Tablo
7’de yer almaktadir.

Tablo 7. Katilimcilarin Caligma Durumu Degigskenine Gore Organ Bagisina Yonelik Tutumlar1 Bagimsiz Gruplar T-
Testi Bulgulari

Calisma Durumu N X SS t p
Evet 126 125.13 28.97 1.875 .062
Hayir 158 119.15 23.50

Tablo 7°deki bulgulara gore katilimcilarin ¢alisma durumu degiskeni agisindan organ bagisina
yonelik tutum puan ortalamalarinin anlamh farklilik p>.05 gostermedigi sonucuna ulasilmistir.
Calisan katilimcilarin puan ortalamalarinin ¢alismayanlara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Bu durumda c¢alisma hayatinda aktif olarak yer alan katilimcilarin sosyal hayata yonelik
donanimlarinin ve farkindalik diizeylerinin daha iist diizeyde olmasinin etkili oldugu kabul edilebilir.

Katilimcilarin organ bagisina yonelik tutumlarmin ekonomik durum degiskenine gore anlamli
farklilik gosterip gostermediginin tespit edilmesi amaciyla uygulanan bagimsiz gruplar t testi
sonuglar1 Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 8. Katilimcilarin Ekonomik Durum Degiskenine Gore Organ Bagisina Yo6nelik Tutumlari Anketi ANOVA Testi

Bulgulan
Ekonomik Durum N X ss F p Anlamh Fark
Diigiik 30 134.87 30.34 3.58 .014 | Disik ile  Orta
Orta 148 118.28 23.89 arasinda*
Iyi 80 123.43 26.40
Cok iyi 26 121.77 29.14

p<.05*

Katilimcilardan elde edilen bulgular analiz edildiginde; ekonomik durum degiskeni acisindan anlaml
farklilik p<.05 oldugu tespit edilmistir. Bu farklihigin ise “Diigiik ile Orta” gruplari arasinda diisiik
lehine oldugu belirlenmistir. En yiiksek puan ortalamasina ekonomik durumu diisiik olan grubun en
yiiksek puan ortalamasina ise ekonomik durumu orta olan grubun sahip oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin organ bagisina yonelik tutumlarinin ekonomik durum degiskenine gdre anlamli
farklilik gosterip gostermediginin tespit edilmesi amaciyla uygulanan bagimsiz gruplar t testi
sonuglar1 Tablo 9°da yer almaktadir.

Tablo 9. Katilimcilarin Ikamet Yeri Degiskenine Gore Organ Bagisina Yonelik Tutumlart Anketi ANOVA Testi

Bulgular
Ikamet Yeri N £ ss F p Anlamh Fark
Koy 18 118.11 36.04 2.07 128 Yok
ilge 18 133.56 26.07
Sehir 248 121.22 25.26
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Tablo 9’da yer alan bulgular analiz edildiginde; ikamet yeri degiskeni acisindan anlamli farklilik
p>.05 olmadig tespit edilmistir. En diisiik puan ortalamasina ikamet yeri kdy olan grubun en yiiksek
puan ortalamasina ise ikamet yeri ilge olan grubun sahip oldugu goériilmektedir.

4. TARTISMA

Calismanin bu bdliimiinde elde edilen bulgularin sonuglarina ve alanda yapilan diger ¢alismalarla
tartismasina, ¢alisma kapsamina uygun olarak dnerilere yer verilmistir. Literatiirde organ bagis1 bilgi
ve farkindalik diizeyleri hakkinda yapilan galismalara rastlanilmis fakat SCU 6rnegi iizerine yapilan
caligmalara rastlanamamustir.

SCU kampiisiindeki bireylerinin organ bagisina yonelik tutum 6lgegine iliskin puan ortalamalarin en
diisiik 42 en yiiksek 189 oldugu ve organ bagisina iliskin ortalamanin ise orta diizeyde oldugu
saptanmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun egitim durumunun tiniversite oldugu diistiniildiigiinde
organ bagisina iliskin beklenen diizeyin altinda kaldig1 belirtilebilir. Yazar ve A¢ikgdz’tin (2016)
Nevsehir il merkezinde yasayan halkin organ bagisi ve nakli konusundaki bilgi ve tutumlarini
incelemek adina yaptiklar: ¢aligmalar1 sonucunda Nevsehir halkinin organ bagist hakkinda yeterli
bilgi diizeyine sahip olmadiklar1 sonucuna ulagsmislardir. Genel olarak bu konuda yapilan
bilgilendirmenin yeterli olmadig goriisii 6ne siiriilmektedir. Dolayisiyla gerek kitle iletisim araglari
gerekse egitim ve saglik kurumlar1 aracilifiyla daha etkin bir sekilde organ bagisina yonelik bilgi ve
farkindaliin artirilmasina yonelik ¢caligmalar ve etkinlikler yapilmalidir.

Katilimcilarin organ bagisina yonelik tutum puan ortalamalarinin cinsiyet degiskeni acisindan
anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Ancak kadin katilimcilarin puan ortalamalarinin erkek
katilimcilara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin fitraten hassasiyetlerinin erkeklere
gore daha yiiksek oldugu diisiiniildiiglinde bu durum beklenen bir sonuctur. Benzer sekilde Okka ve
Demireli (2018) tarafindan Konya ilinde halkin organ bagist konusuna bakis agilarmin
degerlendirilmesi hususunda yaptiklar1 ¢alismalarinda organ bagisi hakkinda bilgi sahibi olma
acisindan cinsiyetler arasinda anlamli farklilik bulunmamistir. Sonu¢ bu calisma ile uyum
gostermektedir. Giingérmiis ve Dayapoglu (2014) tarafindan organ bagisi hakkinda bireylerin bilgi,
tutum ve davraniglarini incelemek adina yaptiklari ¢alismada kadinlarin organ bagisi konusunda daha
istekli oldugu sonucu elde edilmistir. Kadinlarin sosyal konularda erkeklere oranla daha hassas
olmalarinin bu konuda etkili oldugu diisiintilmektedir.

Aragtirmaya dahil edilen katilimcilarin organ bagisina yonelik tutum o6lgeginden aldiklart puan
ortalamalarinin yas degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi saptanmustir. En yiiksek puan
ortalamasina 46-55 yas grubunun en diisiik puan ortalamasina ise 16-25 yas grubunun sahip oldugu
goriilmektedir. Yas grubu daha yiiksek olan gruplarda 6l¢ekten alinan puan ortalamasinin geng
olanlara nispeten daha yiiksek olmasinda yasam deneyimlerinin, yasanilan saglik sorunlarinin ve bilgi
diizeylerinin yiiksek olmasinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Aksine, Gilingérmiis ve Dayapoglu
(2014) organ bagisi hakkinda bireylerin bilgi, tutum ve davranislarini belirleme hususunda yaptiklar
caligmalarinda organ bagist yapmak adina gen¢ niifusun (30 yas ve alt1) daha istekli oldugunu
belirlemislerdir.

Katilmeilarin - egitim  durumlarinin  organ bagisina yonelik tutumlarinda anlamli  farklilik
olusturmadig:r belirlenmistir. Puan ortalamalarina bakildiginda en yliksek ortalamaya ortaokul
mezunu katilimcilarin en diisiik ortalamaya ise iiniversite mezunu katilimcilarin sahip oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular egitimin bireylerin organ bagisina yonelik farkindaliklarini ve tutumlarini
olumlu etkileyecegi goriisiiyle uyusmamaktadir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu genclerin ve
tiniversite egitim diizeyine sahip bireylerin olusturdugu boyle bir ¢calisma adina beklenen bir sonug
degildir. Aksine Ozkan ve Yilmaz’in (2009) hasta yakinlarmin organ bagist ile ilgili bilgi ve
tutumlarmi belirlemek adina yaptiklar1 arastirmalarinda iiniversite mezunu olan bireylerin organ
bagisina yonelik bilgi ve farkindalik durumlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmislardir.
Egitim diizeyinin yiiksek olmasimin organ bagisima yonelik farkindaligin gelismesine katkida
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bulunmamasi {izerinde diisiiniilmesi gereken bir sonugtur. Egitim kurumlarinin islevlerinden birinin
de bireyin 6nem arz eden konularda farkindaliini ve hassasiyetini artirmak oldugu unutulmamalidir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore katilimcilarin ¢alisma durumu degiskeni agisindan organ
bagisina yonelik tutum puan ortalamalarmin anlamli farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmstir.
Caligan katilimcilarin puan ortalamalarinin ¢aligmayanlara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Bu durumda calisma hayatinda aktif olarak yer alan katilimcilarin sosyal hayata yonelik
donanimlarinin ve farkindalik diizeylerinin daha iist diizeyde olmasinin etkili oldugu kabul edilebilir.
Yazar ve Acikgoz (2016) Nevsehir il merkezindeki halkin organ bagist ve nakli konusundaki
aragtirmalarinda ise meslek durumuna gore organ bagist konusunda bilgi diizeylerinde anlamli
farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Giingérmiis ve Dayapoglu (2014) organ bagisi hakkinda
bireylerin bilgi, tutum ve davranislarini incelemek adina yaptiklar1 ¢alismalarinda ise ¢alisan kesimde
bulunan insanlarin organ bagisi yapma konusunda daha istekli oldugu sonucuna ulasmislardir.

Katilimcilardan elde edilen bulgular analiz edildiginde; ekonomik durum degiskeni ac¢isindan anlamli
farklilik oldugu tespit edilmistir. En yliksek puan ortalamasina ekonomik durumu diisiik olan grubun
en yiiksek puan ortalamasina ise ekonomik durumu orta olan grubun sahip oldugu goriilmektedir. Bu
durumun insanlarin hayata bakis acilari, psikolojik durumlar1 ve dini inanislarina gore degisebilecegi
ve bu yonde bir arastirma yapilabilecegi yoniinde degerlendirilmistir. Ozdag’in (2001) organ nakli ve
bagisina toplumun bakis1 adli ¢alismasinda sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek olan insanlarin organ
bagist ve nakli konusundaki bilgi diizeylerinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Elde edilen
sonuglarin farklilik gostermesi ayni konuda daha fazla calisma yapilmasinin gerekliligini ortaya
koymaktadir.

Elde edilen bulgular analiz edildiginde; ikamet yeri degiskeni acisindan anlamli farklilik olmadig:
tespit edilmistir. En diisiik puan ortalamasina ikamet yeri kdy olan grubun en yiiksek puan
ortalamasina ise ikamet yeri ilge olan grubun sahip oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin ¢ogunun
sehir merkezinde yasadig1 diisiiniildiigiinde organ bagis1 bilgi ve farkindalik diizeyinin yasanilan yer
acisindan onemsiz oldugu sonucuna varilmistir. Benzer sekilde Bostancioglu vd.(2017) tarafindan
yapilan calismada yiiksekokul Ogrencilerinin organ bagisi konusundaki bilgi diizeylerinin ve
tutumlarinin arastirilmasi caligmalarinda yasanilan yer ile organ bagisi bilgi ve tutumu arasinda
anlaml1 bir farklilik bulunamamastir.

5. SONUC VE ONERILER

Toplumun organ bagisina iliskin tutumu ve organ bagisini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla
iiniversite kampiisiinde yapilan ¢alismada katilimcilarin organ bagist hakkindaki bilgi, tutum ve
diisiinceleri orta diizeyde bulunmus ve televizyon kaynakli bilgi sahibi olduklar1 sonucuna varilmistir.
Bu baglamda toplumu dogru yonlendirmek adina kitle iletisim araglarinin misyonunun daha fazla
oldugu sdylenebilir. Organ bagisinin, bireylerin hayata devaminin saglanmasi adina ne derece 6nemli
oldugu g6z Oniine alindiginda, bu konuda bilgi sahibi olmanin ne kadar elzem oldugu kabul
edilmektedir. Organ bagisi icin sira bekleyen hasta sayis1 dikkate alindiginda tilkemizde bu konuda
dogru bilgiye ve bilgilendirilmeye olan ihtiyacinin bir an dnce karsilanmasi gerekmektedir.

Organ bagis1 konusunda kararsiz oldugunu ifade eden bireyler ilk plana alinarak, organ bagisi
konusunda iilke genelinde 6zellikle egitim kurumlarinda, tiniversitelerde, kiraathanelerde, halk egitim
merkezlerinde, Kur’an kurslarinda periyodik olarak bilgilendirici seminerler diizenlenmelidir.
Belediye — Universite- Saghik Bakanhg — Egitim Kurumlan isbirlikleri cercevesinde sehirlerin
stratejik noktalarinda organ bagisi bilgilendirme stantlari olusturulmali ve belirli tarihlerde halka bu
konuda bilgilendirme yapilmalidir. Organ bagis1 konusunda insanlarin dini hassasiyetleri géz Oniine
alinarak toplum tarafindan deger ve kabul gormiis kisilerin bu konuda 6nciiliikk ederek insanlar1 organ
bagisinin gerekliligi konusunda yonlendirmeleri gerekmektedir.
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