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Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarimin Su Tiiketimi Konusundaki
Davramislarinin Belirlenmesi *

Determining The Behaviours of Science Teacher Candidates on Water Consumption

OZET

Bu aragtirmada Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin su tiiketimi, su bilinci ve su tasarrufu
konusundaki davraniglarinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma; tarama modeli kullanilarak,
Tiirkiye’nin kuzeyinde yer alan bir devlet iiniversitesinin Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Egitimi
Anabilim Dali 4. sinifinda 6grenim goren toplam 83 &gretmen aday: ile yiiriitiilmistiir.
Arastirmadaki veriler, Cankaya ve Iscen (2014) tarafindan gelistirilen 16 madde 5 faktérden
olusan “Su Tiiketim Davramslar1 Olgegi” ile toplanmistir. Arastirmadan elde edilen verilerin
analizi SPSS istatistik programi ile gergeklestirilmistir. Arastirma sonucunda &gretmen
adaylarinm su tiiketim davranislar alt faktorlerine ait ortalamalarin birbirine yakin oldugu, su
bilinci faktorii ortalamasimin ise bu degerlerin altinda kaldigi goriilmiistiir. Ayrica arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarinin su tiiketim davranislarinda; yasanan yer ile anlaml farklilik
bulunmazken (tsy = 0,571, p > ,05), su tasarrufu konusunda gevresini uyaran ve su tasarrufu

yapan Ogretmen adaylari lehine anlamli farklihk oldugu (i(uyaran): 58,04, i(uyarmayan):
44,25), su tilketim davraniglar ile su tasarrufu yapma zamanlar1 arasinda da istatistiksel olarak

anlamhilik goriildiigii (X23=18,913, p= ,05) belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin su tiikketimi
davranislar1 dikkate alindiginda bireylerin sahip olduklari bilgileri davranisa doniistirmede
zorlandiklar1 goriilmiis; erken zamanda baglanacak egitimler ve medya, kurum-kuruluglarin
destegi ile bireylerdeki su, su kirliligi, su dongiisii, su tasarrufu ve su tiiketimi konularindaki
kavram yanilgilarimin tespit edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Ogretmen adaylarnm egitim
programlarinin giincellenmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilgisi Ogretmen Aday1, Su Tiiketimi, Su Tiiketim Davranis:

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the behaviors of science teacher candidates about water
consumption, water awareness and water saving. Research is conducted at Department of
Science Education in a state university located in the north of Turkey with a total of 83 teacher
canditates studying at 4th grade by using scanning model. The data in the research are collected
by using the “Water Consumption Behavior Scale” which is composed of 16 items and 5 factors
developed by Cankaya and Iscen (2014). The data obtained from the research are analyzed with
SPSS statistical program. As a result of this research, it is seen that the average of the sub-
factors of teacher candidates' water consumption behavior is close to each other and average
value of water consciousness factor is remained below of these values. In addition, while there
is no significant difference with the place of residence (ts1=0,571, p>,05), there is a significant
difference in favor of prospective teacher candidates who warn about environment and save

water (¥ (stimulus) = 58,04, ¥ (non-stimulation) = 44,25) in terms of water consumption
behaviors of teacher candidates and it is found that there is a statistically significant difference
between water consumption behaviors and water saving times (X?=18,913, p< ,05). When the
water consumption behaviors of the teacher candidates were taken into consideration, it was
seen that individuals had difficulty in transforming their knowledge into behaviors, so it is
necessary to identify misconceptions about water, water pollution, water cycle, water saving
and water consumption in individuals by education to start at an early age and help of media,
institutions and organizations Educational programs of teacher candidates must be updated.

Keywords: Science Teacher Candidate, Water Consumption, Water Consumption Behaviour

GIRiS

RSEARCH ARTICLE
SCIENCE EDUCATION

Gizem Besiktepe *
Dilek Celikler 2

How to Cite This Article
Beisktepe, G. & Celikler, D.
(2023). “Fen Bilgisi
Ogretmen Adaylarmim Su
Tiiketimi Konusundaki
Davraniglarinin
Belirlenmesi”, International
Social Mentality and
Researcher Thinkers Journal,
(Issn:2630-631X) 9(72):
3742-3753. DOLI:
http://dx.doi.org/10.29228/sm
ryj.70594

Arrival: 11 May 2023
Published: 30 June 2023

Social Mentality And
Researcher Thinkers is
licensed under a Creative
Commons Attribution-
NonCommercial 4.0
International License.

Su, biitiin canlilar ve ekosistem dengesi i¢in deger tasiyan ve devamliligi dnemli bir kaynaktir (Yalgin & Gok,
2015). Suyun insan yasaminda onemli ve vazgecilmez bir gereklilik olmasi1 nedeniyle, zarar verici etkilerinden
arindirilmis temiz suyun insanlara saglanmasinin ihtiya¢ oldugu her zaman ifade edilmektedir (Gleick, 2019).
Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) tarafindan 96 iilke adina hazirlanan ilk kiiresel
raporunda; 2015°te 5,2 milyar insanin kullandigi igme suyunun giivenli oldugu tahmin edilirken eldeki
verilerde mikrobiyolojik ve kimyasal standartlara uygun su kaynaklarimin kullanildigir goriilmektedir

(UNICEF, 2017).

* Bu makale birinci yazarin yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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Diinyadaki su kaynaklarinin % 97,5°1 deniz ve okyanuslarda bulunan tuzlu sulardir ve yalniz % 2,51 tath su
kaynagidir. Tath sularin da sadece % 0,3’linden (yaklasik 105000 km?®) kullanimda yararlanilabilir. Tatli suyun
kalaninin ¢ogu kutup bolgelerinde ve daglarin yiiksek kisimlariyla, yer alti su kaynaklarinda bulunur (Muluk
vd., 2013). Su kaynaklarinin farkli yerlerde farkli sekilde dagilimi, iilkelerdeki niifus ve gelisime gore kisi bast
su miktarinda degisimlere neden olmakta, kisilere diisen yillik su degerleri iilkelere ait su kitlig1 durumlarini
belirlemede kullanilmaktadir (Muslu, 2015). Falkenmark Gostergesi bu durumu belirlemede yaygin kullanilan
bireysel kullanilabilir suyu gosterir. Falkenmark Gostergesi (1989)’ne gore kisi bast yillik su miktar1 1700
m* den fazlaysa stressiz, 1000-1700 m? arasindaysa su stresi, 500-1000 m? arasindaysa su kitligi, 500 m? az ise
kesin kitlik anlamina gelir. 1950'lerde Birlesmis Milletler Diinya Su Konseyi (UNCWW), Diinya Kaynaklar1
Enstitiisii (IWR) ve Diinya Saglik Orgiitii (WHO) gibi kuruluslar tarafindan su sorunu bulunan birkag iilke
oldugu raporlansa da 1990’lara gelindiginde 26 iilkede {i¢ yiiz milyon insanin susuzluk yasadigi giincellemesi
yapilmistir. Yapilan tahminlere goreyse 2050 yilina gelindiginde Diinya niifusunun iigte ikisinin yasayacagi 66
iilkede su sikintisinin siddetli olacag diisiiniilmektedir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi [CSB], 2018).

Beseri etkilerle kolayca bozulabilecek bir yapisi olmayan cevre; niifus artisi (Ozlii vd., 2013), carpik
kentlesme, doganin tahrip edilmesi, canlilarin yasam alanlarina zarar verilmesi, zararli kimyasallar ile su
kaynaklarinin kirletilisi, sanayinin neden oldugu hava kirliligi, radyoaktif atiklar, endiistriyel kazalarla zehirli
maddelerin ¢evreye dagilmasi, tarimda kullanilan kimyasal ilaglar ile olumsuz etkiler tasimaktadir (Fazi &
Bozdemir-Yiizbasioglu, 2019; Hamalosmanoglu, 2019). Bu nedenle diinyadaki kirleticilerin neden oldugu
durumlar sonucu su kaynaklarindaki korunma ihtiyact daha ¢ok giindeme gelmistir (Karadag, 2006).

Suyla ilgili “kitlik-kuraklik” neredeyse tiim diinyada bir¢ok zincirleme problemi meydana getirmekte; bu
problemler yeni su kaynaklar1 bulunmasi, gelistirilmesi, denetimi ve yonetilmesi ile ilgili ¢esitli egitim ve
yaklagimlara ihtiya¢ duyuldugunu gostermistir (Dawei & Jings, 2001). Johannesburg’da yapilan 2. Diinya
Cevre Zirvesi’nde sloganlasan “No Water No Future” sézii suyun 6nemini ve suyla ilgili durumu kisaca ortaya
koymaktadir (Tamer, 2006). Tiim Diinyada suyun korunmasi ve 6nemine dikkat ¢ekilmesi adina farkindalik
olusturulmasi i¢in 1993’ten beri 22 Mart “Diinya Su Giinii” ilan edilmistir. Ayrica tiim canlilarin yasamasi i¢in
suyun korunmasi gerektigi; iklim degisiklikleri, su kaynaklari, biyolojik ¢esitlilik, gidaya ulasim, saglik vb.
konularda farkindaliin artmasi gerektigi de vurgulanmaktadir (Ruiz-Garzén vd., 2021).

Bu diisiinceyle su kaynaklari kullaniminda etkili ve tasarruflu olunmasi, suya karsi olumlu tutum ve
davraniglarin gelistirilmesi, suyun korunmasi i¢in erken yaslardan baslanacak su egitimleri biiylik onem
tagimaktadir. Kiiciik yaglarda baslatilarak 6grencilere kazandirilacak su bilinci ve su farkindaligi ¢cevreye karsi
hassas, duyarlilig1 yiiksek bir millet olarak ilerideki su politikalarimizin belirlenmesine de yardimci olacaktir.
Sonraki yillarda su ve su kaynaklarim bilingli-tasarruflu kullanan, suyun sinirli oldugunun farkinda bireyler
yetistirilmesi i¢in bu egitimin okul 6ncesi donemden baglanarak devam etmesi ve ¢ocuklara “su ayak izi, gizli
su kullanim1” gibi kavramlarin kalici olarak aktarilabilmesi i¢in (Ursavas & Aytar, 2018) ilkogretim
Ogrencilerinde, velilerde, O0gretmenlerde su egitimiyle ilgili materyaller kullanilarak suyla ilgili biligsel,
duyussal ve devinissel davramis degisikliklerinin olusturulmasi amaglanmaktadir. Boylece Ogrencilerin ve
yetiskinlerin bilingli su tiiketiminin, politik ve tarihsel siiregte suyun yerinin ne oldugunu ve toplumsal olarak
suyun Onemini anlayacagi diistiniilmektedir (Ergin, 2008). Bununla birlikte toplumlarin su ve suyun korunmasi
konularinda duyarli, bilingli, ¢cevreye karst olumlu tutum-davranislari ortaya koymasinda en temel etkiye sahip
unsur egitimdir (Ilgar, 2020, akt. Temiz, Canagir & Demirel, 2022).

Arastirmanin Amaci

Arastirmada Fen Bilgisi O0gretmen adaylarinin su tiiketimi, su bilinci ve su tasarrufu konusundaki
davraniglarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla asagidaki sorulara cevap aranmaistir.

1. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin su tiikketimine yonelik davranislari nelerdir?

2. Fen Bilgisi dgretmen adaylarinin yasadiklari yer ile su tiiketimi davraniglar1 arasinda anlaml farklilik
var midir?

3. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢evrelerindeki insanlari su tasarrufu konusunda uyarma durumlari ile

su tilketim davraniglar arasinda anlamli farklilik var midir?

4. Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin su tasarrufu yapma zamanlar ile su tiikketim davranislar1 arasinda
anlamli farklilik var midir?

Arastirmanin Onemi

Giiniimiiz ve gelecekteki en dnemli yasam kaynagi olan su ve suyun kullanimi konusunda bireylerde
farkindalik olusturacak ve biling diizeyini arttiracak olan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin; su tiiketimine
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yonelik davranislarim 6grencilere kazandirilmasinda etkin bir rol almasi ve suyun Oneminin her gegen giin
daha da artis gostermesi son derece Onemlidir. Yapilan bu arastirma Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin su
tilketimine yonelik davraniglarinin belirlenmesi ve su tiikketimi konusuna ait ¢aligmalarin azligi nedeniyle
yapilacak yeni calismalara perspektif saglamasi nedeniyle 6nem tagimaktadir.

YONTEM
Arastirmamin Modeli

Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden biri olan genel tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelinde
amag, sayisi fazla olan grubun 6ne cikan ozelliklerini ortaya koymada evren veya evrenin bir kismina
bakilarak veri elde edilmesidir (Biiyiikoztiirk vd., 2018).

Arastirmanin Cahisma Grubu

Arastirmanin 6rneklemini Tiirkiye'nin kuzeyinde yer alan bir devlet iiniversitesinin Egitim Fakiiltesi Fen
Bilgisi Egitimi Anabilim Dal1 4.sinifta 6grenim goren 83 dgretmen aday1 olusturmaktadir. Orneklem segimi,
seckisiz Ornekleme yontemlerinden olan basit segkisiz 6rnekleme yontemi kullanilarak yapilmistir. Bu
yontemde; evrende var olan her seyin 6rneklenme ihtimali birbirine esittir ve hesaplamada evrene ait her
elemanin katkisi ayni (Arikan, 2004) olup Ornekler sahip olunan evrenden secki olmadan elde edilir
(Bliytkoztiirk vd., 2015).

Veri Toplama Araglar ve Siireci
Su Tiiketim Davramslari Olgegi

Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin su tiiketimi konusundaki davramislarini belirlemek ig¢in “Su Tiiketim
Davramslar1 Olgegi” kullanilmustir. Olgek, Cankaya ve Iscen (2014) tarafindan gelistirilmis olup toplam 16
maddeden olugmaktadir. Bu 6lgek; “Su Tiiketim” (1.faktor: 1., 3., 4. ve 6. maddeler), “Su Bilinci” (2.faktor: 9.,
14. ve 15. maddeler), “Su Kirliligi” (3.faktor: 5., 8. ve 16. maddeler), “Evde Su Yonetimi” (4. faktor: 7., 11. ve
13. maddeler), “Kisisel ve Toplumsal Sorumluluk Tagima” (5.Faktor: 2., 10. ve 12. maddeler) olmak iizere 5
faktorden olugmustur. Maddeler 5°1i likert tipte olup “hi¢bir zaman”, “nadiren”, “ara sira”, “sik¢a”, “her
zaman” seklindedir. Olcegin Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degeri 0,786 olarak, Barlett testi (x> = 1161,555;

p<,05) ise anlaml1 bulunmustur. Ayrica dlgegin Cronbach’s Alpha degeri 0,83 olarak hesaplanmustir.

Aragtirmada ise Fen Bilgisi 6gretmen adaylarina uygulanan “Su Tiiketim Davraniglar1 Olgegi’nin Cronbach’s
Alpha giivenirlik katsayis1 0,85 olarak belirlenmistir.

Veri Toplama Siireci

Olgek, Tiirkiye’nin kuzeyinde yer alan bir devlet {iniversitesinin Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Egitimi
Anabilim Dali 4. smifinda &grenim géren toplam 83 6gretmen adayma uygulanmstir. Olcek uygulamasi
Oncesinde arastirma konusu hakkinda 6gretmen adaylarina bilgilendirme yapilmig, 6gretmen adaylarinin
goniilliiliik esasiyla etik kurallara uygun olarak 6lgegi doldurmalar1 saglanmugtir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen verilerin toplanmasi i¢in kullanilan 6l¢cek maddeleri “her zaman” kategorisinden
baglanarak 5, 4, 3, 2, 1 seklinde puanlanmistir. Bir 6gretmen adayinin 6lgekten alabilecegi en diigiik puan 16,
en yiksek puan 80 seklindedir. Olgcekten elde edilen verilerin analizi SPSS istatistik programi ile
gergeklestirilmis olup, sonuglar yiizde (%) ve frekans (f) olarak analiz edilmistir. Ayrica Fen Bilgisi 6gretmen
adaylarinin yasadiklar1 yer, su tasarrufu icin cevresindekileri uyarma durumlar ve su tasarrufu yapma
zamanlarina goére veri gruplarinda bulunan &gretmen adayr sayilarimin 50°den az olmasi nedeniyle
Kolmogorov-Smirnov testi yerine Shapiro-Wilk testi ile bakilmigs (Coakes & Steed, 1997; Tabachnick &
Fidell, 2001); anlamlilik diizeyinin 0,05’ten biiyiik oldugu durumlarda dagilimm normal oldugu, 0.05’ten
kii¢iik ¢iktig1 durumlarda ise dagilimin normal dagilima uymadigi yorumu yapilmistir.

Shapiro-Wilk degerlerinin 0,05’ten biiylik oldugu durumlarda degiskenlere ait gruplarin normal dagilim
gosterdigi kabul edip parametrik testler; 0,05°ten kiiglik oldugu durumlarda gruplarin normal dagilim
gostermedigi kabul edilip parametrik testler kullanilmigtir. Parametrik test onermelerinin olusmadigi ve
gruplarin homojen olmadigi durumlarda nonparametrik testlerden Kruskall-Wallis analizine bagvurulmustur.

Olgekteki maddelerin her biri igin verilen cevaplara ait aritmetik ortalamalar hesaplanarak maddeler i¢in
verilen cevaplar dogrultusunda puan araliklar1 belirlenmis ve buna gore degerlendirme yapilmistir. Olgege ait
aritmetik ortalama verilerinin degerlendirilmesinde kullanilacak olan puan araliklari; Aralik genisligi = Dizi

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

3744 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2023 JUNE (Vol 9 - Issue:72

genigligi (ranj) / Grup sayisi, formiilii yardimiyla belirlenmistir (Tekin, 1996). Bu arastirmadaki puan araliklari
4/5 = 0,80 olarak belirlenmis, olugturulan puan araliklar1 ve karsiliklar1 Tablo 1’°de verilmistir.

Tablo 1: Su Tiiketim Davramslar: Olgegi Icin Puan Araliklar

Ifadeler Verilen Puanlar Puan Araliklari
Her zaman 5 4,20 -5,00
Sikca 4 3,40-4,19
Ara sira 3 2,60 — 3,39
Nadiren 2 1,80 - 2,59
Higbir zaman 1 1,00-1,79

Arastirmanin Etik izni

Yapilan bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” baslig altinda belirtilen eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul izin Bilgileri

Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi: Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar
Etik Kurulu

Etik degerlendirme kararimin tarihi: 26.02.2021
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi: 2021/150
BULGULAR

Ogretmen adaylarmin “Su Tiiketim Davramislar1 Olgegi”ne verdikleri cevaplar, dlcek alt faktdrleri olan su
tilketimi, su bilinci, su kirliligi, evde su yonetimi, kisisel ve toplumsal sorumluluk tagima faktorlerine gore
olusan frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlar1 asagida verilmistir. Ogretmen adaylarinin dlgegin “Su Tiiketimi”
faktoriinde yer alan maddelere verdikleri cevaplarin frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinmn Olgegin “Su Tiiketimi” Faktoriine Ait Maddelere Verdikleri Cevaplarin Frekans ve Yiizde
Dagilimlari

Madde Higbir zaman | Nadiren Ara sira Sikca Her zaman
f % f % f % f % f %
1. Diglerimi fircalarken muslugu kapatirim. 1 1,2 3 3,6 5 6,0 12 145 | 62 74,7

3. Banyoda suyun isinmasini veya sogumasini 14 16,9 | 13 15,7 | 15 18,1 | 20 241 | 21 25,3
beklerken akan suyu degerlendiririm.

4. Camasir makinesini tam olarak dolmadan 3 3,6 6 7,2 11 13,3 | 23 27,7 | 40 48,2
calistirmam.
6. Az Kkirletilmis sulart balkon, teras, tuvalet | 12 145 | 10 120 | 21 253 | 24 289 | 16 19,3

temizlemek i¢in kullanirim.

Ogretmen adaylarimin verdikleri cevaplar incelendiginde; adaylarin dislerini firalarken muslugu kapatma (%
74,7), banyoda su 1sinma-sogumasinda akan suyu degerlendirme (% 25,3) camasir makinesini tam doldurarak
calistirma (% 48,2) davraniglarini her zaman; az kirletilmis sulart balkon, teras ve tuvalet temizliginde
kullanma davranigini ara sira (% 28,9) yaptiklar1 saptanmigtir (Tablo 2).

Ogretmen adaylarimin 8lgegin “Su Bilinci” faktoriinde yer alan maddelere verdikleri cevaplarin frekans ve
ylizde dagilimlar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarmimn Olcegin “Su Bilinci” Faktériine Ait Maddelere Verdikleri Cevaplarm Frekans ve Yiizde Dagilimlar
Madde Higbir zaman Nadiren Ara sira Sikg¢a Her zaman
f % f % f % f % f %
9. Suyun kullanimi ve su kaynaklari ile ilgili yazili 20 24,1 20 24,1 31 37,3 7 8,4 5 6,0
basini takip ederim.
14. Suyun bilingli kullanimi ve korunmasina 29 34,9 24 28,9 20 24,1 6 7,2 4 48
yonelik  diizenlenen  etkinliklere  katilirnm
(konferans, kongre).

15. Televizyonda su ile ilgili programlari izlerim. 19 22,9 20 24,1 23 27,7 14 16,9 7 8,4

Ogretmen adaylarmin verdikleri cevaplar incelendiginde; adaylarin su kullanimi ve su kaynaklariyla ilgili
yazili basini ara sira (% 37,3) takip ettikleri ve televizyonda su ile ilgili programlar nadiren (% 27,7) izledikleri
belirlenmistir. Ayrica suyun bilingli kullanilip korunmasina yonelik etkinliklere hi¢bir zaman (% 34.9)
katilmayan 6gretmen adaylar1 oldugu saptanmistir (Tablo 3).

Ogretmen adaylarinin 8lgegin “Su Kirliligi” faktoriinde yer alan maddelere verdikleri cevaplarin frekans ve
ylizde dagilimlar Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Olgegin “Su Kirliligi” Faktoriine Ait Maddelere Verdikleri Cevaplarin Frekans ve Yiizde
Dagilimlari

Higbir zaman Nadiren Ara sira Sikca Her zaman
Madde f % f % f % f % f %
5. Fosfat icermeyen deterjanlar kullanmaya 6zen 29 34,9 17 205 | 19 | 22,9 8 9,6 10 12,0
gosteririm.
8. Lavaboya bilinmeyen kimyasallar veya zehirli 2 2,4 5 6,0 | 17 | 205 | 23 | 27,7 | 36 43,4
maddeler dokmekten kagmirim.
16. Evsel kullanimla olusan kati ve sivi atiklari 1 1,2 5 6,0 11 | 13,3 27 32,5 39 47,0
lavaboya dokmekten kagmirim.

Ogretmen adaylarmin verdikleri cevaplar incelendiginde; adaylarin lavaboya bilinmeyen kimyasal ve zehirli
maddeler (% 43.4) ile evsel kullanimla olusan kat1 ve siv1 atiklar1 dokmekten her zaman (% 47,0) kagindiklari
saptanmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin fosfat igermeyen deterjan kullanimina hi¢bir zaman (% 34,9) 6zen
gostermedikleri goriilmektedir (Tablo 4).

Ogretmen adaylarinin dlgegin “Evde Su Yonetimi” faktdriinde yer alan maddelere verdikleri cevaplarmn
frekans ve ylizde dagilimlar1 Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin Olgegin “Evde Su Yonetimi” Faktoriine Ait Maddelere Verdikleri Cevaplarin Frekans ve Yiizde
Dagilimlari

Higbir zaman Nadiren Ara sira Sikca Her zaman
Madde f % f % f % f % f %
7. Evimdeki su sizintilarim ve kagaklar1 kontrol 10 12,0 10 | 12,0 10 12,0 24 28,9 29 34,9
ederim.
11. Cevremde gordiigiim kagak su kullanimlarini 21 25,3 15 | 18,1 15 18,1 18 21,7 14 16,7
yetkililere bildiririm.
13. Damlayan musluklar1 hemen tamir ettiririm. 1 1,2 4 4.8 9 10,8 26 31,3 43 51,8

Ogretmen adaylarinin verdikleri cevaplar incelendiginde; adaylarin evdeki su sizmalar1 ve kagaklarim kontrol
etme (% 34,9), damlayan musluklart hemen tamir ettirme (% 51,8) davraniglarinin her zaman, ¢evrede goriilen
kagak su kullanimlarini yetkililere bildirme davramginin (% 25,3) ise higbir zaman yapilmadigi dikkat
cekmektedir (Tablo 5).

Ogretmen adaylarmin 6lgegin “Kisisel ve Toplumsal Sorumluluk Tasima” faktoriinde yer alan maddelere
verdikleri cevaplarin frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Ogretmen Adaylarmin Olgegin “Kisisel Ve Toplumsal Sorumluluk Tasima” Faktoriine Ait Maddelere Verdikleri
Cevaplarin Frekans Ve Yiizde Dagilimlari

Madde Higbir Nadiren Ara sira Sikga Her zaman
zaman
f % f % f % f % f %

2. Etrafimdaki diger insanlar su tasarrufu yapmalari 5 6,0 9 108 | 21 | 253 | 27 | 325 | 21 | 253
konusunda tegvik ederim.
10. Agik kalmis bir musluk gérdiigiimde kapatirim. 1 1,2 0 0 3 3,6 6 7,2 72 86,7
12. Cevremde su israf eden birini gordiigiimde 3 3,6 10 12,0 15 18,1 24 28,9 30 36,1
uyaririm.

Ogretmen adaylarinin verdikleri cevaplar incelendiginde; adaylarin agik kalmis musluk gérdiigiinde kapatma
(% 86,7), gevrede suyu israf eden birini gordiigiinde uyarma davranislarini her zaman (% 36,1); etraftaki
insanlar1 su tasarrufu yapmalart konusunda tesvik etme davramiglarini ise sikca (% 32,5) yaptiklari
belirlenmistir (Tablo 6).

Su Tiiketim Davranislar1 Olgegi’ndeki faktérlerin alt maddelerine ait ortalamalar Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7: Faktorleri Olusturan Maddelere Ait Aritmetik Ortalamalar

Faktorlere Ait Madde Numaralart ‘ X ‘ Karsilig1
Faktor 1: Su tiiketimi

Madde 1 4,58 Her zaman
Madde 3 3,25 Ara sira
Madde 4 4,10 Sikca
Madde 6 3,27 Ara sira
X 3,80 Sik¢a
Faktor 2: Su Bilinci

Madde 9 2,48 Nadiren
Madde 14 2,18 Nadiren
Madde 15 2,64 Ara sira
X 2,43 Nadiren
Faktor 3: Su Kirliligi

Madde 5 2,43 Nadiren
Madde 8 4,04 Sikca
Madde 16 4,18 Sikca
X 3,55 Sikca
Faktor 4: Evde Su YoOnetimi

Madde 7 3,63 Sikg¢a
Madde 11 2,87 Ara sira
Madde 13 4,28 Her zaman
X 3,59 Sikga
Faktor 5: Kisisel ve Toplumsal Sorumluluk

Madde 2 3,60 Sikga
Madde 10 4,78 Her zaman
Madde 12 3,82 Sikca
X 4,07 Sikca
GENEL 3,49 SIKCA

Tablo incelendiginde faktorleri olugturan maddelerin aritmetik ortalamalarinin Su Tiiketimi (3,80); Su Kirliligi
(3,55); Evde Su Yonetimi (3,59); Kisisel ve Toplumsal Sorumluluk (4,07) i¢in sikg¢a; Su Bilinci (2,43) igin
nadiren; tiim faktorlerin aritmetik ortalamasinin ise sikga (3,40) oldugu belirlenmistir (Tablo 7).

“Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin yasadiklari yer ile su tiiketimi davraniglar1 arasinda anlamh farklilik var
midir?” sorusuna ait Iliskisiz t Testi sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Ogretmen Adaylarmim Su Tiiketim Davramslar1 Puanlarmin Yasadiklar1 Yerlere Gore Iliskisiz t Testi Sonuglari
Yasadiklar1 Yer N X S Sd t p
il 44 56,66 10,52 81 0,571 ,570
ilge 39 55,36 10,19

*p<,05

Ogretmen adaylarmin yasadiklar1 yerler ile su tiiketim davramslari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin bulunmadigi [t = 0,571, p > ,05] tespit edilmistir (Tablo 8).

“Fen Bilgisi 6gretmen adaylarimin ¢evrelerindeki insanlari1 su tasarrufu konusunda uyarma durumlar ile su

tiilketim davramslar1 arasinda anlamli farklihk var midir?” sorusuna ait iliskisiz t Testi sonuglar1 Tablo 9’da
verilmistir.

Tablo 9: Ogretmen Adaylarinin Su Tiiketim Davranislari Puanlarinin Cevrelerindeki Insanlari Su Tasarrufu Konusunda Uyarma
Durumlarina Gére iliskisiz t Testi Sonuglari

Uyarma Durumu N X S Sd t p
Evet 71 58,04 9,48 81 4,828 ,000"
Hayir 12 44,25 6,68

*p<,05

Ogretmen adaylarinin ¢evredeki insanlari su tiiketimi konusunda uyarma durumlariyla su tiiketim davranislari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin bulundugu [tey) = 4,828, p<,05]; aritmetik ortalamalara
bakildiginda bu anlamli farkliligin ¢evresindeki insanlar1 su tasarrufu konusunda uyaran 6gretmen adaylar
lehine oldugu (X uyaran) = 58,04, X (uyarmayany= 44.25) goriilmektedir (Tablo 9).

“Fen Bilgisi 0gretmen adaylarimin su tasarrufu yapma zamanlan ile su tiiketim davranislar1 arasinda anlamh
farklilik var midir?” sorusuna ait Kruskal Wallis testi sonuglar1 Tablo 10’da verilmistir.
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Tablo 10: Ogretmen Adaylarmin Su Tiiketim Davranislar1 Puanlarmin Su Tasarrufu Yapma Zamanlarina Gére Kruskal Wallis Testi
Sonuglari
Su tasarrufu N Sira Sd X2 p
Ortalamast
Yapmiyorum 12 16,17 3 18,913 ,000"
Son 1 yildir yapiyorum 11 36,50
Son 5 yildir yapiyorum 16 44,22
Eskiden beri / her zaman yapiyorum 44 49,61
*p<,05

Ogretmen adaylarinin su tiikketim davramslar ile su tasarrufu yapma zamanlari arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklihigm bulundugu [X?@g)= 18,913, p < ,05] tespit edilmistir (Tablo 10). Degiskenler arasindaki
farkliligin hangi degiskenden kaynaklandigini belirlemek amaciyla yapilan Mann-Whitney U testi sonuglart
Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11: Ogretmen Adaylarimin Su Tiiketim Davranislar1 Puanlarmin Su Tasarrufu Yapma Zamanlarina Ait Degiskenlerine Y6nelik
IFarkliliklarin Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler U p

Su tasarrufu yapmama Son 1 yildir 30,000 ,026"

Su tasarrufu yapmama Son 5 yildir 22,500 ,001"

Su tasarrufu yapmama Eskiden beri / Her zaman 63,500 ,000"

Son 1 yildir yapma Son 5 yildir 70,500 ,387

Son 1 yildir yapma Eskiden beri / Her zaman 163,000 ,096

Son 5 yildir yapma Eskiden beri / Her zaman 296,000 ,353
*p<,05

Son 1 yildir, son 5 yildir ve eskiden beri / her zaman su tasarrufu yapanlar ile su tasarrufu yapmayan 6gretmen
adaylar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulundugu (p < ,05) tespit edilmistir. Sira ortalamalarina
bakildiginda bu farkliliklarin su tasarrufu yapan 6gretmen adaylarinin lehine oldugu goriilmektedir. Ayrica su
tasarrufu yapan dgretmen adaylariin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin bulunmadigi (p > ,05)
tespit edilmistir (Tablo 11).

TARTISMA VE SONUC

Aragtirmada 6gretmen adaylarinin yasadiklart yerler ile su tiikketim davraniglar1 arasinda anlamsal farkliligin
bulunmadig [te= 0,571, p > ,05] belirlenmistir. Bu sonucun elde edilmesinde il, ilge su kullanim alanlarinin
ve su kullanilan araglarin farklilik gostermesi sonucu (su kullanim miktarlarinin artig ve azalisina bagli olarak)
su tikketiminde benzerlik-farklilik goériilmesinin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Yapilan bir arastirmada
biyoloji, fizik ve kimya 0gretmen adaylarinin su tasarrufuna fazla dikkat etmediklerinin; ayrica su tiiketimi
davraniglarinda da cinsiyet, yas, 6grenim goriilen boliim ve yasanilan yerlesim birimlerine gore farklilagsma
olmadiginin belirlenmesi (Glirbiiz vd., 2009) arastirmay1 desteklemektedir. Bu arastirmanin aksine, Sama’nin
(1997) yaptig1 arastirmada biiylik yerlesim yerlerinden gelen 6grenciler lehine farklilik oldugu, bir baska
arastirmada ise kirsalda yasayan Ogrencilere gore kentte yasayan 0grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinda
fark olustugu belirlenmistir (Tuncer vd., 2004).

Ogretmen adaylarinin ¢evredeki insanlar1 su tiikketimi konusunda uyarma durumlari ile su tiiketim davranislari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin bulunmasi [t g1 = 4,828, p < ,05], aritmetik ortalamalara
bakildiginda bu anlamli farkliligin ¢evrelerindeki insanlar1 su tasarrufu konusunda uyaran 6gretmen adaylar
lehine oldugunun (X (uyaran)=58,04,X uyarmayan)=44,25) goriilmesi; su tasarrufu konusunda ¢evresindekileri uyaran
ogretmen adaylarimin su tiiketim davraniglarinin, ¢evresini uyarmayanlara gore anlamli derecede olumlu
oldugunu gostermektedir. Bu olumlu davranisa 6gretmen adaylarmin aldiklart egitimlerin ve derslerde
kazanilan davramslarin aliskanlifa doniismesinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Hablemitoglu ve Ozmete
(2010), kadinlarin su kullanim davranmislarini belirledikleri arastirmalarinda; muslugu agik birakmama
konusunda ev iiyelerinin uyarilmasina dikkat edildigini ortaya koymustur.

Ogretmen adaylarinin su tiiketim davranislar ile su tasarrufu yapma zamanlar1 arasinda anlamli bir farklilik
[X%3=18,913, p< ,05] tespit edilmis, degiskenler arasindaki bu farkliligin su tasarrufu yapmayan ogretmen
adaylar1 aleyhine ¢iktig1 belirlenmistir. Bu durum su tasarrufu yapan adaylarin su tiiketimi davraniglarinin da
olumlu etkilendigi sonucunu dogurmaktadir. Yapilan bir arastirmada ailelerdeki su tiiketimine yonelik tutum
ve davraniglarla bunlan etkileyen faktorler incelenmis; ailelerin su tiiketimi davranislarinin olumlu olmasinin
su titketimine yonelik tutumlarini da olumlu etkiledigi (Piaroglu, 2009) belirlenmistir.

Arastirmada 6gretmen adaylariin su tiiketimi faktorlerine ait ortalamalarin Su Tiiketimi (3,80); Su Kirliligi
(3,55); Evde Su Yonetimi (3,59); Kisisel ve Toplumsal Sorumluluk (4,07) i¢in sik¢a; Su Bilinci (2,43) i¢in
nadiren olmasi; ayrica tiim faktorlerin aritmetik ortalamasinin sik¢a (3,40) olmasi 6gretmen adaylarinin suyla
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ilgili konularda sorumluluklariin farkinda olduklarini, su tiiketimi davranislarma dikkat ettiklerini ve suyla
ilgili yonetim becerilerinin oldugunu fakat su bilincine yonelik davramiglarinin yeterli olmadigini
gostermektedir.

Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarimin dis fircalarken muslugu kapatmaya 6zen gdstermeleri ve gamasir
makinesini tam doldurarak calistirmaya dikkat etmeleri (Tablo 2) adaylarin agik kalan suyun bosa gittiginin
farkinda oldugunu aile i¢i egitimlerin yazili-gorsel medyanin ve egitim kademelerinde alinan derslerin etkili
olabilecegi dusiiniilmektedir. Dis fircalama, tiras olma ve yiiz yikama sirasinda muslugun kapatilmasi ile
giinde 15-35 L su tasarrufunun (Oztiirk, 2004, akt. Ersoy & Demirci, 2007) saglandig1 diisiiniildiigiinde;
yapilan bazi arastirmalarda dis firgalarken muslugun kapatilmasi (Cankaya & Iscen, 2015; Isildar, 2008),
camagir makinesinin doldurularak ¢alistirilmas1 (Kas & Giiven, 2002, akt. Ersoy & Demirci, 2007) ve su
kullanilan gesitli islerde veya disler fircalanirken muslugun kapatilmasinda evdekilerin uyarilmasi (Cankaya &
Iscen, 2015; Hablemitoglu & Ozmete, 2010) sonuglarmin elde edilmesi arastirmamizi desteklemektedir.
Ayrica banyoda suyun isinma-sogumasinda akitilan suyu degerlendirmeyen ve az kirletilmis sular1 balkon,
teras ve tuvalet temizliginde kullanmayan Ogretmen adaylarmin olmasi; az kirletilmis sulan
degerlendiremediklerini, akitilan temiz suyun atik suya doniistiigiinii-atik sularda bulunan maddelerin ve
organik bilesiklerin suyun yapisint bozdugunu bilmediklerini, ancak su tiiketimi ve su tasarrufu
davraniglarinda eksikler bulundugunu gostermektedir. Nitekim yapilan bazi arastirmalarda da su kullanilan
etkinliklerin ¢ogunda beklenen zamanin asildig1 ve daha fazla su harcandigi (Bulut & Sahin, 2020; Corral-
Verdugo vd., 2003; Seelen vd., 2019); bulasiklar1 elde yikarken olusan durulama suyu ile meyve ve sebze
yikama sularmin bir kapta biriktirilmesine (Hablemitoglu & Ozmete, 2010) ve su tasarrufuna dikkat
edilmedigi (Bulut & Sahin, 2020; Giirbliz vd., 2009) ortaya konulmustur. Yapilan arastirmalarda su egitimi
verilen 0grencilerin suyun bosa harcamadan kullandiklar1 ve su kullaniminda bilingli davranislar gosterdikleri
ifade edilmistir (Middlestadt vd., 2001).

Aragtirma sonucunda 6gretmen adaylarinin su kaynaklar1 ve suyun kullanimiyla ilgili yazili basini her zaman
takip etmedikleri, suyun bilin¢li kullanimi1 ve korunmasina yoénelik diizenlenen etkinliklere (konferans,
kongre) yeterince katilmadiklari ve televizyonda suyla ilgili programlari c¢ogunlukla izlemediklerinin
belirlenmesi (Tablo 3); 6gretmen adaylarinin suyla ilgili konularda basin ve yayin takibindeki davraniglarinin
yetersiz oldugunu goéstermektedir. Bu durumun nedenleri arasinda su konusuna ait kaynaklarin az olmasi,
medyanin suyla ilgili konulara yeterince yer vermemesi, suyla ilgili etkinliklerin (konferans, kongre),
tanitimlarinin - duyulmamasi yada cogunlukla akademik personel katilimlari oldugunun diisiiniilmesi,
televizyon programlarinin az olmasi ve ge¢ saatlerde yaymlanmasi sayilabilir. Ortadgretim 6grencilerinin
cevreyle ilgili bilimsel makale, yazi ve popiiler dergileri basin yayin yoluyla yeterince takip etmemeleri
(Sanigdz, 2013); pedagojik formasyon Ogrencilerinin, suyla ilgili program yada bilimsel c¢alismalara
katilmamalar1 (Bulut & Sahin, 2020); 6grencilerin biiyiik bir gogunlugunun gevre konusunda yapilan seminer,
panel, konferans gibi bilimsel ¢aligmalara bazen katildiklarini ifade ederken, her zaman katildiklarini ifade
eden Ogrencilerin ¢ok az olmasi (Cabuk & Karacaoglu, 2003) bu aragtirma sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Ayrica insanlarin ¢evre konusunda bilinglendirmelerinde en ¢ok “TV ve Radyolar”in katki
sagladiginin disiiniildiigiinii (Aydmn, 2010), 6grencilerin %52’sinde kitle iletisim araclarinin ¢evre bilinci
olusturmada etkisi oldugunu (Aydin & Kaya, 2011) belirleyen arastirmalar dogrultusunda; Gigli’nin (2004)
belirttigi gibi gencligi korumada ve gengligi kusatan medyanin saglikli kullanabilmesini saglamada en 6nemli
hedef, gengleri gliclendirmek olmali ve toplumlar acil 6nlemler almalidir.

Aragtirmada Ogretmen adaylarmin lavaboya bilinmeyen kimyasallar veya zehirli maddeler dokmekten
kacinmalari, evsel kullanimla olusan kati ve sivi atiklar1 lavaboya dokmemeye dikkat etmeleri (Tablo 4);
kimyasal maddelerin ve evsel atiklarin suyu kirleterek ciddi ¢evre sorunlarina yol agacaginin farkinda
olduklarini, bu nedenle de suya kimyasal madde karistirmamaya dikkat etme davranisi gosterdiklerini ortaya
koymaktadir. Bu duruma medya ve televizyon kanallarindaki reklamlar, kamu spotlari-kisa film ve belgeseller,
iiniversitede alinan dersler, kimyasal kelimesinin kisilerde olusturdugu dikkat ve kimyasallarin sagliga-gevreye
verdigi zararin bilinmesinin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Benzer bir arastirmada; iiniversite 6grencilerinin
bir kisminin motor yagi, boya gibi zararli kimyasallarin kanalizasyona karismamasina dikkat etmede ve 6zen
gostermede duyarli olduklart (Cabuk & Karacaoglu, 2003) belirlenmistir. Bunun yami sira &gretmen
adaylarinin fosfat igeren deterjanlar kullanmamaya az 6zen gostermeleri adaylarin fosfat iceren deterjanlarin
cevreye verdigi zararlar1 bilmemelerinden kaynaklanabilir. Bu sonug, 6gretmen adaylarinin fosfatli deterjan
kullanmamaya 6zen gosterme konusundaki bilgi ve davranislariin yetersiz oldugunu gostermektedir. Ayrica
Ogretmen adaylarinin fiyatini baz alarak aldiklari deterjanlarin igeriklerini okumamalari, deterjanlarin hepsinde
ayn1 kimyasallar oldugunu ve temizlik maddesinin suyu kirletmeyecegini diisiinmeleri, su ve ¢evre sorunlarini
tam olarak bilmemeleri bu davranistaki eksiklere neden olabilir. Nitekim yapilan arastirmalarda dgrencilerin
temizlik maddelerini satin alirken zararli kimyasal madde igerip igermedigine yeterince dikkat etmedikleri (%
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51,5’inin), zararli kimyasallarin kanalizasyona karigsmamasina 6zen gostermede asla duyarli olmadiklart
(Cabuk & Karacaoglu, 2003); baz1 pedagojik formasyon Ogrencilerinin farkli kimyasal ve atitk maddelerin
suya dokiilmesini 6nemsemedikleri (Bulut & Sahin, 2020) belirlenmistir.

Ogretmen adaylarmin damlayan musluklar1 tamir ettirmede dikkatli olmalari, evdeki su sizmalarmi ve su
kacaklarin1 kontrol etmeye dikkat etmeleri (Tablo 5) suya 6nem vererek su tasarrufu yapmaya dikkat
ettiklerini, gelecekte olusacak su problemlerinin farkinda olduklarini gosterirken; baska bir arasgtirmada
kadinlarin damlayan musluklart hemen tamir ettirdikleri belirlenmistir (Kas & Giiven, 2002, akt. Ersoy &
Demirci, 2007). Bu sonug aragtirmamizi desteklemektedir.

Arastirmada Ogretmen adaylarmin cevrede gorillen kagak su kullamimlarinin  yetkililere yeterince
bildirmedikleri (Tablo 5) goriilmiistiir. Arastirmamizin aksine Cankaya’nin (2014) arastirmasinda bazi
ogretmen adaylarinin kagak su kullanimlarim yetkililere bildireceklerini, bazi 6gretmen adaylarimin da suyu
bilingsizce tiiketen ve kagak olarak kullananlara karsi duyarsiz kalmayacaklarini ifade ettikleri belirlenmistir.
Ogretmen adaylarina su kagaklari nedeniyle bosa giden su miktarini tahmin etmelerini saglayacak, gerekli
durumlarda neler yapacaklarin1 6gretecek bilgilendirmeler yapilmasi gerekmektedir.

Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin etraftaki insanlari su tasarrufu yapmalart konusunda tesvik
etmeleri, acik kalmis bir musluk gordiiklerinde kapatmalar1 ve cevrede suyu israf eden birini gordiiklerinde
uyarmaya dikkat etmelerinde (Tablo 6); adaylarin aldiklar1 egitimlerin, gelecekte yasanacak su sorunlarinin
farkinda olmalarinin, suyun kullaniminda bilingli davramis gostermelerinin, su konusunda g¢evreyi uyarmada
bireysel sorumluluk hissetmelerinin olumlu etkisi oldugu kanisindayiz. Yapilan bazi arastirmalarda da
kadinlarin muslugu agik birakmamak konusunda ev iiyelerini uyarmada dikkat ettikleri (Hablemitoglu &
Ozmete, 2010), iiniversite dgrencilerinin insanlar1, su kirliligi konusunda duyarli olmalar1 icin her zaman
uyardiklar1 ve ev, okul, yurt ile diger toplu yasam alanlarinda su kullanimina iliskin tutumluluklara dair
cogunun duyarlilik gosterdikleri (Cabuk & Karacaoglu, 2003) belirlenmistir. Nitekim ilkogretim ikinci
kademe Ogrencileri arasinda su kullanimi, su tasarrufu ve suyu koruma konularinda anlamli bir fark
bulunmadigi, ayni zamanda 6grencilerin su ile ilgili bilgi, biling ve davramislar1 arasinda tutarsizliklar
oldugunun belirlenmesi (Demir, 2009); egitimle su kullanimina yonelik davranis ve tutumlarin olumlu yonde
etkilendigi, cevre bilincinin anlamli diizeyde gelistigi ancak bu olumlu etkilerin sinirli kaliciliga sahip
oldugunun ortaya konulmasi (Cappellaro vd., 2011) iniversite Ogrencilerinin su kirliligiyle ilgili
farkindaliklar1 degerlendirildiginde 6grencilerin gogunun ¢evre koruma konusundaki ilgilerinin yiiksek oldugu
ancak egitim programlarinin teorik yonlere uygulamadan daha ¢ok odaklandiginin belirtilmesi (Al-Maliki vd.,
2021) arastirmamizi desteklemekte; davranisg kaliciliginin saglanmasinda yaparak yasayarak dgrenmenin ve
uygulamanin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu agidan su farkindaligi gelistirilirken suyla ilgili kavramsal
bilgilerin ve su okuryazarliginin 6nemine daha ¢ok deginilmesi, davranis degisikligi i¢in egitimlere kiigiik
yasglarda baglanmasi (Zorlu & Zorlu, 2020) ders programlarina suyla ilgili etkinliklerin uyarlanmasi igin
ogretmen adaylarinin kiiresel su krizi hakkinda bilinglendirilmesi gerektigi (Byker & Ezelle-Thomas, 2021;
Morote & Hernandez, 2021) belirtilmektedir.

Tiim insanlik ve diinya adina suyun éneminin fark ettirilmesi egitim etkisiyle miimkiindiir. Toplumlarin suyu
bilingli sekilde kullanmalari, su gibi hayati 6neme sahip bir kaynagin devam ettirilmesi; yagamin siirdiiriilebilir
olmasi i¢in 6nem tasir (Bertiz, 2022).

Su tiiketimi davraniglarinin 6nemi dikkate alindiginda bireylerde Su Tiiketimi, Su Kirliligi, Su Bilinci, Evde
Su Yonetimi, Kigisel ve Toplumsal Sorumluluk konulariyla ilgili kazanimlarin olusturulmasi igin asagidaki
oneriler sunulmustur.

Yasanilan yer ile su tiikketim davraniglari arasinda anlamli bir iliskinin bulunmamasi, bireyin sahip oldugu su
bilincinin yaganilan yere bagli olmadigin1 gdstermektedir. Bireylerin cevresini etkileyen ve gevresinden
etkilenen bir varlik oldugu diisiiniildiigiinde bu durum; 6gretmen adaylarinin su ve su tiikketimi konularinda
sahip oldugu davraniglarin 6nemini arttirmaktadir.

Ogrenilen bilgiler giinliik yasamla iliskilendirilirse kaliciligi saglanabilir. Bu diisiinceyle egitimin her
kademesinde uygulanan ders programlarinin igeriklerinde gerekli diizenleme ve yenilestirmeler yapilarak
ogrencilere etkin katilim yaptirilarak su tiikketim davraniglarinin kaliciligi saglanmalidir.

Medyanin ve kitle iletisim araglarinin giinlimiizdeki énemi c¢ok biiyiiktiir. Su, su tiiketimi, su bilinci, su
tasarrufu, suyun siirdiiriilebilirligi ve su sorunlarini konu alan ¢izgi film, kisa film, belgesel, kamu spotu vb.
programlara daha fazla yer verilmesi ve bu programlarin genis kitlelere ulagtirilmasina galisilmalidir.

Fen Bilgisi 6gretmenlerinin, var olan ve gelecekte ihtiya¢ duyulacak su kaynaklarinin siirekliligi konusunda
olumlu tutum ve davraniglara sahip olmalarin1 saglayacak egitim programlan gelistirilmelidir.
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Suyu korumaya yonelik bilimsel etkinlik tanitimlarinin yapilmasi, bu konulardaki kaynaklara erigimin
kolaylastirilmasi, 6gretmen adaylarinin su tiketim davramiglarimi gelistirecekleri etkinlikleri saglayan dernek,
vakif, kurum ve kuruluslarla baglantilar kurulmasi, suyun bilingli kullanimi ve korunmasia ydnelik
diizenlenen etkinliklere (konferans, kongre) katilimlart saglanmalidir.

Alan yaziminda su tiikketimi konusunda yapilan ¢alismalar géz Oniine alinarak bu konuda yapilacak bilimsel
aragtirma sayis1 arttirtlmalidir.

KAYNAKCA

Al-Maliki, L. A., Farhan, S. L., Jasim, I. A., Al-Mamoori, S. K., & Al-Ansari, N. (2021). Perceptions about
water pollution among university students: A case study from Iraq. Cogent Engineering, 8(1), 1895473.
https://doi.org/10.1080/23311916.2021.1895473

Arikan, R. (2004). Arastirma teknikleri ve rapor hazirlama. Asil Yayin Dagitim. Aydin, F. (2010). Cografya
ogretmen adaylarmin gevre sorunlari ve ¢evre egitimi hakkindaki goriisleri (Gazi Universitesi ornegi).
International Online Journal of Educational Sciences (I0JES), 2(3), 818-839.
http://www.ajindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423904440.pdf

Aydm, F., & Kaya, H. (2011). Sosyal Bilimler Lisesi 6grencilerinin gevre duyarliliklarinin degerlendirilmesi.
Marmara Cografya Dergisi, (24), 229-257. https://dergipark.org.tr/tr/pub/marucog/issue/471/3839

Bertiz, H. (2022). The water awareness via drama: An experimental study on pre-service science teachers and
their views. Education Quarterly Reviews, 5(1), 462-475.

Bulut, S. & Sahin, G. (2020). Pedagojik Formasyon Ogrencilerinin Su Tiiketim Davramslar1 ile Su Ayak
Izlerinin Incelenmesi. Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(2), 53-70.

Biiyiikoztiirk S., Kilig-Cakmak, E., Akgiin, O. E., Karadeniz, S., & Demirel, F. (2015). Bilimsel arastirma
yontemleri. Pegem Akademi.

Biiyiikoztirk, S., Kilig-Cakmak, E., Akgiin, O. E., Karadeniz, S. & Demirel, F. (2018). Bilimsel arastirma
yontemleri (24. baski). Pegem Akademi.

Byker, E. J., & Ezelle-Thomas, V. (2021). Preparing teacher candidates with global competencies: Taking
action on the global water crisis with service learning. Journal of Research in Childhood Education, 35(2),
268-280. https://doi.org/10.1080/02568543.2021.1880996

Cappellaro, E., Coban, G., Akpnar, E., Yildiz, E., & Ergin, O. (2011). Yetiskinler i¢in yapilan uygulamal
cevre egitimine bir 6rnek: Su farkindaligr egitimi. Tiirk Fen Egitim Dergisi, 8(2), 157-173.

Coakes, J. S. & Steed, G. L. (1997). SPSS analysis without anguish. John Wiley & Sons Publication.

Corral-Verdugo, V., Bechtel, R.B., & Fraijo-Sing, B. (2003). “Environmental beliefs and water conservation:
An empirical study”. Journal of Environmental Psychology, 23(3), 247-257. https://doi.org/10.1016/S0272-
4944(02)00086-5

Cabuk, B., & Karacaoglu, C. (2003). Universite dgrencilerinin ¢evre duyarliliklarinin incelenmesi. Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 36(1), 189-198. https://doi.org/10.1501/Egifak_0000000079

Cankaya, C. (2014). Fen bilgisi ogretmen adaylarimn siirdiiriilebilir su kullanimina yonelik farkindaliklarinin
gelistirilmesi (Tez No. 384684) [ Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi Universitesi]. YOK Ulusal Tez Merkezi.

Cankaya, C., & Iscen, C. F. (2014). Fen bilgisi 6gretmen adaylarmna yodnelik su tiiketim davranis dlgegi:
Gegerlik ve giivenirlik caligmasi. E-Journal of New World Sciences Academy NWSA-Education Sciences, 9(3),
341-352. https://dergipark.org.tr/tr/pub/nwsaedu/issue/19807/211873

Cankaya, C., & Iscen, C. F. (2015). Development of pre-service science teachers awareness of sustainable
water use. Educational Research and Reviews, 10(4), 471-484.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi (CSB), (2018). Su. https://webdosya.csh.gov.tr/db/bolu/icerikler/su-
20180222083149.pdf

Dawei, H. & Jings, C. (2001). Issues, Perspectives and Need for integrated Watershed Management in China
Environmental Conservation, 28, 368-377.

Demir, M. (2009). Ilkégretim ikinci kademe ogrencilerinde su bilinci (Tez No. 253589) [Yiiksek Lisans Tezi,
Kafkas Universitesi]. YOK Ulusal Tez Merkezi.

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

3751 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2023 JUNE (Vol 9 - Issue:72

Ergin, O. (2008). “Su Farkindalig1” iizerine bir egitim projesi. TMOOB 2. Su Politikalar: Kongresi [Bildiriler
Kitabi], 2, 531-540.

Ersoy, A. F. & Demirci, A. (2007). Gegmisten giiniimiize Tiirk ailesinde tasarrufa iliskin degisimler,
Uluslararas1 Asya ve Kuzey Afrika Caligmalari Kongresi, Ankara, Tirkiye. https://www.ayk.gov.tr/wp-
content/uploads/2015/01/ERSQY -Ali-Fuat-DEM%C4%BO0RC%C4%B0-Aybala-
GE%C3%87M%C4%B0%C5%9ETEN-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%ICZE-T%C3%ICRK-
A%C4%BOLES%C4%BONDE-TASARRUFA-%C4%B0L%C4%B0%C5%9EK%C4%BON-
DE%C4%9E%C4%B0%C5%9E%C4%BOMLER.pdf

Faiz, M., & Bozdemir-Yiizbasioglu, H. (2019). Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir kalkinma farkindaliklar1.
Bolu  Abant  Izzet  Baysal  Universitesi  Egitim  Fakiiltesi — Dergisi,  19(4), 1255-1271.
https://doi.org/10.17240/aibuefd.2019..-662082

Gigli, S. (2004). Children, youth and media around the world: An overview of trends & issues. Report
Compiled & Prepared for UNICEF, 4th World Summit on Media for Children and Adolescents, Rio de
Janeiro, Brazil. https://www.unicef.org/videoaudio/intermedia_revised.pdf

Gleick, P. H. (2019). Water as a weapon and casualty of conflict: Freshwater and international humanitarian
law, water resources management. Springer Nature, 33, 1737-1751. https://doi.org/10.1007/s11269-019-
02212-z

Giirbiiz, H., Kisoglu, M., Tung, T., & Alas, A. (2009). Ogretmen adaylarmin bilingli su tiiketimi {izerine bir
arastirma:  Atatlirk  Universitesi  Orneg@i.  Erzincan  Egitim  Fakiiltesi  Dergisi, 11(2), 37-49.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/erziefd/issue/6001/80018

Hablemitoglu, S., & Ozmete, E. (2010). Sustainable water management: A case study on saving behaviour of
Turkish women for domestic water usage. European Journal of Social Sciences, 12(3),447-456.
https://www.academia.edu/4819139/Sustainable_Water_Management_A_Case_Study on_Saving_Behaviour_
of _Turkish_Women_for_Domestic_Water_Usage

Hamalosmanoglu, M. (Ed.). (2019). Farkl: yaklagim, yontem ve teknikler 1siginda etkinliklerle ¢evre egitimi.
Egiten Kitap Yayincilik.

Isildar, G. Y. (2008). Meslek yiiksekokullar1 boyutunda “cevre egitiminin ¢evreci yaklagimlar ve davraniglar
iizerindeki etkilerinin degerlendirilmesi. Journal of Turkish Educational Sciences (Tiirk Egitim Bilimleri
Dergisi), 6(4), 759-778. https://dergipark.org.tr/tr/pub/tebd/issue/26110/275096

Karadag, A. A. (2006). “Avrupa Birligi su politikalar1 ¢ergevesinde Tiirkiye'deki su kaynaklari yonetiminin
degerlendirilmesi”, TMMOB Su Politikalar: Kongresi, Cilt 1 iginde (210-218). TMMOB Yayinlari.

Middlestadt, S., Grieser, M., Hernandez, O., Tubaishat, K., Sanchack, J., Southwell, D., & Schwartz, R.
(2001). Turning minds on faucets off: Water conservation education in Jordanian Schools. The Journal of
Environmental Education, 32(2), 37-45. https://doi.org/10.1080/00958960109599136

Morote, A. F., & Hernandez, M. (2021). Water and flood adaptation education: From theory to practice. Water
Productivity Journal, 1(3), 37-50. https://doi.org/10.22034/WPJ.2021.264887.1025

Muluk, C. B, Kurt, B., Turak, A., Tiirker, A., Caliskan M. A., Balkiz, O., Giimriik¢ii, S., Sanigiil, G., &
Zeydanli, U. (2013). Tiirkiye'de suyun durumu ve su yéonetiminde yeni yaklasimlar: Cevresel perspektif. Is
Diinyas1 ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Dernegi-Doga Koruma Merkezi.

Muslu, V. A. (2015). Diinya’da ve Tiirkiye 'de suyun fiyatlandirilmasi. Uzmanlik tezi. T.C. Orman ve Su Isleri
Bakanligi, Ankara.
https://www.tarimorman.gov.tr/SYGM/Belgeler/TEZLER/Ahmet%20Vehbi%20MUSLU%202015.pdf

Ozlii, G., Keskin, M. O., & Giil, A. (2013). Cevre egitimi dz-yeterlilik 6lcegi gelistirilmesi: gecerlilik ve
giivenirlik calismasi. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33 (2), 393-410.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/gefad/issue/6732/90506

Pmaroglu, Z. (2009). Adilelerin su tiiketimine yénelik tutum ve davramiglar: ve bunlart etkileyen faktorler (Tez
No. 239239) [Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi]. YOK Ulusal Tez Merkezi.

Ruiz-Garzon, F., Olmos-Gomez, M. D. C., & Estrada-Vidal, L. I. (2021). Perceptions of teachers in training
on water issues and their relationship to the SDGs. Sustainability, 13(9), 5043.
https://doi.org/10.3390/5u13095043

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

3752 SMAR



Sarigdz, O. (2013). Ortadgretim 6grencilerinin gevre ile ilgili davranig ve diislincelerinin degerlendirilmesi.
Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10 (1), 87-105.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/yyuefd/issue/13705/165931

Seelen, L. M., Flaim, G., Jennings, E., & Domis, L. N. D. S. (2019). Saving water for the future: Public
awareness of water usage and water quality. Journal of environmental management, 242, 246-257.
https://doi.org/10.1016/j.jenvman.2019.04.047

Sama, E. (1997). Universite gencliginin cevre ve gevre sorunlarina yonelik tutumlary (Gazi Egitim Fakiiltesi
Ogrencileri iizerine bir arastirma) (Tez No. 63297) [Doktora Tezi, Gazi Universitesi]. YOK Ulusal Tez
Merkezi.

Tabachnick, B. G., & Fidell, L. S. (2001). Using multivariate statistics (4th. ed.). Allyn and Bacon.

Tamer, N. G. (2006). Diinya’da ve Tirkiye’de Su Hizmetleri Yonetim Politikalarinin Degerlendirilmesi,
TMMOB Su Politikalar: Kongresi (Cilt 2) iginde (ss. 447-450) i¢inde, Ankara: TMMOB Yayinlart.

Tekin, H. (1996). Egitimde 6l¢me ve degerlendirme (9. baski). Yargt Yaymlari.

Temiz, Z. , Canagir, B. & Demirel, M. E. (2022). ilkdgretim Ugiincii Sinif Ogrencilerinin Su Ayak Izi
Kavramlarma  Yaklasimlarinin ~ Incelenmesi.  Afet ve Risk Dergisi, 5 (2), 530-544.
https://doi.org/10.35341/afet. 1075707

Tuncer, G., Sungur, S., Tekkaya, C., & Ertepinar, H. (2004). Environmental attitudes of the 6th grade students
from rural and urban areas: A case study for Ankara. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 26(26),
167-175. http://lwww.efdergi.hacettepe.edu.tr/shw_artcl-1104.html

United Nations International Children's Emergency Fund (UNICEF). (2017). Progress on drinking water,
sanitation and hygiene: United Nations Joint Monitoring Programme (UN-JMP). UNICEF, Geneva, p.6.

Ursavas, N., & Aytar, A. (2018). Okul oncesi Ogrencilerin su farkindahigi ve su okuryazarliklarindaki
gelisimin incelenmesi: Proje tabanl bir arastirma. Informal Ortamlarda Arastirmalar Dergisi, 3 (1), 19-45.

Yalgm, A. Z., & Gok, M. (2015). Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de kamu ¢evre koruma harcamalarinin analizi.
Uluslararas: Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, 11(25), 65-89. https://doi.org/10.17130/ijmeb.2015.11.25.783

Zorlu, Y. & Zorlu, F. (2020). Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Hazirladiklar1 Modellemeye Dayali Etkinlik
Uriinlerinin Incelenmesi. Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi, (40), 51-65.
https://doi.org/10.33418/ataunikkefd.745976

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

3753 SMAR



