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OZET

Bu caligmada Nietzsche ve Foucault incelenmistir. Nietzsche ve Foucault’un felsefeleri, yasami, kavramlari, eserleri
literatiir taramasi yontemiyle incelenmistir. Nietzsche, calismalarinda; bilgi, iktidar, nihilizm, gii¢ istenci, ahlak,
decadence, tanrinin Sliimil, iist insan gibi birgok 6nemli kavrama yer vermis ve birgok eser olusturmustur. Felsefesinin
temeli degerlerin tersine cevrilmesidir. Bilgi ve iktidar kavramlarinda da bu durum goriilmektedir. Bilgi kisisel
¢ikarlardan bagimsiz olamayacagi igin Nietzsche’ye gore nesnel bilgi yoktur ve Hristiyanligin bilgisi de nesnel degildir.
Ciinki din adamlari ve tilkeyi yonetenler Hristiyanlig1 kendi ¢ikarlart i¢in kullanir. Nietzsche, toplumda giiglii ve aciz
olmak tizere iki tip insandan soz eder. Guigsiizler bilgileri elestirmeden kabul ederler; belirsizlikten korkarlar. Giiglii
insan sagliklidir ve sayis1 azdir. Kendi kararlariyla hareket edip belirsizlik i¢erisinde gelisen insandir. Nietzsche’ye gore
tilke yonetimi giiclii insanlarin yani soylularin elinde olmalidir. Ciinkii giigsiiz insanlar ¢obana ihtiyag duyar. Nietzsche
toplumu en kiiciik birimden baslayarak en biiyiik birime kadar inceler. Ozgiirliik vazgecilmezidir, giic istencini Snemser.
Foucault, arkeolojik ¢oziimleme, episteme, epistemik kirllmalar, iktidar kavramlarini ortaya koymus ve bir¢cok eser
meydana getirmistir. Bilginin tanimimi yaparken bilmelerin toplami olmadigini ve kendisiyle 6zellesen sdylemin iginde
kendisinden bahsedilen sey oldugunu ifade etmistir. Iktidarin da bilgi ile var olabilecegini, sosyal iligkilerin her
asamasinda iktidardan s6z edilebilecegini, iktidarin tek basina var olamayacagini ifade etmistir. Ona gore degismez,
mutlak bir iktidar yoktur. Tktidar bilgiye insanlar aracihi1 ile ulasir ve bilgi sahibi olan iktidar gii¢ kazanir. Insanlarin
bilgiye ulasabilmeleri icin 6zgiirliige ihtiyac1 vardir. Iktidarm insanlara 6zgiirliik firsat: tanimasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Foucault, Nietzsche, Bilgi
ABSTRACT

In this study, Nietzsche and Foucault are examined. In the study, the philosophies, life, important concepts, works and
concept relations of the two philosophers were examined by the literature review method. In his works; Nietzsche gave
place to many important cocepts such as knowledge, power, nihilism, will to power, morality, decadence, death of god,
superhuman and he created many works. The basis of his philosophy is the reversal of values. This is also seen in the
concepts of knowledge and power. Since the knowledge can not be independent of personal interests, for Nietzsche,
there is no objective knowledge and the knowledege of Christianity is also non-objective; because clergy and those who
run the country use the Christianity for their own benefits. Nietzsche mentions about two types of people in society,
who are strong or weak. The weak accept information uncritically; because they are afraid of uncertainty. Strong people
are healthy and few in number. It is a person who acts with his own decisions and develops in uncertainty. According to
Nietzsche, the administration of the country should be in the hands of powerful people, namely the nobel people.
Because weak people need a shepherd to rule them. Nietzsche examines society from the smallest unit to the largest
one. Freedom is indispensable for him; and the will to power is important. Foucault brought about the concepts of
archaeological analysis, episteme, epistemic breaks and power. He has produced many works in this field. While
defining knowledge, Foucault stated that it is not the sum of knowings and that it is what is mentioned in the discourse
that is specialized with it. He stated that power can also exist with knowledge, power can be mentioned at every stage of
social relations, and power cannot exist alone. According to him, there is no immutable, absolute power. Power reaches
knowledge through people, and the power with knowledge gains power. People need freedom to Access information.
For this reason, the government should give people the opportunity for freedom.

Keywords: Foucault, Nietzsche, Knowledge, Power

Nietzsche bir yagsam filozofu, felsefesi de bir yasam felsefesidir. Felsefesi yikict bir goriiniime sahiptir. Bilgi,
iktidar, nihilizm, gii¢ istenci gibi kavramlar ortaya koymustur. Nietzsche, Avrupa’nmin ontolojik ve
epistemolojik agidan hasta oldugunu ve bilginin gegerliligini yitirdigini séyler. Dinin epistemolojisini fazlaca
hedef alir. Ona gore zit degerler yoktur, aksi kavramlar i¢ i¢e gecmistir. Yasamdaki her sey gii¢ istencidir. O,
perspektivizmi epistemolojiye bir alternatif olarak sunar. Tiim dogrularin perspektivizme dayali yorumlar
oldugunu sdyler.

Michel Foucault, Hegel’in ve Heidegger’in gorislerinden etkilenmistir. Felsefe ve Tarih’e ilgisi vardir.
Akademik gorevler almig olup bir¢ok eser olusturmustur. Arkeolojik ¢dziimleme kavramini ortaya koymustur.
Foucault’a gore degismez, tanimlanmig bir iktidar yoktur. Sosyal iligkilerin oldugu her yerde iktidar vardir.
Ona gore iktidarin varligim bilgi kuvvetlendirir. Bireyler aracilig ile bilgiye ulasilir ve bu sebeple bireyler
ozgiir olmalidir. Insanlar1 kontrol altina almak igin hapishanelerin gerekmedigini sdyler ve insanlarin sosyal
yasam diizeniyle ve normlarla kontrol altina alinabilecegini savunur.
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FRIEDRiICH NiETZSCHE
Felsefesi

Nietzsche aykiri bir filozof olup bir¢cok akima elestiride bulunmus ve onlar1 ¢iirlitmek igin miicadele etmistir.
Degerlere ve hakikatlere olan inanglarin yikilabilmesinin 6zgiin bir felsefeyle miimkiin oldugunu soyler. Ona
gore filozof; yaratici olup kendi felsefesine uygun yasamalidir (Tirkoglu, 2017, s.131-132). Nietzsche,
sistemci olmaya karsidir. Ust insan kavramini ortaya koymustur. Ust insan; toplumun ve dinlerin amaciyla
degil kendi amaciyla hareket eden, giiniimiiz insanindan daha gelismis insandir. O, bugiiniin insani igin
maymun ne ise, iist insan ig¢in de bugiiniin insaninin o oldugunu sdyler. Hayata tanrinin degil insanin yon
vermesi gerektigini vurgular (Kansu, 2020, s.12). Degerlerin tersine ¢evrilmesi felsefesinin temelidir. Ona
gore bilginin, varligin ve degerin kaynagi psikolojidir (Dok, 2015, s.98). O, kisilige hitap ederek diger
disiiniirlerden ayrigir. Akil yiiriitmeye ve mantiga elestirilerde bulunur. Ona gore akil biligsel bir anlama
gelmez, olusu adlandirir (Dok, 2015, s.70; Tevfik, 2012, s.24).

Nietzsche i¢in inang¢ Hristiyanlik degil, i¢giidiileriyle olusan bir inangtir. Tanr1 61dii diyerek tanriy1 terk etmis
ve gergege ulasmaya calismistir. Ona gore Varlik, cevher, hakikat gibi kavramlar uydurmadir. Genel gecer bir
hakikat yoktur. Hakikatin yalan olarak olusturuldugunu, tek gercegin olus oldugunu ve olusun da yasam
oldugunu vurgulamistir. Inancim yitirmesiyle kendini buldugunu, gercegi tercih ettigini vurgulamistir (Tevfik,
2012, 5.29-31).

Ona gore toplum siirii ve soylu insanlardan olusur. Soylu insan disiincelerine, kisiligine gére davranirken siirii
insan1 duygulariyla hareket eder. Nietzsche, soylu insan kavramini daha sik kullanmaktadir. Bu sayede
nihilizm ile hesaplasmasini ortaya koyar. Nihilizme gétiiren en onemli sebepleri geleneksel degerlerin ve
Hristiyanligin ¢okistdir (Dok, 2015, s.36-40; Tirkoglu, 2017, s.130). Eserlerinde sik¢a yer verdigi higlik
kavrami, insan var oldukga varligin1 koruyacaktir. Higlik; toplumsal, kiiltiirel, sanatsal ve ahlaksal iligkilerde
yerini alir. Nietzsche Hristiyan, Alman ve Avrupali olus 6zellikleri sebebiyle kaygi duymaktadir (Dok, 2015,
5.99).

Schopenhauer ve Wagner’in goriislerinden faydalanmistir (Tevfik, 2012, s.28). Fakat bir siire sonra goriisleri
ters diigmiistiir. Wagner’in Hristiyanlik karsisinda zayif kalip boyun egdigini ve Hristiyanliga 6zgi seyleri
ovdigiini ifade eder. Onu obskiirantizm ile bagdastirir, nihilist i¢giidiileri pohpohladigini diisiindiigii igin
kizmaktadir (Dok, 2015, s.42). Nietzsche, Schopenhauer’un dogatistiiciiliigii kavramin1 6nemser. Varligin
oziindeki iradeyi ve istemi kabul eder. Irade, yasam savasim siirdiirmeyi saglayan arzudur. Bu savas siireci;
arzu, 1stirap, Olim olarak ifade edilebilir (Tevfik, 2012, s.37). Nietzsche, zamanla Schopenhauer’un da
etkisinden uzaklasmis ve ona agir elestiriler yoneltmistir. Elestirilerinden biri acima kavrami ile ilgilidir.
Schopenhauer acimay1 reddetmezken Nietzsche reddeder ve acima davranisi gosterenleri de sertce uyarir.
Clinkii acimak, yagsamin degerini azaltmakta ve higligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Higlikle beraber hakikat, tanri,
kurtulus vb. kavramlar hatirlanmaktadir (Dok, 2015, s.55). Ona gore varlik, hakikat gibi kavramlar
uydurmadir. Tek gergek olustur, olus da yasamdir. Olus, canli ilk maddenin agilimi seklinde tanimlanmugtir.
Yaratma ve gii¢ istenci onu agilima sokmaktadir. Yasamin kendisi gii¢ istencidir. Yasam ise devamli bir
yaratma, yikma, yikselis, algalis, kendini agsma, decadence siirecinden olusmaktadir. Gii¢ istemi insani olan bir
slire¢ ve yaratma tarzidir. BOylece insan araciliiyla yaratilan yine insan ile goriiniime g¢ikar (Dok, 2015,
5.88,93).

Nietzsche Kavramlar:

Nihilizm

Nihilizm, hi¢ anlamia gelmektedir, felsefede hicgilik olarak tarif edilir. Kavram; epistemolojik, ontolojik ve
aksiyolojik bir 6gretidir. Higgilik; degerlere, ahlaka ve diizene kars1 ¢ikan, yeni diizeni kurmak isteyen, bilgiyi
inkar eden ve higbir baskiy1 kabul etmeyen bir goriistiir. Nietzsche nihilizm kavramini, degerlerin degerini
kaybetmesi olarak tanimlar. O, geleneksel degerlerden ve bu degerlerin ¢okiisiiyle olusan krizden kurtulmak
icin miicadele eder. Ona gore insan; toplumuyla, kiiltiiriiyle, tarihiyle hesaplasabilmelidir. Ayrica toplumda
insanlara degerler dayatmaya c¢alisiimamalidir (Dok, 2015, $.23-26). Nietzsche’ye gore nihilizm olumsuzluk
durumu degil bir kriz durumudur. O, bu kriz durumundan kurtulma ¢abasiyla nihilizm diisiincesini olusturur.
Bu kriz; insanda, toplumda, dinde, ahlakta ve felsefede c¢okiise neden olmaktadir. Bu ¢okiisiin yani
Decadence’in sonucu ise nihilizmdir (Cevikbas, 2011, s.74). Nietzsche’ye gore; yasamin 6zii deger koymadir.
Gergeklik yalnizca goriinlistiir ve goriiniisiin arkasinda hakiki diinya yoktur. Hakikatin olmadigi, sadece
olusun hakim oldugu diinyada, insan kendini yaratmak zorundadir. Nietzsche, Hiristiyanligin hayata yiiz
cevirdigini, bu yiizden nihilizmi savundugunu, Hiristiyanligin yikilisinin ve tanrinin Sliimiiniin  kendi
yiiziinden oldugunu ifade eder. Nietzsche, bu yikiligta dinin ve Tanri’nin insan eseri oldugunun gorildiigiinii
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vurgular (Dok, 2015, s.41). Nietzsche i¢in yapmak yikmayla mimkiindiir. Onun nihilizminde degerlerin
degersizlesmesinden s6z edilir. Boyle Buyurdu Zerdiist isimli kitabinda ruhun {i¢ degisim siirecinden
bahseder. Ruh deve, aslan, ¢ocuk olmak iizere sirali bir siiregten geger. Deve saygi, inang, gelenek gibi
kavramlarin aktarilma siirecini ifade eder. Aslan da inancin pargalanmasini, 6zgiir ruh dénemini ifade eder,
nihilizmin yasanilmasini simgeler. Cocuk da siirecin sonunda nihilizmin yenilmesinde etkili olacak gareleri
arar. Boylelikle hayata masumca bir evet sdyleminde bulunarak yeni bir inangliligin dénemini baglatir.
Nietzsche i¢in gelisen zihin; hastalik ve tehlike getirerek nihilist hareketi meydana getirir. Icgiidiilerin tesiri ve
dayanigmasiyla nihilizm igeren bir dayanigsma siireci olusur. Nihilizmde, ahlakilik yoktur. Bu sebepledir ki
birey cesaretini kaybederek giigsiiz kalabilir. Mutluluk, ahlakli diinya diizeni gibi kavramlarda arzuladigini
bulamaz, aldanmig oldugunu diistinerek pismanlik hisseder. Beraberinde ise giivensizlik, umutsuzluk gibi
giicsiiz birakacak duygulara kapilir. Bu nihilizmin psikolojik durumudur. Birey kendinde var olmayan bir
anlami arayarak psikolojik olarak nihilizme ulasir (Diirre, 2020, s.87).

Decadence

Decadence; diisme, ¢6kme, ¢iirlime anlamlarina gelir. Ona goére decadence iyilesmesi zaman alan hastalik,
diisiinceyi yipratan ve olusturan devir demektir. Hastaligin atlatilmasiyla insan ustalagsma siirecine girer.
Insanin en net deneyimi hastaligin atlatilma deneyimidir ve her insan bunu basaramaz. Ona gore diisiinmenin
hastalikli durumu, degerlerin yikilisiyla olusmustur. Decadence’in hayatin ilerlemesi i¢in 6nemli oldugunu
sdyleyen Nietzsche; yanlislarin ve kétiiliiklerin her zaman var olacagini sdyler. htiyarliga engel olunamadigi
gibi kotiilige, hastaliga da kimse engel olamaz goriisiindedir. Ama Decadence’in olumsuz etkilerinin
yayilmasi Onlenebilir. Decadence yasamin kagiilmaz bir durumudur (Dok, 2015, 52-53; Karabulut, 2018,
391).

Nietzsche Ahlak

Nietzsche iyimserlige mesafelidir. O, diinyada her seyin iyi olduguna inanmanin aciz insanlarin davranis
oldugu goriistinii savunur. Ona gore insanin kendi merhametine yenilmemesi ve merhametsiz olmasi gerekir
(Nebil, Tevfik, Stileyman, 2019, s.41). Nietzsche iyi insani, erdemli insani aciz insan olarak tanimlar.
Nietzsche, aciz ve giiclii insanlarin birbirlerinden farkli ilgilere ve degerlere sahip oldugunu savunur. Bu
yoniiyle de efendi ve kole ahlaki olusmaktadir. Birbirlerinden farkli insan tiirlerinin ¢ikarlarina hizmet ederler
(Baykan, 2000, s.99; Aktas, 2017, s.114). Ona gore insan; kendisi hakkinda farkindaliga sahip olmali ve
vicdaninin sesine kulak verebilmelidir. Insanlar esitsizliklerle diinyaya gelir, burada insanin yapmasi gereken
kendi gergek ahlakini yaratmaktir. (Tevfik, 2012, s.23). Iyimserlik, Nietzsche’ye gére hayati hafife almanin ve
insanligin acilarina géz yummanin sonucudur. Insan gergegin kabusundan, iyiliklerle donatilmis tapinaklarla
kurtulmak istediler (Nebil, Tevfik, Siileyman, 2019, s.37). Nietzsche’ye gore; Kotiiliik, sug, liiks, hastalik gibi
kavramlar aslinda decadence’in sebebi degil sonucudur. Buradan yola ¢ikarak da ahlaki perspektiflerin
degistigi goriisiinii 6ne strer. Ahlaki problemlerin tiim yonlerinin degisim siirecini decadence olarak
isimlendirir. Ahlak, seylerin kotiiligiine karsi miicadeledir. Decadence da kendiyle miicadeledir. Decadence
sonucunda meydana gelenler; ahkalin yozlasmasi, kotii aliskanlik, sug, hastalik, evlenmeme, verimsizlik, irade
zayifligi, siipheci, yikict. Nihilizm neden degidir, decadence’in ortaya c¢ikan sonucudur. Decadence’t
durdurulmasinda ahlaki, psikolojik tedaviler etkisizdir (Dok, 2015, s.53-56).

Nietzsche Bilgi

Nietzsche epistemolojiyi giiglii ve aciz insanin arasinda var olan ahlaki bir konu olarak tanimlar. Ona gore
insanin kim oldugunu ve ruhunun ne kadar giiclii oldugunu sergiledigi karakter belirler. Bir filozofun fikri, o
filozofun ruhunu yansitir. Ona gore, aciz insanlar hayatta kalmay1 netlige baglarken giiglii insanlar belirsizlikle
gelisimini devam ettirir. Acizler epistemolojiyi ve kendi hakikat anlayislarini, giicliiler i¢in bir tehdit olarak ve
onlar1 ¢okertmek amaciyla kullanir. Acizler ve kole ahlaki zaferi epistemoloji ile kazanir. Gigliilerin
ehlilestirilmesi igin bu duruma ihtiya¢ vardir (Aktas, 2017, s.108-109). Nietzsche; aciz insan igin yani siirii
insani i¢in degisim, doniisiim ve yenilik terimlerinin yeni bir is yiikii oldugunu séyler. Clinkii bu durum yeni
bilgiye zemin hazirlar ve onlar yeni bilgiyi sindirme ve uygulama kapasitesine sahip degildir. Bu sebeple eski
ve kaliplagsmis bilgileri siirdiirmek ve bu dogrultuda eyleme gegmek siirii insan1 i¢in daha kolaydir. Onlar igin
duygu durumu bile tartigmaya kapalidir. Ciinkii tartisilmast demek problemin varligi anlamina gelir. Onlar var
olana boyun egmeyi tercih ettiginde mutludur. Ozgiir bir yasama sahip olmadiklar1 gibi bu durumun farkinda
bile degildir. Nietzsche’nin aciz insanlarla ilgili bu gorisleri degerlendirildiginde, bu durum aligkanlik olarak
nitelendirilirse onlar i¢in aligkanligin bilgi olup olmadigi durumu yorumlanabilir (Kaguradi, 2016, s. 27;
Kansu, 2020, s. 52).

Nietzsche Hristiyanligin bilimden nefret ettigini ifade eder. O, bu sebeple dinin epistemolojisini fazlaca hedef
alir. Ona gore rahip bilimi tehlike olarak gormektedir. Ciinkii bilimde nedensellik vardir. Sugluluk,
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cezalandirma, ahlaki diizen vb. dini kavramlar bilime karsit olarak olusturulmustur. O, Deccal isimli eserinde
bu duruma agir elestirilerde bulunur (Aktas, 2017, s.107). Siipheyi 6n plana ¢ikar ve insanin kendini bulmasini
ve yenilemesini arzular. Nietzsche’ye gore bilgi; istek ve i¢cglidiiyle olusturulur. Buradan hareketle nesnel bilgi
olamayacagi sonucuna ulagir. Ayrica o, insanin degerlerin yaraticisi oldugunu ve de degerleri yaratarak
yasayabilecegini ifade eder (Dok, 2015, s.88). Ona gore diinya ise diisiiniilenden farkli bir degere sahiptir.
Diinyanin dogas1 olustur, her seyde degiskenlik ve hareketlilik vardir. Diinya her zaman kaos igerisindedir.
Kaosa sebep olarak diizen, bilgelik, form, estetik gibi kavramlarin yoklugunu gosterir. Herakleitos da
diinyanin bir nehir misali siirekli degisim i¢inde oldugunu ifade ederek olani degil, olusu savunmustu. Bu
noktada Nietzsche bu diisiiniirti 6vmektedir. Gergekligin akiskan olmasindan dolayi her bir olay ve nesne;
biriciktir. Birey de eylemleriyle, karakteriyle vs. essizdir. Nietzsche’ye gore gergeklik ayn1 zamanda tehlikeli
de olabilir. Bu yiizden hakikati aramak cesaret gerektirir (Aktas, 2017, s.109-110). Ona gére ancak yiirekli
insan bilgiye ulasabilir (Dok, 2015, s.99).

MICHEL FOUCAULT

Bilgi

Foucault, iktidar ve bilgi arasinda yiiksek bir iliski oldugu sonucuna vardi ve “gii¢/iktidar” terimini ortaya
koydu. Giig/iktidar yeni bir terimdi ve Foucault’un felsefesinin ana konusunu olusturdu. (Strathern, 2016).
Bilginin tanimini; “Bilginin Arkeolojisi” isimli kitabinda, “bir sdylemsel pratik tarafindan diizenli bir bigimde
olusturulmus ve bilime yer vermekle yiikiimlii bulunmadiklari halde, bir bilimin kurulusu i¢in gerekli olan
unsurlarin toplamina bilgi adi1 verilebilir ... kendisi aracilifiyla 6zellesmis bulunan bir sdylemsel pratigin
icinde kendisinden soz edilen seydir.” sozleriyle ifade etmistir (Kolos, 2016, s.17; Urhan, 2000, s.32).
Foucault’a gore bilgi; bilmelerin toplami degildir. Foucault tarafindan “bilme”; dogru/yanlis, siipheli/kesin,
tutarli/geliskili, belirli/belirsiz olma durumlarinin sdylenmesi gereken seyler olarak tanimlanir. Bilmedeki bu
iki uclu ayrimlarm higbirinin bilgiyi tanimlamak i¢in uygun olmadigmi belirtir. Bilgi; derinlemesine bilgi ve
yiizeysel bilgi olarak iki kategoride aciklanmaktadir. Yiizeysel bilgi, bilimsel alanlari igerisinde barindirir.
Derinlemesine bilgi ise bilimin ifade ettiklerinden fazlasini icinde barmdirir. ifadelerde yer alan nesnelerin;
sOylenis sekillerinin, terimlerin ve kanilarin ydntemde, bilimde, romanda, kurumda, siyasi ve hukuki
uygulamada yer aldiginda onlar1 “bilgi” olarak nitelendirir. Bilginin, bilme terimiyle ¢oziimlenemeyecegini
distiniir. Bilgiyi ¢6ziimlemek bilimselligini agiklamak degildir. Bilgiyi ¢6ziimlemek; bilimsel olan,
bilimselligini kaybeden, bilimselligi hi¢ kazanamamis olan ve bilimsel olma ¢abasini gostermemis olan

ifadelerin var oluglarini, doniisiimlerini ve kayboluslarini tarihsel bir siiregle aciklamak ile mimkiindiir
(Urhan, 2000, s.32-33).

Foucault, Kant’in a priori fikrine farkli bir bakis acisiyla deginmistir. Onun i¢in a priori olanagini gegici
kosullarla ve tarihsel siireglerle miimkiin gérmiistiir. Foucault’un bilgi kavrami, a priori kategorisinde yer
almaz. Aksine tarihsel siire¢ igerisinde, fark edilmeksizin birbirlerini takip ettikleri belirtilir. Miimkiin olan
deneyim, belirli bir yer ve zamanda insanlarin ortaya koydugu amacli davranislar1 ve bu davraniglar1 yaratan
sartlari, Ozellikleri dikkate alarak yapilan tespit demektir. Foucault; insanlar i¢in bu miimkiin deneyimin
tarihsel a priorisini kurma tarzinin tarihsel kesitler incelenerek saptanmasi gerektigini sdyler (Kolos, 2016,
s.16; Urhan, 2000, s.34). Foucault; bilginin, deney ve bilim arasinda var oldugunu 6ne siirmiistiir. Ona gore
bilginin arkeolojisi, bilme temasin1 reddetmektedir. Bilgi; kendisini olusturandan bagimsiz, 6znellikten
uzaktir. Herhangi bir amaca veya baglangica gondermede bulunmaz. Foucault, bilgi tanimlamasini yaparken
bazi alanlar1 ifade etmek istemistir. Ornegin; bilgi kavrami psikiyatrik ifadenin icinde yer aldiginda dogru
olduguna inanilanlarin toplami degildir, bilimsel olabilecek ya da olamayacak farkli nesnelerin olusturdugu
alandir. Tibbi sdylemin i¢ginde yer aldiginda 6znenin ilgili oldugu nesneleri ifade ederken sdylemin i¢inde
durum aldigi alandir. Doga Tarihi’nde ise bilgi; kavramlarin olustuklari, tanimlamalarinin yapildigi,
uygulandig1 ve doniistiigii alandir. Doga Tarihi bilgisi, var olan bilgilere yenisinin eklendigi yerlerin ve
bicimlerin toplamidir. Foucault, yeni alanlar olustugunda arkeolojik kazilar yapti ve alanlarin 6tesine gegmeyi
istedi. Bu ¢Oziimlemeleri yaparken yalmzca kendi diisiinceleriyle kalmadi. Baskaliga, disariya agik kalarak
hem biligsel (kognitif) hem de pratikteki dil islevi (konatif) bicemlerinde gidip geldigi goriliir. Buradan da
anlagilmaktadir ki Foucault hem biligsel sinirlar1 kabul etmis hem de bu sinirlarin Stesine gegmeyi istemistir.
Diisiincelerin alanim1 ve olanagim sinirlar belirler ve bu sinirlarin varsayilmasma “episteme” imkan saglar.
Ona gore; bilimlerden bagimsiz olan bilginin varligi miimkiindiir, fakat belirli sdylemsel pratiklerle bilgi var
olabilir, soylemsel pratikler kendisine ait bilgiyle tanimlanabilir. (Urhan, 2000, s.35-36)

Foucault, arkeolojinin “sdylemsel pratik-bilgi-bilim” eksenini kat ettigini ifade eder. Ona gore 6znel olan
seylerle arkeoloji ilgilenmez. Kendisine ait olan “Bilginin Arkeolojisi” kitabinin bazi yerlerinde; bilgi ve
bilmenin farkli oldugu, biling ve bilmenin 6znel oldugu, sdylemsel pratik ve bilginin 6znel olmadigi
ifadelerinin yer aldig1 goriiliir. Arkeoloji, “bilme” unsurunu bilginin ¢6ziimlenmesinde denge noktasi olarak

smartofjournal.com / editorsmartjournal@gmail.com / Open Access Refereed / E-Journal / Refereed / Indexed
Journal @

2449 SMAR



Social, Mentality and Researcher Thinkers Journal 2022 OCTOBER (Vol 8 - Issue:64

gOrmiistiir. Bilgi uygulamanin, teorinin, diisincenin, kaninin belirli bir zaman dilimindeki dogusunu miimkiin
kilar ve yalnizca kanitlamalarla sinirli degildir. Diisiincelerin, yonetmeliklerin, yalanlarin, siyasetin iginde de
varligint siirdiirmektedir. Dolayisiyla arkeolojik bolgeler; yalnizca bilimsel yazilarda degil, felsefi ve edebi
yazilarda da gorilmektedir. Bilimler, bilgi temeli tizerinde olusur fakat bu olusumda, bilgi bilimin igerisinde
kaybolup gitmez. Bilim, bilgi alanindaki kosesini alir ve farkli ifadelerin icerisinde degisik rolleri alir. Her
ifadenin i¢inde bilgi ile bilim yeni 6zel bir iliski kazanir. Arkeoloji, bilimin bilgi icerisindeki islevini ve nasil
yer aldigim ¢ozlimleyerek kesin bir dille ifade etmelidir. Arkeolojinin betimlemek istedigi bilginin alanidir.
Ciinkii bilgiyi odagina aldiginda bilgiyi farkli yonler agisindan da sorgulama imké&ni bulur ve bilgiyi farkl
iliskiler icerisinde de ¢dztimleyebilir (Urhan, 2000, s.37-42).

SONUC

Nietzsche ve Foucault, bilinen ve sorgulamaya kapali olan kavramlari degerlendirip farkli bakis acilari
kazandiran iki 6nemli diislintirdiir. Yasadiklar1 dénemin etkileri, 6nemli bireysel yasam dongiileri, aldiklari
egitimler gorislerine yansimistir. Her iki filozofun bilgi ve iktidar kavramlari konusunda farklilagtiklar
noktalarla birlikte ortak goriisleri fazlaca bulunmaktadir. Bilginin sabit olmadigi, toplumsal ve bireysel
ihtiyaclarla sekillendigi noktasinda ortak goriis ifade etmislerdir. Foucault bilginin epistemeler ¢ercevesinde
donemlere ayrildigini, epistemik kirilmalarin oldugunu ve bu dénemlerde bilginin dogrulugunun kriterlerinin
degistigini savunmaktadir. Bilginin alanlara gore farkli anlamlar ifade edebilecegi goriisiinii belirtmistir.
Nietzsche, nesnel bilgi imkanina karsi ¢ikar. Ona gore bilgi, kisisel ¢ikar ve amaglardan bagimsiz olamaz.
Nietzsche; bilginin objektiflik, hakikat, dogruluk gibi kavramlarla agiklanamayacagini ifade eder. Kavramlarin
kullanigh olmasi, dogru oldugu anlamina gelmemektedir. Epistemolojinin toplumdaki bir grubun karakterinin
temsili oldugunu ve ahlaki konu oldugunu savunur. Ona gore zit degerler yoktur. Fransiz devrimi sonrasi
iktidarin yonetim aract, bilgi olmustur.
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